IZBOR PO SRODNOSTI

(Ales Debeljak: Balkansko brvno, prevela sa slovena¢kog Ana Ristovi¢,
Kulturni centar Novog Sada, Novi Sad, 2015)

U rodnom mome kraju ¢eka me sudbina,
aja lud misljah da je iz tudine donosim.
Milos Crnjanski

Knjigu Ale3a Debeljaka Balkansko brvno ¢ine, kako u podnaslovu stoji: Eseji o knjizevno-
sti ,jugoslovenske Atlantide”. U njoj su sabrani eseji o domacim piscima bliskim ¢italackom
senzibilitetu autora (David Albahari, Muharem Bazdulj, Danilo Ki3, Milo3 Crnjanski, Carls
Simi¢, Aleksandar Hemon, Igor Stiks, Bostjan Seliskar). Zajednicki imenitelj za sve njih je
¢injenica da su na ovaj ili onaj nacin, obeleZeni egzilantskim iskustvom. Izgon iz Arkadije
detinjstva, prozivljenog tokom zlatnog doba socijalisticke Jugoslavije — 60-ih i 70-ih godina
dvadesetog veka, i nostalgi¢na secanja na izgubljeni raj, ¢Cine i slovenackog pesnika i esejistu
s iskustvom stranstvovanja, Alesa Debeljaka, jednim od pripadnika navedene skupine.

Kao vecina vrednih knjiga i Balkansko brvno nudi vise od onog $to je naslovom iskazano.
Uz naslovnom sintagmom istaknutu knjizevnu, knjiga poseduje i socijalnu dimenziju, $to
je ocekivano s obzirom na profesiju Alesa Debeljaka koji je ne samo knjizevnik vec¢ i univer-
zitetski profesor sociologije kulture. Svoje videnje raspada nekadasnje jugoslovenske za-
jednice autor je izneo u ve¢ poznatom eseju ,Secanje na raspad: sumrak idola” (1993) koji
je prestampan i u ovoj knjizi. Multizanrovska, Debeljakova zbirka je istovremeno i intimi-
sticki intoniran memoarski zapis o sentimentalnom vaspitanju, svedocenje o kulturnim i
literarnim pojavama ciji je akter bio ili jeste (poglavlja ,Rano doba”, ,Pravac jugoistok” i
+Evropa, blizu ili daleko: Sarajevske sveske”), omaz prijateljima piscima, knjizevnokriticka
studija.

Jedan od u prologu iznetih motiva za pisanje ove knjige je osecaj da: ,,... Zivim u svetu
koji me ne zanima, vezan za izgubljenu stvar, koja predstavlja moj dom” (9). Autorefleksiv-
nosti, samootkrivanja i dijalogizma kao bitnih elemenata esejistickog Zanra svestan je,
dakako, autor, te knjiga obiluje kako implicitnim, tako i decidnim tvrdnjama i (auto)poetic-
kog karaktera: ,Citanje i pisanje knjiga je razgovor sa drugima. Ono istovremeno predstavlja
i otpor prema kapitalistickoj zapovesti o razumnom koris¢enju vremena i podstice na bunt
protiv postmodernistickog zahteva za zaboravom” (24).

Taj razgovor, u ovom slucaju, poprima i debatni karakter. Jer, Debeljak nam se ¢ini po-
uzdaniji u svojim poetickim, knjizevno-analitickim i hermeneuti¢kim nalazima no kao tumac
drustveno-istorijskih kauzaliteta. Osecajuci se pripadnikom ,privilegovanih generacija“ (12)
rodenih i odraslih u multikulturalnoj Jugoslaviji, Debeljak, zakljucuje: ,Izdrzati da Zivi$ u
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napetosti izmedu tude i domace kulture svakako je naporno, jer nas neprestano tera na to
da kriticki preispitujemo vlastite pretpostavke. Ipak, to je jedino plodotvorno” (119). Narav-
no, ali ne mogu a da ne zapazim da je autorovo ,preispitivanje” prilicno selektivno. Naime,
¢ini mi se, da za raspad njegove i nase velike domaje nisu iskljucivi krivci Srbi, njihov nacio-
nalizam, teritorijalna megalomanija, mitomanija i hegemonisti¢ka politika njihovog vode,
konacno ,srpska nemoc da se suodi sa razlikama” (119). Na osnovu Debeljakovog promisljanja
proslosti stice se utisak da ,arhitekta jugoslovenske katastrofe” (16), Slobodan Milosevic,
nije imao pandane u drugim etni¢kim grupacijama (ne pominju se ovde ni Tudman, ni lzet-
begovi¢, niideolozi i vode kosovskih separatista, ni visoki slovenacki politicari koji su de-
cenijama pre rata 90-ih destruisali ideju sazivota); a krvavi raspad projektovan je i podstican
i iz medunarodnih centara modi, tacnije uslovljen ekonomskim interesima velikih sila. Sto-
ga bi neupuceni ¢italac mogao da pomisli kako su Srbi listom krenuli za ,velikim vodom”.
(Pojam ,narod” tretira autor kao krajnje homogenu zajednicu). Kao da osim dominantne,
Srbija nije imala i neZeljenu elitu; ni pomena u Debeljakovoj knjizi gradanskog otpora u Srbiji
90-ih — opozicionih demonstracija u Beogradu marta 1991, antiratnih protesta 1991/92. ne
samo u srpskoj prestonici nego i drugim gradovima, opiranja mobilizaciji, sudenjima za
dezerterstvo, masovnog egzodusa mladih iz Srbije...

(Ako ne gresim: nije li Debeljakov kolega po struci, beogradski sociolog Todor Kulji¢,
autor knjige Kultura se¢anja (2006), predlagao osnivanje Muzeja stida Zapadnog Balkana u
kom bi svaka nacija iz regiona imala svoj prostor; ili - podizanje spomenika neznanom
dezerteru iz gradanskog rata kao simbolu negativnog sec¢anja na bezumlje 90-ih.)

No, Balkansko brvno je esejisticka knjiga, a subjektivnost je jedna od pretpostavki ese-
jiziranja. Tako i autor ove knjige progovara iz opcije nekoga kome je slovenacki materniji
jezik. Svestan je, naravno, Debeljak da secanje podrazumeva razli¢ite dimenzije, i da je u
vreme sopstvenog budenja prole¢a previdao ideoloske i nacionalne uzroke raspada ,jugo-
slovenske Atlantide”. Uostalom, u eseju ,Pravac jugozapad”, navodi: ,Priznajem, kriv sam:
iz vremena sedamdesetih se ne se¢am kritickih slovenackih intelektualaca, na silu ugusenog
hrvatskog proleca ‘maspoka’, burnih nacionalisti¢kih protesta i smenjenih komunistickih
reformista, studentskog zauzimanja Filozofskog fakulteta u Ljubljani, ‘ispljuvka punog krvi u
Beogradu’, kao ni zu¢nih rasprava izmedu kritiCara i zagovornika rezima svuda po drzavi” (42).

Da li iko uspeva da potre nacionalni identitet, kao jednu od datosti licnog identiteta?
Ne, naravno, nacionalizam koji u definiciji sadrzi Sovinisti¢cku dimenziju, ve¢ onu iskonsku
ljubav prema svome rodu i zavicaju. Tako i Debeljak - iako jugoslovenskog pisca, koji je i
njegov literarni uzor, kosmopolitu Danila Kisa, nastoji da nacini junakom svoje knjige - ne
prikriva ¢injenicu da je posebno ushicenje doziveo ponet stihovima ,medu citaocima
omiljenog nacionalnog/nacionalisti¢ckog pisca”: ,Ceznju za domom prvi put sam zaista
snazno doziveo kada sam u gnezdu svoje postelje — u stanu svojih milih roditelja [..] ¢itao
poemu ‘Lament nad Beogradom’. Nigde drugde nisam naleteo na tako snaznu ispovest
usamljenog srca, na takvu beznadeznu nadu! Nekoliko stihova - ti ¢es me, znam, poljubiti
kao mati - naucio sam napamet i ponekad ih, u stanju dubokog pijanstva i Siroke melan-
holije, recitovao izabranom drustvancetu” (168).

Bezedi u zabran secanja, Debeljak krajickom oka pokusava da sagleda i buduénost
zemalja Zapadnog Balkana vezanu za politiku evropskih integracija. ,'Evropejstvo’ kao
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ideologija solidarnosti i jedinstva izmedu razli¢itih naroda i nacija Evrope pokusava da
prevazide pojedinaéne nacionalizme. To je plemenit cilj. Medutim, kada je u pitanju slo-
bodna i ujedinjena Evropa, moj optimizam volje se kruni: podriva ga pesimizam razuma.
Plasim se da ¢e i EU biti dugoroéno neuspesna, ukoliko ne bude nasla nacin da spreci do-
minaciju najmo¢nijih drzava ¢lanica” (16).

Eruditna i emotivna, jezicki inventivna i stilski besprekorna, Debeljakova knjiga je i
zanimljivo komponovana. | da nije receno, prepoznaje se matrica televizijskog serijala ,Grlom
u jagode” scenariste Rajka Grlic¢a i reditelja Srdana Karanovi¢a. Naslovom pak Debeljak pri-
ziva pisca koji je opsesivno promisljao o istorijskoj sudbini svog balkanskog zavicaja, bio
fasciniran mostovima cija konotativnost lajtmotivski obelezava njegovo monumentalno
delo iz kog, ocito, nista naucili nismo.

Autor knjige eseja o americkoj knjizevnosti, Atlantski most (1989), Debeljak, u knjizi Bal-
kansko brvno ,ne gaji vise iluziju o mostu kao ¢vrstoj strukturi. Previse je licna i pristrasna”.
| dalje, tvrdi: ,Prednost koju brvno ima pred mostom jeste u njegovoj gipkosti i mobilnosti”
(24). Ne preostaje nam drugo no da oprezno hodimo kada su ve¢ postojeci mostovi poru-
seni.

Na koncu: ostalo mi je do kraja nejasno zasto Ales Debeljak u Prologu apostrofira
Citateljku (mene?), ali svakako je ovo jedna od knjiga s kojom ostajem u trajnom dijalogu.
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