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(Hrvatska mlada lirika 2014, priredio Marko Pogacar,
Hrvatsko drustvo pisaca, Zagreb, 2014)

Ponuda upucena Marku Pogacaru: da za veliku godidnjicu priredi novu Hrvatsku mladu
liriku — svakako je jedna od onih koje se ne mogu odbiti, ali ne manje i jedna od onih koje
se u izvesnoj meri nerado i sa skepsom moraju prihvatiti. Za razliku od juna 1914, koji ¢e se
ubrzo pokazati kao mozda i prelomni, najvazniji mesec u burnoj evropskoj i svetskoj mo-
dernoj istoriji, decembar 2014. tesko da ce ostati upamcen po bilo ¢emu. | ve¢ u toj tacki,
iako na sre¢u po danasnju epohu i njene savremenike, pocinju problemi u uspostavljanju
onoga sto je Pogacar u svom kratkom uvodnom tekstu imenovao kao ,funkcionalni korelat”,
a Sto podrazumeva novu, danasnjem kontekstu primerenu funkcionalizaciju antologicarskih
principa koji su uoblicili Hrvatsku mladu liriku 1914.

Cinjenica da se izmedu dve antologije rasprostrla civilizacija dvadesetog i pocetka dva-
deset prvog veka, sa svojim hirovitim ritmovima i jo$ dramati¢nijim sinkopama, a $to je sve,
nista manje dramati¢no i uzbudljivo, pratila i sama poezija - sledstveno otvara ceo spektar
mogucih pristupa jednom ovakvom godisnji¢arskom poslu. Drugim recima, zadatak prire-
divaca mogao bi se svesti na izbor izmedu jednako vrednih, ali i jednako rizi¢nih mogucnosti.
Ovi rizici pak u osnovi se grupisu na dva pola: prvi podrazumeva slepo robovanje knjizevnoj
proslosti, nekreativno postovanje ,Tradicije”, a drugi njeno odbacivanje, odnosno samoza-
ljubljenu fokusiranost na svoje vreme, na danasnji trenutak, dakle s onu stranu svake isto-
rijske perspektive. | jedan i drugi pristup nuzno se u konacnici svode na svesnu ili nesvesnu
(zlo)upotrebu istorije i istorije poezije u tekuce, ili, u boljem slucaju, srednjoro¢ne knjizevne
svrhe. Ti postupci uvek izazivaju odredenu dozu nelagode, iako ih, sa druge strane, nikako
nije moguce izbedi, a u neku ruku, koliko god paradoksalno, sva lepota ovakvog godisnjickog
antologicarenja se i svodi na istorijsko-poeticki svesno suocavanje sa tim rizicima i njihovo
kreativno prevazilazenje.

Svega toga priredivac je bio svestan i stoga otvoreno priznao da za Hrvatsku mladu liriku
2014. ,izvorna, Viznerova Mlada lirika iz 1914. — nije vise od povoda; uz nju se ona veZe uglav-
nom tek pasivnom korelacijom. Ovako zamisljenoj, manje-vise sva joj se svrha dade upi-
sati u banalnost njezinog ionako neuhvatljivog prezenta: priliku da se, na ra¢un obljetnice
(makar i fingiranog simbolickog kapitala knjizevne povijesti) bilo kakav dodatni prostor
posveti poprili¢no Zivoj, raznovrsnoj i zanimljivoj knjizevnoj proizvodnji mladega hrvatskog
pjesnistva danas.”

Sasvim konkretno, to zapravo znaci da ono $to povezuje prvu i drugu Hrvatsku mladu
liriku jeste godina objavljivanja (u proslom i ovom veku), broj autora i autorki uvrstenih
izmedu njihovih korica (2014. to su: Marija Andrijasevi¢, Ana Brnardi¢, Vlado Buli¢, Marijo
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Glavas, Davor Ivankovac, Dorta Jagi¢, Kristina Kegljen, Antonija Novakovi¢, Branislav Oblu-
car, Olja Savicevi¢ Ivancevic (Saska Rojc), lvana Simic¢ Bodrozi¢, Martina Vidaic) i obim anto-
logijskog izbora. Gornji navod, dakle, treba shvatiti doslovno, bez ikakvih ograda, i u vezi
sa tim primetiti da je takvo odredenje prema slavnoj, kultnoj knjizi-uzoru u osnovi sasvim
primereno, bududi da je re¢ o pristupu koji s jedne strane podrazumeva postovanje kanon-
ske antologicarske matrice, dok s druge strane ostavlja dovoljno prostora za predstavljanje
svih onih specifi¢nosti koje oblikuju poeticku mapu nove lirike.

Ukoliko se ostave po strani ,spoljasnje” razlike, to jest one koje bi se, kako je u predgo-
voru naznaceno, imale ticati relativno stabilne knjizevne infrastrukture, o kojoj su pesnici
pre jednog veka mogli samo da mastaju, konkretniji poredbeni pregled dveju epohai dvaju
antologicarskih pristupa naglasava prvu upadljiviju razliku: nova Lirika, za razliku od one
iz 1914, nije misljena, niti ima potencijal da bude manifest jedne generacije, koliko predstavlja
kaleidoskop odredene (trans)generacijske poeticke i poeticko-politicke dinamike. Drugim
re¢ima, namera Pogacarove antologije nije nikakvo generacijsko-poeticko iscrtavanje granica
u odnosu na prethodnike, ve¢ mnogo pre izdvajanje manje ili vise artikulisanih pesnickih
individualnosti unutar Siroke palete novih senzibiliteta i poetika u hrvatskoj knjizevnosti
na pocetku novog veka.

Upravo u vezi sa granicom koju Vizner u prvoj Lirici povlaci jesu i klju¢ne knjizevne figure
na Cije se naslede poziva, a to su u prvom redu Matos i Vidri¢. Ova dva pesnika zapravo vec
u tom ¢asu otelotvoravaju dve paradigmati¢ne literarne egzistencije: prvi onu drustveno
angazovanu, koja se danas podvodi pod pojam intelektualca, a drugi ,Cistu” pesnicku, koja
samo u poeziji i za poeziju deluje. Ta dva tipa pesnickih egzistencija, uz sve ograde i nuzna
i gruba pojednostavljivanja, u slede¢im generacijama mogli bi da predstavljaju Krleza i
(donekle) Tin, pa potom, recimo, Soljan i Dragojevi¢; takve, ,o¢inske” ili ,maj¢inske”, auto-
ritativne figure u Pogacarevom predgovoru upadljivo izostaju, i to mozda samo manjim
delom zato $to ih danas nema, a veéim iz razloga $to unutrasnja dinamika epohe takve figu-
re izbegava, $to su one, na izvestan nacin, suvisne, pa i nepozeljne. Drugim rec¢ima, svako
od danasnjih dvanaestoro pesnikinja i pesnika ima ceo niz svojih, po pravilu razli¢itih Matosa
i Vidrica.

To dovodi do jos jedne razlike: relativna poeticka unisonost prve naspram relativne
poeticke raznovrsnosti druge Lirike. Ova razlika, u neku ruku podrazumevajuca usled celog
spektra u meduvremenu savladanih pesnickih tehnika i trikova, zanimljiva je medutim iz
drugog razloga. Ona govori s jedne strane o promeni socijalnog statusa pesnistva, koje je
danas daleko kako od sluzenja ,Lepoti”, tako i od svake vrste profetizma, ali ne manjeio
samorazumevanju pesnika i poezije i njene uloge u zajednici. Ukoliko su pesnici pre sto go-
dina i pevali o vodoskocima, perivojima i predvecerju na moru, ¢ini se da su granice svoje
Lmisije” (razume se, sasvim iluzorno, pa ipak) postavljali neuporedivo Sire od onih KrleZinih
nekoliko kafana oko Kaptola; danasnja poezija, sa druge strane, iako po pravilu drustveno
angazovana, izuzev iz socijalno-kurtoaznih razloga, srazmerno retko prelazi granice upravo
tih nekoliko simboli¢nih kafana.

Ali ako iz navedenog sledi zakljuc¢ak o defanzivnoj poziciji danasnje lirike u socijalno-po-
litickom polju, takav uvid, iako tacan, predstavlja samo deo istine. Rec je, naime, mnogo
pre o tome, a to nova Lirika zorno pokazuje, da se dogodila velika promena unutar polja
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intimnosti, kao polja ,autenti¢ne”, ,Ciste” lirike. Sasvim konkretno, to znaci da u novoj Lirici
nema prakti¢no nijednog pesnika ili pesnikinje cije poetsko pismo ne poseduje (po pravilu)
vrlo izrazenu socijalno-politi¢ku svest, ¢ak i onda kada se govori o najli¢nijim temama. Sa
druge strane, ono sto bi danas predstavljalo ,Cistu” poeziju, to jest poeziju u kojoj izostaju
socijalno-politicki komentari, uglavnom se tice auto i metapoeti¢kih istrazivanja,
promisljanja odnosa jezika i sveta, kao i raznovrsnih, u¢enih modernisti¢ko-ludistickih je-
zi¢ko-poetickih igara.

Unutar korica Hrvatske mlade lirike 2014, veci deo autora gravitira prvom pomenutom
polu: radikalno ispovedni, Sizofreni Zenski subjekt Marije Andrijasevi¢ govori o intimnim,
porodi¢nim i ljubavnim lomovima, iz ¢ijeg zaleda, kroz rubne motive i grublji jezik, koji je
daleko od svake artificijelnosti, probija posleratna i tranzicijska besperspektivna svakodne-
vica. Sli¢na ovome, ali prozirnijeg jezika, prepuna crnohumornih komentara jeste i poezija
Ivane Simi¢ Bodrozi¢, i za nijansu anegdotalnija Vlade Buli¢a. Poezija Davora Ivankovca
odlikuje se nesto diskretnijom, na trenutke u¢enom ironijom i univerzalnijim duhovitim ko-
mentarima, sa tendencijom pomeranja ka kamernijim, li¢nijim i ,lirskijim” temama. U poe-
ziji Antonije Novakovic i Ane Brnardi¢ izostaje navedeni neposredniji drustveno-politicki
angazman, ali se, donekle sli¢no, iako u bitno manjoj meri nego kod Marije Andrijasevig,
on moze is¢itavati u intimnim dramama i napetosti koja postoji izmedu (Zenskog) subjekta i
sveta. Poezija Martine Vidaic u svojim prividno nabacanim, pomalo nadrealisti¢kim slikama
krije rafinirano duhovite, katkad vanredno ironi¢ne komentare, dok je poezija Kristine
Kegljen Sizofrenija, sa upadljivije jukstaponiranim lirskim sekvencama i, iako na momente
humorna, ipak bliza intimnoj patetici. U tom polju krece se i motivski gusta poezija Marija
Glavasa, nesto usredsredenija i mestimi¢no uokvirena univerzalni(ji)m socijalno-psiholoskim
komentarima. Pomalo apartna u ovom izboru jeste poezija Braneta Oblucara, sa svojim
upadljivim naslanjanjem na (u¢eno-ludisti¢ko) naslede visokog modernizma (recimo Slam-
niga i Dragojevica), dakle, svojom nepretencioznom, a ipak vidljivom knjizevnom i kultur-
nom referencijalnoscu, a na distanci od drustveno-politi¢ckih komentara. U pesmama Olje
Savicevi¢ Ivancevic (i njenog heteronima Saska Rojc) ispod li¢nih, porodi¢nih i drama odra-
stanja predstavljenih u svesno infantilizovanim, iskosenim slikama odvija se dublja drama i
Jrat” animalno-nagonskog i svesnog dela ljudske prirode, dok poezija Dorte Jagi¢, motivski
i jezicki barokno razudena, donosi fendesjeklovsku rafiniranu rezignaciju i melanholiju, obo-
gacenu mestimi¢nim ironi¢nim komentarima.

U vezi sa ovim interesantne su i, vise slu¢ene ili podrazumevane nego eksplicirane, po-
liticke koordinate nove Lirike, u odnosu na staru. Prva Lirika danas, o¢ekivano, deluje, u estet-
sko-politickom smislu, u dobroj meri kao izraz konzervativnih nazora, sto medutim nikako
ne znadi da je na taj nacin bila ¢itana onda kada se pojavila. Jer zanimljivo je da se u pesni¢kim
biografijama na kraju knjige vrlo otvoreno govori o Jugoslaviji tonom koji je skoro pa pod-
razumevajudi, tada, dakle u ¢asu kada ta zemlja postoji tek u snovima ovih mladi¢a. Danasnja
poezija, iako po pravilu levo-liberalnih, ¢esto i eksplicitno izre¢enih politickih nazora, svo-
je politicke koordinate ipak postavlja nesto uze. Iz ¢ega, medutim, ne treba izvudi zaklju¢ak
da se radi o njenoj nacionalnoj samodovoljnosti, niti jugoslovenstvo treba smatrati za
meru politicki progresivnih shvatanja, iako, u danasnjim okolnostima, ono to svakako jeste,
pa ¢ak i vise nego umnogome zamuéen pojam evropejstva; ¢ini se da je pre re¢ o tome da

187




su poezija i pesnici jednostavno prihvatili poziciju drustveno-politicke margine, te da su,
sledstveno tome, odbacili svaki utopizam. lli bi moZda bilo preciznije, odnosno manje bol-
no, reci da su znacajno podigli receptivni horizont svojih tekstova, usled ¢ega je njihovo
delovanje usmereno iskljucivo na pojedince, a nikako na bilo kakvu, pa i najuze zamisljenu
zajednicu, izuzimajuci samu pesnicku.

Konacno, gore ukratko opisana, ponudena reprezentacija autorki i autora, kao i sami pe-
snicki tekstovi nove Lirike, u ¢asu svog objavljivanja bili su sigurno najbolji moguci. Tek neki
mesec kasnije, ta reprezentacija bi verovatno drugacije izgledala, jer bi Samija sa svojom
knjigom Projekt Poljska, kao jednom od pojedinacno najboljih knjiga ove generacije morao
da dobije svoje mesto i u najstrozem izboru nove poezije, a mozda i neki najmladi pesnici
poput Gorana Colakhodzi¢a sa svojim ubedljivim prvim rukopisom, ili Darka Separovica.

No, bilo kako bilo, moZe se primetiti da u datom izboru najvise ,Str¢e” Dorta Jagi¢i Olja
Savicevi¢ Ivancevi¢, ali naravno ne svojom poezijom, ve¢ svojim knjizevnim stazom, bududi
da je rec¢ o autorkama koje su (svaka sa po desetak knjiga) odvec¢ etablirane i u neku ruku,
koliko god taj pojam danas zvucao besmisleno - kanonizovane, to jest, o autorkama koje
su zbog toga najdalje od bilo kakve mogucnosti koreliranja sa bilo kojim pesnikom prve,
ali i dobrim delom pesnikinja i pesnika iz druge Lirike. Sa druge strane, Buli¢ i Andrijasevic¢
su svoje, svakako odli¢ne, pesnicke knjige objavili sada ve¢ poodavno, te je u njihovom
slucaju re¢ o upitnosti samog pesnickog statusa, a vredi se nadati da ¢e ga uskoro ponovo
potvrditi.

Ukupno uzev, ako onima koji nesto pomnije prate novu poeziju i nije nista bitno otkrila,
jer joj to i nije bila namera, nova Hrvatska mlada lirika jeste, na elegantan nacin i u skladu
sa raspolozivim materijalom i datim okolnostima, nesto preciznije ocrtala koordinate novih
pesnickih senzibiliteta i predstavila uzbudljivu praksu sirokog poetickog spektra ovove-
kovne hrvatske poezije. Jedan zgodan stari citat kaZe da, na prvi pogled - to nije mnogo.
Ali nije ni malo. A sa protokom vremena - bivace sve vise.
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