S Makluanom
posle Makluana

dragan milinkovié¢

Ako on nije u pravu
— i to ne$to znadi.

Dz. P. Eliot
I

Ne moZe se re¢i da ime profesora Herberta MarSala Maklu-
ana kod nas nije pominjano u ovom ili onom kontekstu, na
radiju ili televiaiji, u §tampi ili na univerzitetskim predavanjima,
medutim, sasvim je izvesno da se o njegovoj izuzetnoj i po
mnogo ¢emu kontroverznoj li¢nosti isuvise malo govorilo i jos
manje pisalo. Tako smo i vest o njegovoj smrli, poslednjeg
dana proSle godine, registrovali veoma stidljivo. Za nas je to
bila vest bez cha, bez svesti o vesti i svesti o gubitku, Doduse,
poznato je ved da nlismo preterano znatiZeljan i poverljiv narod
da bi bas odmah prihvatili ¢oveka o kome znamo veoma malo,
skoro nista, li »se tek nalazimo u fazi prevodenja njegovih
delag, kako rete Slobodan Dordevi¢ u predgovoru »Makluanove
galaksije«, vlastitom izboru i prevodu polemika o Makluanu,
koje je sakupio DZerald Stern (Gerald Edmond Stearn) u anto-
logiji »Makluan: vrué¢ i hladan«. To je knjiga koja je objavljena
1971. godine, vrlo brzo nakon prve i do tog trenutka kod nas
jedine prevedene Makluanove knjige »Poznavanje opStila —
¢ovekovih produZetakac, koju je takode preveo Slobodan Dorde-
vu(::..U Jpomenutom predgovoru prevodilac konstatuje nedostatak
kritickih radova o Makluanu kod nas i optimisti¢ki najavljuje
jo§ dva prevoda Makluanovih dela u najskorije vreme. Od tada
je proslo desetak godina i jo§ smo samo 1973. doZiveli objavlji-
vanje »Gutenbergove galaksije«, u prevodu Branka Vukidevica,
i to je sve. »Rat i mir u syvetskom selug, ¢iji je prevod Dordevic
takode najavio, izgleda jo$ nije preveden. Stavise, ni prethodne
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dve knjige nisu izazvale ofekivanu polemiku i ostale su bez
ijednog ozbiljnijeg kritickog prikaza. § druge strane, tes$ko je
danas, s ove vremenske distance, oteti se utisku da je Dordevic
malo uranio s »Makluanovom galaksijoms, jer u trenutku nje:
nog objavljivanja mi smo o Makluanovom delu mogli suditi
samo na osnovu jedne prevedene knjige, a to je zbilja premalo
da bi se mogli razumeti krniti¢ki napisi ameri¢kih autoriteta,
nastali nakon is¢itavanja desetine Makluanovih knjiga, clanaka
polemika i referata. Ne treba, takode, zaboraviti da je Sternova
antologija, na osnovu koje je Dordevié izvrSio izbor tekstova,
izadla iz Stampe 1967. godine, dakle detiri godine ranije, i da je
Makluan u to vreme prakti¢no ve¢. zavriavao svoj knjiSki opus,
da bi narednih godina skoro potpuno prestao da pise, u stilu
njegove ideje da je civilizacija knjige uveliko dovedena u
pitanje. A iaj opus nije mali, i pored »Mehanicke neveste«
obuhvata knjige medu kojima su »Projekat za razumevanje
novih medijas, »Medijum je masaza«, »lstrazivanje u komuni-
kacijic, »S one strane nedogleda«, »Od kliSea do arhetipa«,
sPromene 1990.«, »Kultura je na§ posaos. Tu su, pored knjiga,
i desetine radova i publikacija, medu kojima su neki koji su
prosto nezaobilazni kada se govoni o Makluanovom delu (»Mit
i mas-mediji«, »Elektronsko doba — doba implozije«, »Novi
mediji i umetnost«).

Uz puno uvazavanje Dordevidevog truda i doprinosa koji je
svojim radom dao polemickoj misli o Makluanu i »tek zapocetoj
raspravi o vrednosti praktiénih i teorijskih odgovora koje ono
daje«, $teta je §to njegov izbor ne sadrzi nijedan Makluanov
komentar ili odgovor, ili bar tekst nekog od evropskih teoreti-
tara koji su takode dosta polemisali o Makluanu (Rajzeman,
Moren, Petijon, Katan, Kaznev). Ovako, postoji mogucnost da
se i tu traze uzroci naseg jednostranog odnosa prema ovom
autoru i objasnjavanja njegovog dela apostrofiranjem dva osno-
vna stava iz dve prevedene knjige: razreSenje odnosa izmedu
forme i sadrzine u sredstvima opstenja kroz parabolu »opétilo
je poruka«, i podele opétila na »vruda i hladna«. Na taj nadin
smo olako izveli najmanji zajedni¢ki sadrzalac da bi se onda
prepustili inerciji i poceli i sami, nesvesno oponagajuéi Maklu-
ana, poigravati se redima misle¢i da time izrazavamo i neki
stav (»opétilo je vostilo« i »opstilo je porugacx). Zapravo, stvari
stoje nesto drukdije.
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Parabola »opstilo je porukac za Makiuana je imala drugi
cilj. On je hteo da podvuce da je opétilo nasilje u vidu oglasa
i reklama (messages), koje nastoji da pot¢ini celokupan
druStveni i privatni zivot &oveka. Engleski jezik poseduje dve
redi koje se upotrebljavaju u smislu »poruke«, ali medu njima
postoji evidentna razlika. Prva re¢ je »communication« i podra-
zumeva puno znalenje pojma »poruka«. Druga je »message« i
odnosi se na zvaniénu poruku (official communication). Makluan
u svom objadnjavanju sveta elektronike reC »message« Uupo-
trebljava kao podsmesljivu metaforu, kao termin uperen protiv
nametljivosti oglagavanja i reklamiranja. Medutim, ubrzo je
shvatio da se njegova misao drukdije upotrebljava, pa zato
izbacuje novu krilaticu »opstilo je masaia«, u istoimeno] knjizi,
opet s ciljem da upozori na taj reklammni svet koji nas masira
svojom materijalnom spoljasnoséu.

»Drudtva su uvek bila vie oblikovana prirodom opstila
kojima ljudi komuniciraju, nego sadriinom komunikacije...
Sva ta opétila nas potpuno menjaju, jer su sa svojim
li¢nim, politickim, estetskim, ekonomskim, psiholoskim,
moralnim, etiékim i socijalnim posledicama toliko probojna,
da u nama ne ostavljaju ni deliéa nedodirnutog, nepogode-
nog, nepromenjenog. Opstilo je masaZa« (The medium is
the massage, p. 8
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Novu transformaciju ove krilatice daje u knjizi »Kaunter-
blast« i ona glasi: »opStilo je vreme nereda«. To je krilatica
koja se retko pominje, ali koja je takode veoma indikativna.

»Kazati da sve tehnologije ili ¢ovekovi produieci stvaraji
novit sredinu mnogo je bolje nego kazati da je opstilo
poruka. (potcrtao D. M) Ta sredina je nevidljiva 1 njena je
sadrzina uvek stara tehnologija. A stara tehnologija je uvek
promenljiva kada je obuhvadena akcijom nove tehnologije«.
(Counterblast, p. 31)

Za njega je »mess« (the medium is mess age) — nered,
zbrka, spoj, kombinacija mnogih efekata. Roman je prica, prica
je sadrzina filma, a film je sadrZina televizije. Prema tome,
televizija u svojim efektima nosi odlike svih medija koji su u
nju usli. Makluan to naziva »mess«. U vremenu pre civilizacije
knjige, ljudi su svet razumevali pomocéu uha, dok mi danas
pocinjemo svet tumaditi ponovo pomocu uha, ali ga uglavnom
jos uvek tumacimo pomocu oka, kako smo navikli u guten-
berSkoj eri. A ta zbrka je jedino moguca i prihvatljiva u ovom
nasem elekfronskom vremenu, u okviru svetskog akustic¢kog
prostora. Ovakav Makluanov stav ogleda se 1 u njegovom shva-
tanju istorije, po kojem su opétila njen osnovni pokretaé. Prvo
je, naime, govorna rec¢ udruzila ljude u plemena, da bi ih onda
pismo rasplemenilo i na taj nadéin unistilo naselja i drzave
starog sveta. No, do Gutenberga je c¢ovek ipak Ziveo u jedno-
obraznom akusticnom prostoru. S Gutenbergom i prenosom
percepcije od uha ka oku pocela je, po Makluanu, i epoha
velikih naucnih i filosofskih sistema. Ta njegova tropolna kon-
cepcija istorije, govorno-mehanicko-elektronska, predstavija i
neku vrstu makluanovskog dijalektickog materijalizma, mada on
sebe ne svrstava niti u dijalekti¢are, niti u marksiste. Bez obzira
na to, americka kritika Cesto nije prezala da ga optuzi kao
marksistu i polemiku s nauc¢nog prenese na polje ideologije i
politike. Poznato je izokretanje njegovih paradigmi u »mass age«
ili ¢ak »Marx age«,
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Ali, kao §to to Cesto biva u Americi, najnapadaniji je ubrzo
postao i najpopularniji. A Makluan je to umeo dobro da isko-
risti. Niko poodavno nije tako uticao i toliko penetrirao u sva
polja americke kulture. Skoro dve decenije spada medu najpo-
pularnije autore. Postao je prava fabrika knjiga i ideja. Vecdi
deo svog zivota proveo je kao profesor engleske knjizevnosti.
Covek mnesumnjivo enciklopedijskog znanja, ali bez Zelje, a
moZzda i potrebe, da ga negde u sebi sredi 1 sistematizuje, jedan
jedini put u Zivotu dugo, pomno, op$irno i precizno radi na
jednom projektu, proucavajuéi retoriku od helenistickog doba
do danas. Tu su prvi koreni njegovog interesovanja za uticaj
jezika i svih opétila na drustvo. To je interesovanje i opredelilo
sve njegove budude aktivnosti., Istrazuje i proucava sve: ekono-
miju, psihologiju, sociologiju, fiziologiju, pravo. Godine 1951.
objavljuje »Mechani¢ku nevestu«, a 1962. »Gutenbergovu galak-
siju«. Od tada pocinje njegova era, koju su mnogi proglasili
kultom Makluana. Njegov specifi¢an i originalan pristup prou-
Cavanju prirode masovnih komunikacija 1 ulozi tehnologije u
razvoju ljudskog drustva, vrlo brzo ga je doveo u zizu dogadaja
i polemika. Podrazumevajuéi pod tehnologijama »dovekove
produzetke«, tj. ¢ovekova sredstva op$tenja, on pre svega govori
0 vezama svog tumacenja s umetnoScu i teonijama umetnosti,
prevashodno knjizevnosti. U tom smislu piSe mnogo i pored
navedenih isti¢u se sledeéi naslovi: »TV u novom svetlu —
misljenje o komercijalnoj TV«, »Buduénost obrazovanjac,
»Uzroénost u elektri¢nom svetuc, »Globalno pozori$te«. Prisutan
je na svim nauc¢nim skupovima §irom sveta i nezaobilazan u
svim diskusijama o nauci i kulturi. Cesto nastupa na radiju
i televiziji, §to je voleo i umeo da radi. U tim nastupima pone-
kad je odgovarao na napade onih koje je smatrao »starim
standardnim reakcionarno-romantiénim ¢uvarima kulture i pen-
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zionerima naukee«, velikodu$no im dajuéi za pravo da on ne
poznaje nau¢nu metodologiju, precizirajudi usput da ima neke
razlike u »ne poznavati« i »ne priznavabi«,

Ali, i pored svoje popularnosti, Makluan je teZak autor.
Treba mnogo napora da bi ga se sledilo i razumelo. Pise vrlo
nekonvencionalno i knjige su mu potpuno neuobicajenog dizajna,
prepune ilustracija, praznih stranica, crteza, foto-montaza, viceva,
slova razli¢ite veli¢ine, re¢i pisanih u obliku geometnijskih
figura, itd. Ta njegova nekonvencionalnost, posebni nacin nizanja
misli, punih asocijativnosti § proizvoljnosti istovremeno, s dosta
metafora i dosetki, on sam naziva »istraZivanjem u dubinu, son-
diranjem, mozaickim nac¢inom misljenjac. Citati ga Cesto znadi
naci se pred zagonetkom, rebusom. Neophodno je dekodirati ga.
Otuda verovatno i potice podeljenost njegovih ¢italaca na
vatrene pristalice i nepomirljive protivnike. Ravnodusnih nema.
I dok ga jedni smatraju najveéim filosofom modernog elektron-
skog vremena, teoreticarem moderne antropologije, sociologom
kulture i masovnih komunikacija, ili teoretiCarem jezika i
knjiZevnosti, drugi mu odri¢u bilo kakav znacaj, nazivajuéi ga
pesnikom, pop-filosofom, prorokom, prvosvestenikom elektron-
skog sela (ovo poslednje je verovatno aluzija na njegovu
neskrivenu religioznost). Njegovu mnekonvencionalnost objasnja-
vaju komercijalizmom, na Sta protivnici navode podatak da je
on 1967. napustio Fordamski univerzitet u Njujorku, gde je iz
Svajcerove fondacije primao platu 100.000 dolara godis$nje i
vratio se svojim izucavanjima u Toronto. A to je bila plata
ravna tadasnjoj plati predsednika SAD.

v

»Ja sam istraZival. Ja isprobavam. Ja nemam nikakve tacke
glediSta. Ja ne stojim ni na jednoj poziciji. Ja ne obja$nja-
vam — ja istrazujem.« (McLuhan: hot and cool, p. 273)

U ovom smislu sebe objagnjava uvek kada ga prisile da o tome
govori, ponavljajucéi stalno da je on protivnik kategorizacija i
sistema.

»Covekov sistem je zamiSljen kao neki prostor u koji on
stavlja i sreduje svoje iskustvo. To je stari vizuelni uzo-
rak... Moj interes u studiranju op$tila (potcrtao D. M.) je
pristup razvijanja sistema’. Razvijanje sistema je struktu-
ralna analiza pritisaka i napetosti, upravo suprotno od onog
Sto su proslim vekovima podrazumevali pod ,sistemom’. U
filosofskom smislu, ,razvijanje sistema’ je suprotno ,siste-
1211ima' jer se bavi unutrasnjom dinamikom.« (Isto, p. 273 i

88)

Protivnici ga nimalo ne $tede. Zamerajumu sveisva$ta. Sma-
traju ga uljezom u nauci, pripisuju mu, pored nemetodi¢nosti,
i neakademizam i Sarlatanstvo. Medu njima se isti¢e Dvajt Mak-
donald (Dwight McDonald), jedan od najvedih autoniteta u
nauci o komunikacijama, ¢lan americke Akademije nauka i
umetnosti: »Ako sam kojim sluajem nagovestio da je Pozna-
vanje opstila ¢ista besmislica, dopustite da ispravim taj utisak.
Ta knjiga je nedista besmislica, besmislica, besmislica uprljana
smislom.« (Makluanova galaksija, p. 132)

Roj Hagins (Roy Huggins), poznati televizijski teoreticar,
jos je Zedc¢i u svom dlanku s droniénim naslovom »Vreme je da
ugasimo Makluana«. Po njemu, ono $to Makluan govori ne samo
da je pogre$no, nego i opasno, i trebalo bi mu zalepiti usta.
Ima i tolerantnijih, reklo bi se i akademskijih misljenja, kakvo
je Dzordza Eliota (Georg Paul Elliot): »Racionalno saZeti njegove
ideje nemogudée je iz dva razloga: stav i ton njegova nacina
pisanja znacajni su bar isto toliko koliko i same ideje, a
sistematizovati te (deje, ¢ak i u op$tim potezima, znadilo bi
krivotvoriti im prirodu i1 dejstvo.« (Isto, p. 104)

All the new media, including the press,
are art forms which have the power of
imposing, like poatry, their own assump-
tions. The new media are not ways of
reizting us to the old “real” workd; they
are the real world and they reshape what
remalns of the old world at will.

TEGHNO-
LOGICAL
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It is too late o be frightened or disgusted,

to greet the unseen with a sneer. Ordinary
life-work demands that we hamess and

FIIJ subordinate the media to human ends.
II: The media are not toys; they should not
be in the hands of Mother Goose and Peter
Pan executives, They can be entrusted
wm only to new arists, because they are art
forms that is, new ways of perception,
new probes Into the world like new

species. Evolution as process has shifted
from bilology to technology. The resulting
acceleration of evolution is like a timo-
capsule.
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On sam retko odgovara na krnitike. Ponekad to udini u toku
svojih c¢uvenih televizijskih intervjua. U jednom takvom inter-
vjuu britko je odgovorio da su »makdonaldoveci« umovi 19. a
ne 20. veka.

»Postoji jedna alternativa klasifikaciji, a to je istraZivanje.
To se tesko registruje u umove 19. veka. Vecina umova 19.
veka je nemocéna da diskutuje o savremenim oblicima. Oni
nikada nisu naudili da upotrebljavaju verbalna sredstva za
poimanje slikovnog sveta. Makdonald ne raspolaZe nikakvom
verbalnom strategijom ni za filmsko podruéje, a kamoli za
nove i suptilnije forme kao $to su radio i televizija.« (Hot
and coll, p. 275)

Polemike o njemu ne prestaju. Sve je vise mladih naucnih
radnika koji svoje radove i teze posveduju Makluanovom delu.
Predmet je brojnih nau¢nih rasprava i celih simpozijuma. Mnogi
veé afirmisani autori posveduju mu obimne rasprave i cele
knjige (Paul Cimerman, Zan Kaznev, Diord% Vudkok, Alen
Burden, Dzonatan Miler, Edgar Moren, Ri¢ard Kostelanec). Cini
se, ipak, da veliku zabunu oko Makluana i njegovog mesta u
savremenoj svetskoj polemickoj misli dzaziva sve veéi broj
njegovih pristalica koji se udruzuju u klubove, izdaju svoja
glasila, a Makluana, zbog njegovih wvizija buducnosti, nazivaju
prorokom. Dosledan u stavu da je polemika desto suvidna,
Makluan je odbio da udestvuje na Vankuverskom festivalu
posveéenom njemu, a na upozorenja da se pojavljuju njegovi
sledbenici koji svet tumade njegovim uzorom, te da se vec
moze govorniti o makluanizmu kao sistemu, on odgovara da nije
makluanista, On jednostavno samo upozorava na to da se ljudi
moraju prilagodavati sredini u kojoj Zive, traZzedi ravnoteiu
za svoja cula. Svaka nova tehnologija tu ravnoteZu remeti i
povecava moé jednog od Cula na raun ostalih. Ako to dovek
ne kontroliSe dovoljno, onda brzo gubi:tu ravnotezu, a time i
pravi kontakt sa svojom sredinom. Ako se slozimo da je Guten-
berg ljude pretvorio u &itae, on nam govori da ée nas kseroks
pretvoriti u izdavade. Na taj nadin ée kseroks unidtiti izdavacka
i §tamparska preduzeéa i dovesti u pitanje tradicionalnu civili-
zaciju knjige i knjiZevne kulture, filosofije i informacije uopste.

to praktiéno znadi prestanak c¢ovekove kontrole nad komu-
nikacijom $tampanih proizvoda.

Videofon (jednosmerna televizija) moZe unistiti prostor, au-
to-strade i aerodrome, jer ée dovesti u pitanje putovanja, naro-
&ito poslovna, koja danas ¢ine najvedi deo svih putovanja koja
se u svetu preduzimaju. Poslovni ljudi ¢e se »susretati« i »odr-
Favati sastanke jednostavnim ukljuéivanjem kamera i mikrofona
na svojim prijemnicima. Nekome de pasti na pamet da daje
vlastiti videofonski program. Tako ¢e biti stvoreno jedno novo
trzi$te ideja i komunikacija, nova javnost i novo udruZivanje
ljudi. Zbilja je te$ko predvideti bilo kakvu moguénost kontrole
za ove feniomene.

Svedoci smo sve brie kompjutenizacije naseg svakodnevnog
sivota. Skoro i ne primedujemo kako nas kompjuteni orobljava-
ju, umrtvljuju. Covek vife ne mora da pamti ili piSe. Iz kompju-
terske banke podataka jednostavnim pritiskom na dugme uzima
ono §to mu treba. Niz zanimanja i sluZbi na taj nacin prestaje
da postoji. MoZda ¢e kompjuter (mi ga jo§ uvek zovemo racu-
nar) eliminisati vekovnu instituciju kancelarije? Mozda ce eli-
minisati instituciju uopste?

A%

. SloZenost navedene p.roblem‘atike, dini se, sugerie nam i
jedno mozda presudno pitanje. Nije li vreme da o Makluanu
poénemo razmisljati izvan njegove podele medija na vruéa i
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e The INSTANTANEQUS global cover-

@ age of radio-TV make the city form
meaningless, functionless. Cities
were once related to the realities

of production and intercommunica-
tion. Not now.

Until WRITING was invented, we
lived in acoustic space, where all
backward les still live: bound-
less, directionless, horizonless, the
dark of the mind, the world of
emotion, primordial intuition,
mafia-ridden, Speech s a social
chart of this dark bog.

SPEECH structures the abyss of
mental and acoustic space, shroud-
ing the race; itis a cosmic, invisible
architecture of the human dark.

In the computer age, speech yields
‘o macrocosmic gesticulation or the
direct interface of total cultures, The:
silent movies began this move,

SPEA

hat I may SEE you.

est

Are you tongse bllad?

hladna. Ta podela, za nas toliko vazna, za samog Makluana ne-
ma veliki znadaj. Poznat po tome §to svoje teorijske postavke
ponavlja, on to nikada nije udinio kada je ova podela u pitanju.
Stavide, on za nju kaZe da je proizagla iz deljeg jezika, argoa
kojim se mladi odupiru konvencionalnom jeziku starijih, i da
je, prema tome, privremena i ne daje nikakve rezultate. Daleko
je bitnije njegovo insistiranje na tome da ovek upozna opstila
kako im ne bi robovao.

»Glavni dilj &itavog mog rada je u tome da prenesem tu
poruku (razumeti opstila), da, naime, razumevanjem opétila
kako ona produZavaju coveka, mi dobivamo i sredstva i
kontrolu nad njima. A to je vitalni zadatak, jer se neposre-
dni susret lizmedu audiotaktilne i vizuelne percepcije doga-
da svuda oko nas. Niko ne moZe da izbegne taj blickrig
okoline, jer doslovno nigde nema mesta gde bi se covek
sakrio. Ali, ako dijagnosticiramo to §to se dogada, mi smo
u stanju da reduciramo okrutnost vihora promena (i da do-
vedemo najbolje elemente stare vizuelne kulture u prelazno
doba, u mirnu koegzistenciju s nowim retribalizovanim dru-
$tvom.« (The Playboy Interwiew: Marshall McLuhan, p. 74)

Upoznavanjem prirodnih zakona i nauc¢nim istraZivanjem Co-
vek, dakle, prestaje da bude ligradka mrtvih stvari i svojih vla-
stitih materijalnih produZetaka.

Ovaj tekst je pokusaj da se na neki nacin skrati nasa »faza
otkrivanja i prevodenja Makluanovih dela«, I po$to, na Zalost,
vie ne moZemo meriti vreme izmedu dve njegove verbalne ili
duhovne vratolomije, upotrebimo vreme koje je on nama osta-
vio, i o kojem nam je govorio, i oformimo vlastitu misao i o
tom vremenu i Makluanu, i njegovom delu, i nama samima.
Ovako, upotrebljavajuéi povremeno neka tuda misljenja, s ko-
jima niti se slazemo, niti ne slazemo, podinjemo sve viSe liCiti
na onog najredovitijeg ¢lana nekog ¢Elanstva koji se nikada ne
izjaSnjava i koji, kona¢no upitan zar on nema svoj stav, ravno-
dusno odgovara da ga ima, ali da se s njim ne slaZe.

Vreme je, takode, da se i mi poku$amo negde smestiti u
ovo nafe nesumnjivo elektronsko doba, da pokuSamo povratiti
poljuljanu ravnoteu nadih ¢ula pomeranjem percepcije od oka
ka uhu, podto je sasvim izvesno da mam sluSna percepcija sve
vide slabi na radun vizuelne. MoZda je to i put da se suo¢imo
s dinjenicom da je makluanizam rec koja je primljena u en-
gleski jezik i da predstavlja nedeljivi deo nasSe stvarnosti. Onda
nam necée biti te$ko uveniti se da je njegova zasluga $to su ter-
mini opétilo i komunikacija uvedeni u evidenciju filosofije i so-
oiologije, i da za njega moZemo vezati i pojam naucne futuro-
logije, iako, u su§tini, Makluanova proro¢anstva i nisu tako va-
yna i njihova je verifikacija pitanje buduénosti. Jer, kako refe
Alen Burden: »Njegov cilj nije da nam predskaze buducnost,
nego da nas pouéi o sadasnjosti... prisiljavajuci nas da se za-
mislimo nad naSom svakodnevnicom, da upoznamo stvarnost
koju bismo Zeleli lizbedi ili koju s mukom prihvatamo.« (Mac
Luhan, p 137)

Makluanov odlazak je i nas prozvao na izjaSnjavanje, Ako
smo se s njim zabavljali, zabava je zavriena. Ako nismo dolazi-
li do redi, evo nam prilike. Ma §ta rekli, moraéemo poéi od Ci-
njenice da je njegovo delo pokolebalo tradicionalne metode is-
trazivanja u oblasti mas-medija, i da takvo kakvo jeste »pru-
%a drutvenim naukama hipoteze koje de se proveravati nare-
dnih stotinu godina (bilo bi lepo da budu uvriéene u obaveznu
lektiru na svakom univerzitetu)«, misljenje je Keneta Boldinga
(Kenneth E. Boulding), jednog od najstroZijih kriticara Maklu-
anovog dela.

Ili mf, moZda, ne mislimo tako?

Marshall McLuhan
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knjige MarSala Makluana: Cointer Blast (implozija)
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