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dmila Lazi¢: Magnolija nam cveta itd, Mati¢na biblioteka ,, Svetozar Markovic¢”,
acar, 2009)

ene mozete pitati kojom re¢enicom pocinju izuzetni romani i pokoja sjajna prica, ili ko-
zavrsavaju. lli kako se zovu junakinje i junaci sve opseznije biblioteke proza koje mi nesto
e. Ali sam naj¢eS¢e nemocna pred jednim istrgnutim stihom, izuzev ako ba$ nije slavan,
an Raickovi¢ u vreme dok smo bili slavisti (Cesti gosti ,Slavije” u kojoj danas ¢uda stvara
erovatni Kolja Micevic¢). Od tada mi je sa dobro¢udnim osmehom uvek u razgovoru otkrio
pesnika citira, postujuci moju ,proznu profesionalnost” i profesionalnu iskrenost.

Ako je ,Magnolija nam cveta” (sa ili bez onog vrlo bitnog, ironi¢nog ,itd.”) parafraza
jeg stiha, ili naslov necije pesme, ili ¢ak i knjige ¢ije sam pojavljivanje prespavala, to se
aVNo moze saznati na bezbroj nacina, ali ja sam odludila da ne saznam i da to priznam
bocetku teksta o poeziji Radmile Lazi¢. Ako do kraja i saznam tajnu naslova, pod uslo-
da tajna postoji, ovaj uvod ¢u da zadrzim, jer za mene je pisanje o poeziji eksperi-
am neko od znacenja naslova pokusala da proniknem, jeste uzaludna provera ima li
gnolije u Recniku simbola. Tamo, pak, ima cetrdesetak cvetova, ali od lepe magnolije,
poslednjih godina raskosno cveta po beogradskim dvoristima i na veéim terasama
glo bi se reci da je usla u modu, i sama sam podlegla proslog leta tom optimisti¢kom
gnolija zaletu, ali je rascvetalo drvo na mojoj terasi brzo propalo, jer pripadam onima
se radije dive cvetovima nego 3to im ugadaju), ni traga. Svejedno, naslov je pamtljiv i
ar: provocira poznavaoce nacina misljenja i pevanja Radmile Lazi¢, jer oni automatski
)¢ekuju rascvetani kao ni raspevani svet od ove pesnikinje. Stoga ono neizbezno ,itd.”
Ci kao ,bla bla” ili ,tja" ili ,ma Sta mi re¢e” u odnosu na iskaz da ,magnolije nam cveta-
najavljuje da ¢e medu koricama ove knjige bujati neke tamne slike iz Zivota i mra¢ne
i 0 njemu, nimalo miomirisne ili dekorativne. Da li i beznadezne, drugo je pitanje na
¢u pokusati da odgovorim.

Zbirka pesama Magnolija nam cveta itd. je izuzetno dobro organizovana u cikluse kao
atske, ali i misaone celine, poput nekakvih etapa na duhovnom, osecéajnom i zZivot-
putu koje se koncentridu 5to voljom lirskog subjekta $to tudom voljom, a medusob-
orozimaju autorskom pozicijom, obeleZzenom snazno izrazenom kriti¢nos¢u, ironijom,
icom koja zaseca u razli¢ite pojave, anomalije, trendove, individualne i drustvene
e, kompromise, pretvaranja, lazi, rdave navike.

jednom neformalnom razgovoru, ne osporavajudi ni za trenutak visoke pesnicke
ete, jedan kolega izdvojio je kao motiv za ostrinu i beskompromisnost ovih stihova
ikinjin revolt prema svemu. Razmisljaju¢i o ovakvom stavu koji na prvi pogled moze
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da bude prihvatljiv i procitavajuéi pesme mnogo puta kako bih prve utiske zamenila izni-
jansiranom perspektivom, zakljucila sam da je revolt odve¢ burna emocija kratkog daha
da bi iznedrio ovakvu i u kvantitativnom i u kvalitativnom smislu koli¢inu preciznih zapa-
Zanja, doslednih stavova o zivotu i ljudskom ponasanju, ovakvu koncentraciju ogoljenih i
gorkih istina koju vecina zaba3Suruje ili i ne primecuje njihovu izvitoperenu logiku. Pre bih
rekla da iz ovih stihova progovara natalozeno zivotno iskustvo, istanc¢an sluh za hipokrizi-
ju drustva i opste i pojedinacno gubljenje moralnih normi, stav izdvojenosti i suprotstav-
lienosti mnogim uobicajenim pojavama prema kojima je vecina ravnodusna ili ih olako
prihvata, uveravajuci i sebe i druge da su bezazlene, slu¢ajne, bezopasne, sporadi¢ne. Ne-
deklarativno, a katkad i zapreteno, progovara iz ovih stihova i razumevanje, saosecanje i
sazaljenje za poneku sudbinu i ponekog lirskog junaka, a to nisu emocije koje proizvodi
revolt, mada proizlaze iz osecanja moralne i stvaralacke superiornosti.

Ve prvi, ,Porodi¢ni ciklus”, nedvosmisleno kazuje da pesnikinja svojom osnovhom poro-
dicom dozivljava pisce u svim vremenima i planetarnom prostoru, te da je poezija i knjizev-
nost uopste za nju nacin da najintenzivnije postoji. Po meni je prirodno da budete najkritic-
niji prema onom $to vam je najblize i najvaznije; upravo apsolutna posvecenost Radmile
Lazi¢ poeziji izoStrava njen odnos ne samo prema delu, nego i prema zivotu, karakteru, po-
stupcima, ponasanju, navikama stvaralaca. Cinjenica je da Radmila Lazi¢ u odnosu pesnika
prema drustvu i drustva prema pesnicima, pesnika prema bradi (i sestrama) po peru, pesni-
ka prema sopstvenoj porodici i porodice prema njima, pesnika prema zivotnim traumama
kao izvorima nadahnuda, ne vidi sklad, toleranciju, ravnotezu, uzviSene i plemenite teznje,
sklonost ka istini, dobrom, lepom, ve¢ prostor nerazumevanja, pretvaranja, sujetnih suko-
ba, nezdravih ambicija, glumljenih emocija, trusnog morala, lazne skromnosti, samozivosti,
ravnodusnosti, duplih standarda. Istorija sveta i ¢ak i letimi¢ni osvrt na svakodnevicu, na za-
lost, ne samo da daju za pravo pesnikinji nego bezbrojnim primerima potvrduju njen sumor-
ni pogled na svet. Koliko god se moze reci da je ovakva optika stvar izbora, temperamenta,
licnog iskustva ili ustrojstva li¢nosti, te da je danas malo pesnickih knjiga u kojima je ,brat-
stvo pesnika” videno na ovako niskim granama i iz ovako cini¢nog rakursa, Cinjenica je da
gotovo za svaki stih Radmile Lazi¢ postoji primer iz Zivota, pretresan na nivou usmenih pre-
danja i kuloarskih prica, ali po misljenju vecine nedostojan Njegovog Velicanstva Stiha, cak i
kod tzv. veristickih pesnika. Radmila Lazi¢ misli i govori drugacije od vedine, bez straha od
opevanja banalnosti i prizemnih strasti i dogodovstina o kojima inace bruji dokona carsija,
jer samopouzdano zna da moze, da ume, i da ¢e jednim stihom, distihom, strofom, bleskom
opsteg nad konkretnim, univerzalnog nad pojedinaénim, citatom, prec¢icom, neocekivanim
obrtom ili spojem, da premosti efemerije i dotakne sustine. Ona je prevazisla strah da ce joj
prizemni tumaci, samozvani biografii ini ljubitelji prose¢nosti i netalasanja negativno presu-
diti, svejedno da lizbog angazovane poezije kao takve, ili zbog nekog konkretnog angazma-
na (feministickog, (anti)drustvenog, moralnog, humanistickog, politickog, defetistickog...).
Shvatila je, naime, da boredi se za razne vrste i oblike korektnosti, stajuci na crtu jednima
zbog zapostavljenih sloboda drugih, u krajnjoj liniji nikada ne mozete biti korektni prema
svima, §to bi bio idealni cilj kukavica.

Posto upravo kukavi¢luk srozava moralne kriterijume, pesnikinja tezi da se suprotstavi
individualnom i kolektivhom kukavi¢luku, da zagrebe duboko ispod laznih predstava o
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pesniku kao avangardi drustva i cenjenom pojedincu (,Mrtav pesnik”, ,Pesnikinja“), o
bra¢noj zajednici sa pesnickom dusom (,Zene pesnika®, ,Upoznala sam proznog pisca”,
LUdovice knjizevnosti”, ,MuZevi knjizevnica”), o ulozi trauma i kompleksa na poeziju kao
na terapeutski ¢in (,Pesnicki kauc¢”), o odnosu bardova prema mladim pesnikinjama (,Le$
u ormaru”) i novog soja zainac¢enih pesnikinja koje se uspinju ka pesni¢kom tronu na ko-
jem su vekovali muskarci (,Novi soj”). Inkorporirajuci u pesme ¢uvenu sintagmu Virdzinije
Vulf (,vila domaceg ognjista”), kao i stihove Silvije Plat, ali i Ane Ristovi¢, Radmila Lazi¢
ukazuje i na kontinuitet borbe za ravnopravnost polova u pesnickoj drzavi, ali i na sustin-
sku tragi¢nu dimenziju koju ima svako bespostedno suprotstavljanje (ako samoubistva
Vulfove i Platove shvatimo kao odustajanje).

Drugim ciklusom u knjizi (,Davanje krvi”), Radmila Lazi¢ raspric¢ano, obiljem citata iz sva-
kodnevice, prizora iz ku¢nih poseta, komsiluka, kupovina, obi¢nih razgovora, govori o po-
kusaju uklapanja netipi¢nog lirskog subjekta u realije i trivijalije zivota. Ciklus je neka vrsta
autobiografskog iskustva, ste¢enog u naporima da se sacuvaju prijateljstva, prihvate po-
znanstva, zaviri u drugacije Zivote (porodi¢ne, bra¢ne, s decom, s ku¢nim ljubimcima), pri-
stane na laku, povrsnu i Suplju konverzaciju, na ,Zenske teme” oblikovane kao model u
»Zenskim ¢asopisima”, Troseci nesto od svoga vremena na prinudno ucestvovanje u tudim
zivotnim kolote¢inama, izmedu kurtoazije i dosade, podsmeha koji je nezeljen ali i neizbe-
zan, u stalnom odmeravaniju tipi¢nog i prose¢nog zivljenja i upitanosti da li je trebalo u¢i u
taj vecinski kalup i prepustiti se tom zrvnju, pesnikinjin odgovor je: ne, hvala. Ali on ne dola-
zi iz superiornog prezira prema ¢injenicama obi¢nog Zivota, niti ukazivanjem na jaz izmedu
pameti i gluposti, nego razumevanjem da akteri takvog Zivota ispoljavaju lazno zadovolj-
stvo njegovom ususkanoscu i predvidljivoséu, a sustinsko nezadovoljstvo sobom i drugima
zasipaju brbljanjem, frazama, savetima koje agresivno dele drugacijima od njih.

Naravno da ¢e oni koji vide sebe medu ,autobuskim zenama®, peraicama zavesa za
Prvi maj ili neki slican praznik (,Feministicki otklon”), bivsim sekretaricama kojima su ,cve-
tale ruze” na poslovnim putovanjima sa Sefovima (,Kod Merkatora — Song prvi*), zapuste-
nim majkama koje se dvoje da li da daju pola plate za kéerkinu bluzu (,Kod Merkatora -
Song drugi”), Zrtvama fizickog nasilja (,SOS song”), izgovaracima bljutavih recenica (,Pri-
silne radnje”, ,Poseta ozalo$¢enima”), onima koji se makar i na ¢as prepoznaju u svem
tom traljavom bitisanju (moranjima, htenjima, zrtvovanjima, predavanjima, pristancima,
ustupcima, kompromisima), videti i pesme Radmile Lazi¢ kao bac¢enu rukavicu, osudu, su-
periorno ironisanje, ¢ak i kao zlobu usamljene i egoisti¢ne osobe koja se nije zrtvovala za
porodi¢ne, majcinske, domacinske, tradicionalne vrednosti. Radmila Lazi¢, medutim, go-
vori sa sveS¢u da mnogi nisu ni imali moguénost izbora, snagu da se suprotstave, uslove
da se menjaju i osvescuju, kao $to govori o teskobi, apsurdu, strahovima, bolesti, patnji, i
o manjkavostima svakog Zivotnog opredeljenja, pa i vlastitog. Valja napisati autobiograf-
ske pesme kakve su ,Zlo¢in i kazna“, ,Lazi", ,1z prve ruke”, valja isCeprkati iz sopstvenih
tajnih fioka sumnje, dileme, poraze, slabosti, pokusaje prilagodavanja, grize savesti, pita-
nja na koja se ne nalaze odgovori izuzev, mozda, onog: ,Pesma mi se baci u zagrljaj./ Ozi-
dam novu kulu u vazduhu.”). Pesnikinja dobro zna da je nepovratno proslo vreme ,kula
od slonovace” i kada su davale izvrsne poetske i duhovne rezultate, od drugog su materi-
jala i ukusa njene ,kule u vazduhu”, ne sijaju i ne tese, ne uljuljkuju u san.
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Pesnickim dijalogom sa Adamom Zagajevskim i izuzetnom pesmom ,Oplakivanje” otva-
ra se treci ciklus knjige — ,Povez na o¢i”. Kako da se ostane ceo, da se oCuva i postuje sopstve-
na nit, da se ne manipulise emocijama u vremenu sveopste manipulacije svima i svac¢im, da
se ostane na nogama ($to Zagajevski savetuje u jednom intervjuu), kada vreme, kada drustvo,
kada bolesti najblizih, kada patnje poznanika, kada lazi politicara svakodnevno atakuju na
krhki mir pojedinca i traze svoje mesto u pesmama koje tako postaju oplakivanje? Cenedi
odabranog sagovornika, Radmila Lazi¢ ipak iskazuje nepoverenje prema ,klavirstimerskom
talentu”, prema poetikama koje veruju da stihovi popravljaju svet i lece ljude. Pesme jesu
muke i instrumenti saznavanja, ali saznavanje ne ¢ini ¢uda ve¢ nanosi bol.

Ipak, mislim da je ciklus ,Povez za oci” najneujednaceniji, skokovit, disbalansiran, uzbur-
kan izmedu neznosti (,Uspavanka za Sonju Savi¢”) i erupcije gneva na temu rodne ravno-
pravnosti (,Biti muskarac” i triptih ,1z Pepeljugine zaostavstine”). Neznost je retka emocija
u poeziji i poetici Radmile Lazi¢, ovoga puta sacuvana za nekroloski oprostaj od glumacke
Yu ikone Sonje Savi¢, otisle prerano i uz ¢esto neukusne medijske reakcije koje se u senza-
cionalizmu ne povlace ni pred smréu. Neznost je emocija o kojoj premalo govore ¢ak i filo-
zofi i psiholozi, a koje se moderni pesnici plase jer biva proglasavana patetikom, sladunja-
voscu, slaboscu. Sklona sam prihvatanju upitne definicije neznosti koju je u svom ,Ogledu
o neznosti” dao Jirgen fon Kempski: ,Strah je, ¢itali smo, otkrovenje Niceg. Zasto, u stvari,
nezna posvecenost ne bi bila otkrovenje Neceg?” Gnev, medutim, ¢ak i kada ga zatomljuje
humor ili nedvosmislena ironija, nije emocija koja daje velike rezultate, kako u zivotu tako
i u knjizevnosti. Predati mu se bez ostatka znadi izgubiti dar za razumevanje, toleranciju,
prastanje; pri prevlasti gneva ¢ak i humor gubi svoju osnovnu funkciju.

Ja feminizam dozivljavam veoma ozbiljno samo kada ne poziva na rat do istrebljenja,
kada je lisen mrznje koja nikad i nista ne resava. ,Ubedivati” Isidoru Sekuli¢, ili milione
zena koje su u teSkim trenucima izgovorile ¢uvenu recenicu/zal da bi bolje bilo da su ro-
dene kao muskarci, opominjati ih da je ipak izuzetno biti Zena, po meni nije kreativan di-
jalog nego formalan razlog za nastanak pesme. Isti utisak imam i o pesmi izazvanoj rece-
nicom Doris Lesing, da bi radije umrla nego imala vezu sa ozenjenim muskarcem. Ove
»polemicke pesme” dozivljavam kao ishitrene, kao neku vrstu ku¢ne prepirke sa nasim
majkama i bakama kojima su bile nametnute kobnije stege od danasnjih, a danas im se
naknadno soli pamet sa pozicije vrlo relativnih sloboda i vrlo formalne jednakosti polova.
Problem je veoma, povesno i psiholoski i drustveno i individualno slozen, i ako se ve¢ oda-
bere angazman, ja bih radije procitala npr. pesmu o ,maramasicama”, ili o Zzenama koje u
svetu jednako stradaju od preljube kao i zbog lakiranih noktiju, ili o trgovini Zenama kao
seksualnim robljem, o mladim Zenama koje stvaraju glavobolju demokratiji na Zapadu i
tranziciji na Istoku, nego skidanje ,poveza sa ociju” odavno mrtvim, ili starim a jos Zivim,
sestrama po peru. Ho¢u da kazem da je angazman ,unazad” ne samo jednostavniji, nego
i unapred dobijen, a da je angazman ,unapred” tezi, neizvesniji, kontradiktorniji i bitniji,
iako nece promeniti svet. Ponavljam da govorim o angazovanoj poeziji s uverenjem, kat-
kad veoma krhkim, da ima sve Sanse u vrednosnom smislu ako zaratuje sa vetrenjacama,
sa simbolima Drugog i drugacijeg, a ne sa Drugim kao takvim. Istini za volju, ni prema Ze-
nama koje misle anahrono, Zive stereotipno, glume Zrtve ili dozvoljavaju da to i postanu,
pesnikinja ima isti arsin i koristi ista sredstva: podsmeh, razoblicavanje, humor, distancu.
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Osobito prema onima koje bi da ceo svet urede prema svojim beznacajnim merilima i svako
drugacije ponasanje osude ili pokusavaju da dovedu u sterilni ili isprazni red i poredak
vrednosti sli¢an vlastitom. Umorna od tudih saveta i svojih pokusaja pomirljivosti i ustu-
paka u svakodnevici, ona poezijom Cesto krci i dokazuje svoj prostor slobode, usamljeno-
sti, maste, svoje pravo na ,put kojim se rede ide”. Zatvarajudi poezijom put ka pristajanju
na prosec¢nost i pamet vecine, na kolotecinu, navike, pravila i lazi, na filistarstvo, tek pone-
kad ostavi mogucénost toboznjeg dijaloga: ,Obecavam, sledi¢u uputstva./ Poravnadu zZivot,
/ Kao prekriva¢ na postelji./ Cedim kroz zube”. Naravno, u ovakvoj vrsti pobunjenog peva-
nja postoji opasnost da i pesnikinja sebe dozivi kao savetodavku, merilo, prorocicu, pra-
vednu ratnicu. Ali, tako to biva, nema misljenja bez rizika, niti polemike bez posledica za
sve aktere u njoj.

Zavrsni ciklus ,Demon analogije” (naslov je preuzet od Malarmea, $to iznenaduje na
jednoj ali i ohrabruje na drugoj ravni tumacenja pesnikinjinog odnosa prema drugacijoj
tradiciji), nije tek finale, nego i vrhunac knjige. U svakoj knjizi Radmile Lazi¢ bilo je pesama
koje su izrazavale njen po-eticki kredo; sabrane bi u novom kontekstu pokazale dosled-
nost, kompaktnost, samosvest, unutrasnji razvoj s putanjom uspona. Iz sadasnjih progova-
ra iskustvo, vestina koja ne prelazi u manir, realije koje nalaze svoje mesto u metafizickoj
ravni, zavodljiva privla¢nost sli¢nosti kojoj se ipak valja odupreti razlikom u licnom glasu,
dok tajna stvaranja ostaje tajna ¢ak i kada je formulisana u obliku ,saveta mladom pesniku”
i pesnikinji (,Magnolija nam cveta itd.”), ili nedvosmisleno programska (,Poezija“, ,Lirska
junakinja“). Sta bi to Pesnik(inja), po Radmili Lazi¢, trebalo vazda da ima na umu? Cini se:
oporbeni duh, protivstavljenost svakoj vrsti u¢malosti, malogradanstine, gluposti, opstih
mesta u zivotu i umetnosti, laznih vrednosti i komfora tela i duha, budnost i istrazivacki
dar, neidolopoklonstvo. Pesnik ne stvara samo paralelni svet, nego i u njemu ¢oveka (iro-
ni¢na pesma ,Covek” govori i 0 samozivosti, inhibiranosti i egoizmu takvog stvaranja kao
o nali¢ju moguénosti), pa i Boga (pesma ,Ima Boga” vrhunac je ironije prema kolektivnim
verovanjima u bilo kojeg i kakvog i ¢ijeg Njega, svejedno da li kao u sudiju ili kao u milo-
stivog pomagaca u ispunjavanju malih ljudskih Zelja). Cinjenica da svako ima svoga Boga
verovatno je krunski argument da Ga nema, ali da ga vredi izmisliti, makar i kao ,ljubitelja
krofni”, kako veli Eva Lipska, ,super reditelja” po Piteru Porteru, ,tuznog i tastog, tesara,
zidara, inkasanta” (Radmila Lazi¢). Izmisljanje moze da bude slabost, ali i snaga ¢ovekova
u ve¢nom naporu da pojmi ustrojstvo sveta i svoju prolaznu ulogu u njemu. Izmisljanje
moze da bude izgovor za vlastito nesavrienstvo, ali i dogovor sa samim sobom da se u pri-
hvatanju i oblikovanju zivota um ne zaustavlja pred nesaznatljivoscu i tajanstvom, apsur-
dom i cudom postojanja. Izmisljanja, konacno, i prave razliku izmedu Zivota i poezije i kada
u njoj malo toga izmislis, jer ono $to nisi doZiveo svakako si sanjao ili slutio. | prave onu
klju€nu razliku koju laici i nedobronamerni tumaci ne vide ili namerno previde, razliku iz-
medu autorke i lirske junakinje: ,Ja gledam./ Ona vidi./ Ono $to je meni minsko polje/ Njen
je vrt -/ Vavilon i ¢udesa!”

A u svetu realnih i iracionalnih, svakojakoj kritici i skepsi podloznih fenomena i ¢udesa,
istinoljubivo i zainaceno, oporo i setno, ratoborno i pomirljivo, ipak - Magnolija nam cvetalitd,
tako da me ne ¢udi $to je jedan kolega, predlazudi ovu knjigu Radmile Lazi¢ za jednu uglednu
(barem po imenu) nagradu, dodao u naslovu knjige jedno nepostojece ali logi¢no ,opet”.
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