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U RAZLICI BELOG OD BELOG NASTAJE NOVO

Vec vise od jednog stoleca sistem je postao prezrena misaona figura. U filozofiji, vikali
su filozofi-pesnici, filozofi-postmodernisti i mnogi drugi na sav glas protiv sistema. Sistem
je totalitaran, rekli su neki, besramno poistovecujuci formu filozofske istine sa politickom
strahotom. Pojmovni sistem suprotstavljao se pesnickoj metafori, ali i filozofskim zahtevi-
ma za neposrednijim oblicima znanja (intuicija, srce, telo, ekstaza itd). Sistem gusi, on je
strog i ogranicavajuci za nesputanu, leprsavu, kreativnu (bla bla) individualnost. Sistem je
zatvorenost, konzistencija, u sistemu jedinice su strogo kontrolisane (opisali i Orvel i Hak-
sli). No, sistem se ne misli u svim interpretacijama ovako jednostavno. Na primer, jedan od
najvecih (i ,najozloglasenijin”) filozofskih sistema, dakako, jeste Hegelov. Ali hegelovski
sistem nikako i nikada nije zatvorenost. Misle¢i sistem kao dinami¢nost i otvorenost, Hegel
je pokazao misao koja je uvek te¢na, borbena, nekonzistentna. Stoga, bornirane interpreta-
cije Hegelovog poimanja apsolutnog duha kao entiteta u kojem su ,utopljene” sve razlike,
kao pozitivnosti dijalektike u kojoj se gube sve igre negativiteta, razumevanje totaliteta
kao totalitaristickog,' potpuno promasuiju istinu Hegelove dijalektike. Naprotiv, u dijalek-
tickoj logici nema nikakve opstosti koja ne bi bila posebnost, nikakvog identiteta koji ne
bi bio ,rascepljen” (kao Lakanov rascepljeni subjekt). Hegelova logika je logika razlike, kon-
tingencije i antagonizma. To je sistem.

Jos zanimljivije je kada se u doba antisistemskog raspolozenja pojavi pesnik koji nam
poetski isporuci istine o sistemu, a sve to jezikom koji je dosao iz informati¢ko-matematic-
ko-fizikalnih sistema. Ovakva konstelacija nas nagoni da se vratimo i na staro pitanje od-
nosa poezije i matematike. lako su se poem i matem, kao dve od cetiri genericke procedu-
re istine (prema Badjuu), tokom istorije preplitali na razli¢ite nacine, ipak im je zajednicka
linija razaranja fetisizma objekta. ,Matematika generise istinu iz ¢istog mnostva, shvacenu
kao prvobitnu inkonzistenciju bi¢a kao bica. Poezija generise istinu iz mnostva, shvac¢enu
kao prisustvo koje je na granicama jezika. Drugacije receno, poezija je pesma jezika kao
mogucnosti proizvodnje ¢istog pojma onog 'to jeste’, kao prezentacije koja ukida empirij-
sku objektivnost.”’ | dok su se neki pesnici (i filozofi) suprotstavljali matemu, drugi su
(Malarme, Rembo, Pesoa...) otkrivali matem u poemu, formalizovali poem.

Korpus pesama iz zbirke Sistem (Gradac, Cacak, 2011), generisan je kao binarni kod je-
dinica i nula, a dvodelna podela ove zbirke (,Nula”i ,Jedan”) — kao da upucuje na dva vi-
denja sistemske forme i dva tipa mnostva. Nula je sistem, belo, nulta tacka je bela lepota.
Nulta sistemska krv je bela krv jezika, ,stroga precizna mreza/ bela tacka izrasta na ¢istoj

" Npr. paradigmati¢na figura ovakvog razumevanja Hegela jeste Poper.
? Badiou, A., Handbook of Inaesthetics, prev. Alberto Toscano, Stanford University Press, Stanford
California Press, 2005, str. 22.
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pozadini/ krugovi usebiosmeha”, ,nulti krug vremena/ o aktivnostima do prve tacke/
unutar bele linije” ,Cinjeni¢ni razvoj/ stratesko lutanje/ do bele individualnosti”, ,dubin-
ska pozicioniranja/ formacijski pritisci/ bela disciplina”, ,sve saobraziti/ osnovnom pokre-
tu/ beloj niti/ ka njoj gore”, ,markirati bela mesta/ izvrsiti nulta pozicioniranja“, ,dominiraju
oblici pokreti/ iz osnovne sistemske prakse/ niskog intenziteta/ disciplinovanog kretanja/
po pravim belim linijjama®, ,Sirenje paralelnih nula/ belih pokreta”, ,bela lepoto/ projekci-
ono dimenzionalna harmonijo”, iz belog pulsa/ iz kineticke mase/ morati to”, ,zaokruziti/
da bude/ beli mir”. Jedan je Ja, individuum koji se razume logikom identiteta. U kruznom
(nultom) sistemu jedinstvo je organsko, stoga je i mnostvo (jedinica) neko konzistentno
mnostvo. Vlada red, stabilnost, kontrola, disciplina, ¢ak i nemir ima strogi ritam, i lutanje
je stratesko. Sistem je hijerarhijski. Postoji sveum (sistem nula), a podredeni su podumovi.
lzmedu umova odigravaju se odnosi saradnje, integracije, maksimalne korektnosti, kako
vec i funkcionise ,slobodni” trzisni sistem u kojem se eksploatacija sprovodi maksimalno
korektno (,veliki on/ maksimalno korektan”, ,na masovnim slobodnim treninzima/ upra-
Znjava se/ Cista nulta gimnastika/ jasno definisani mehanizmi/ sebeusavrsavanja/ samo-
posmatranja“). Poremedcaji, disfunkcionalnosti i pukotine, imanentne su samom sistemu.
Stoga su krize prolazne epizode. Ja (jedan) u sistemu nula jeste Ja robnih odnosa. Ja je pu-
nina, identitet, zaokruzenost. Ako je i otudeno, ipak pretpostavlja zahtev za povratkom
na izvor. Ono je sebeono, sebetamo. Intersubjektivnost se gradi proteznim, sebi¢nim jedi-
nicama. Ja pretpostavlja identitet, autenti¢nost, a ako je izgubilo to svoje, autenti¢no itd,
to je zato $to ga sistem gusi i disciplinuje. Ja stoga Zeli pobedi iz sistema. No beg ovog
Jidentitarnog” Ja ne moze dovesti do prekida sistema. Beg ,identitarnog” belog ja uvek
proizvodi beskonacnu belinu. Multiplikuje se. Stoga je ovde re¢ 0 mnostvu koje je mnos-
tvo nekog Jednog (sistema). | Ja u sistemu je bela individualnost, bela proteznost na beloj
pozadini. Maljevicev beli kvadrat na belom, ,belo na belo na belo/ kubi¢ni krugovi”.

No, ukoliko se ne polazi od identiteta Ja, ve¢ od razlike, od minimalnog razmaka belog
od belog, otvara se moguénost za misljenje jednog drugacijeg mnostva. Ovaj razmak,
minimalno razlikovanje belog od belog, jeste ispraznjenost bilo kakvog sadrzaja i time
mogucnost izumevanja ne¢eg novog.

Ako bismo sad ovo mnostvo mislili kao mnostvo izvan okvira Jednog (sistema), onda
bi to bilo ¢isto mnostvo o kojem govori Badju (na tragu teoreti¢ara skupova). Mnostvenost
kao nekonzistencija izvan Jedinstva. To je mnostvo kojim se bavi matem. Cisto mnostvo
jeste visak nad samim sobom. ,Duboka ontolo3ka teza jest da univerzalizam pretposta-
vlja moguénost da se mnogostruko ne misli kao dio, ve¢ kao visak nad samim sobom, kao
ono iz-mjeéteno, kao nomadizam bezrazloznosti.” U ovom nekonzistentnom mnostvu
kategorije sistema imaju drugacije odredbe. Ja (jedinica) nije vise Ja koje se otudilo, a koje
pretpostavlja vlastiti identitet, ve¢ Ja koje je razlika, visak nad sobom. Odnosi jedinica nisu
odnosi elemenata koji su uslovljeni identitarnom logikom (sistema nula), vec¢ se sada radi
o logici razlike i nekonzistencije. Da bi se nesto dogodilo, da bi sistem (nula) bio ukinut,
mora se poci od razlike. Stoga je Maljevicev ¢in minimalnog razlikovanja uslov borbe jedi-

* Badiou, A., Sveti Pavao. Utemeljenje univerzalizma, prev. Marko Gregori¢, Naklada Ljevak, Zagreb,
2006, str. 109.
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nica, ,bore se sa belinom®, ,tecite pobuna/ niz slobodne kanale/ izvan referencijala/ bele”,
»sustinska akcija/ prema belinama”, ,rastegnuti se/ premostiti belo sobom”, ,parcati belo
po belo/ praznu centralu”. Da bi se neSto izumelo, brise se sadrzaj, polazi se od razlike be-
log i belog. Od praznine u kojoj vise ne vlada pomirenost sa situacijom=sadrzajem, nego
u kojoj se dogada lom, blesak munije ciji se trag moze pratiti. Revolucija se, dakle, dogada
kao prekid, a prekid je prvo prekid sa sobom. ,Svaki otpor je prekid sa onim 3to jeste. A
svaki prekid, da bi se razvio, pocinje prekidom sa samim sobom.” Tako se i Ja u novom
sistemu (jedinica) ne moze visi misliti kao identitarno Ja, ve¢ samo kao singularnost koja
je neki visak. Ova jedinica vise ne pripada okviru Jednog. ,Jednog vise nije jedan”, ,Jed-
nim je vise od jedan”. Ja tada postaje crveno.

* Badiju, A., Pregled metapolitike, prev. Radoman Kordi¢, Institut za filozofiju i drustvenu teoriju, Be-
ograd, 2008, str. 13.
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