sudbinu da postane ,sveta krava” svetske literature, delo ¢ija podrazumevana
velié¢ina i znadaj ukidaju svaku Zelju ili potrebu za novim citanjima. Uliks je veliki
roman i zbog toga Sto bez prestanka podsti€e na nova Citanja i nova preispitivanja.

Nema nikakve sumnje da je DZojs, i to pongjvise zahvaljujuci Uliksu, jedan od
nekoliko najuticajnijih pisaca ovoga veka. U poslednjih pedesetak godina, DZojsova
dostignuéa .na planu pripovedne proze postala su za mnoge pisce neka vrsta
graniénog podruja proznog kazivanja, daleki cilj kome treba teZiti u ispitivanju
granica vlastitih moéi. Nedoumice se, medutim, javljaju onda kada treba ukazati na
konkretne pravce i oblike mnogostrukih DZojsovih uticaja, po$to se oni, upravo zbog
svoje raznolikosti, retko opaZaju lako i na prvi pogled. Dubina i slojevitost DZojsove
proze, kao i nepregledno obilie u njoj koriséenih knjizevnih stilova i pripovedackih
postupaka, pretvaraju DZojsov po broju stranica i ne tako veliki opus u kolosalnu
gradevinu koju je nemoguce obuhvatiti jednim pogledom. U njenim nebrojenim oda-
jama i lavirintima kriju se ne samo neiscrpna, nego i s vremenom sve bogatija
izvorita nadahnuéa i podsticaja za stvaraoce, izutavaoce i Citaoce. PoCev od
VirdZinije Vulf, koja je uprkos zgrazanju nad primitivnoscu i prostotom Uliksa, svoj
moZda najbolji roman, delo pod naslovom Gospoda Dalovej (1925), napisala nakon
vrlo pailjivog izuéavanja hronoloske strukture DzZojsove skaredne knjige, preko
Foknerovog istrazivanja ponora ljudske svesti u romanu Buka i bes (1929) i
Nabokovljevog otvorenog pominjanja uzora u poigravanju s ,dZojsovskim” postup-
kom sinhronizacije u Bledoj vatri (1962), pa do najznaéajnijih pisaca osamdesetih
i devedesetih godina dvadesetog veka, mali je broj_onih koji Dzejmsa DZojsa nede
spomenuti kao velikog, nezaobilaznog uditelia. Sto se profesionalnih tumaca
knjizevnosti tice, pokazala se sasvim taénom, mozda i preko oCekivanja, DZojsova
iziava da je u Uliksu ostavio ,toliko tajni i zagonetaka da e profesori vekovima
moéi da se zanimaju raspravljanjem o tome Sta sam to hteo da kazem, a to je
jedini nagin da Govek sebi obezbedi besmrtnost”. Dzojsova besmrtnost sasvim je
nesporna, ali je nesporno i to da zbog fame o nerazumljivosti i preteranoj zahtev-
nosti Uliksa mnogi €itaoci i dan-danas stoZzernom delu DZojsovog opusa pristupaju
ili bojazljivo ili s izvesnom podozrivoséu, kao knjizi koja je i napisana za profesore
i knjizevnike, i koja kao takva ,obiénom” Eitaccu moze doneti samo frustracije,
Time se ovom romanu jo3 uvek Cini velika nepravda; jer, Uliks je, pored ostalog, i
jedna od najzabavnijih knjiga ikad napisanih, prebogato umetni¢ko delo u kome ce
svaki Citalac koji mu pristupi bez predrasuda pronaéi sve ono od Cega je po prav-
ilu sazdana istinska umetnost: smeh i suze, ljubav i smrt, Zivot.

1 Iz dnevnika Stanislausa Diojsa; navedeno prema: Richard Ellman, James Joyce, Oxford
University Press, New York, str.169.

2 lbid., str. 372,

3 Sve reakcije savremenika date su prema navedima u knjizi: Richard Efiman, James Joyce,
str.540-546.

Ezra Paund

+BLANDULA, TENULLA, VAGULA”

Sta imas ti, o dudo moja, sa rajem?

Zar neemo pre, kad steknemo slobodu,
Oti¢i na neko jasno mesto gde sunce
Kroz maslinovo lis¢e propusta na nas
Blagi sjaj? Ako te, duso,

Kad ovaj Zivot prode, u Sirmiju sretnem,
Zar necemo nadi neki rt osvecen znakom
Vazdusastih apostola zemaljske radosti,
Zar nece nas kult poniéi iz talasa,
Cistog safira, kobalta, kristala,

Iz trojednog plavetnila nedodirljivih
Ogledala nemirnih od vecne promene?

Ako nas, duso, Ona tamo sretne, hade li nas glasine
Sa nebesa visih i sudista Easnih,
Namamiti pod oblaéni vrh Rive?

Tomas Sterns Eliot

ANIMULA

#1z ruke BoZje prosta dufa krece”

U puki svet ména sjaja i galame,

U sjaj, tamu, suvo ili vlazno, hladno ili vrelo;
Ispod stolova puzi, ustaje i’ pada,
Poljupce grabi, igracke je mame,
Spremna da zastrasi, probija se smelo,
Uzmice u kutak kolena i ruke,
Nalazeci predah, zanosno upija

Sjaj boZi¢ne jelke, mirise i zvuke,
Sunce i vetar daleke morske luke;
Ispituje senke, odsjaje na podu,
Jelene u trku na srebrnoj zdeli;

Masta joj je stvarna a nestvarna java,
Privlace je karte, kraljevi i dame,

Sve 5to nimfe ¢ine i posluga veli.
Uznesenu dusu sumnja utiZava,

Iz Casa u cas zbunjuje i deli;




Iz dana u dan nalozi se mnoZe

Da ne sme i moZe, da spozna i sluti,

Da Zzeli i da se lidava.

Bol Zivota i snovi rasuti

Malu dusu na polici skuce

lza Enciklopedije Britanika.

|z ruke vremena prosta dusa krece
Neodluéna, sebi¢na, nakazna i hroma,

Bez snage da nastavi il’ da se povuce,

U strahu od paZnje, ponudenog dobra,
Gusecdi u sebi preostali zov krvi,

Senka svoje senke, duh vlastite kobi,
Ostavivii nered u prasnjavoj sobi,
Poslednjim pri¢eS¢em najzad mir svoj dobi.
Molite za Guterjea, pomamnog od brzine i modi,
Za Budena, raznesenog u komade,

Za onoga koji je stekao bogatstvo

| za ovoga koji je pofao svojim putem.
Molite za Florea, koga hrt kraj tisa ubi,
Molite za nas sada i u casu nasega rodenja.

(Sa engleskog preveo Slobodan Beljanski)

ZLATNA GREDA

Slobodan Beljanski

REKVIJEM ZA
DVADESETI VEK

Ako je u XIX veku za filozofski um mogao da umre Bog, u XX veku je za pesnicki
duh mogla da umre dusa. | zaista, bezduSnost i bezduSnost, uporedo sa neslu-
¢enim gomilanjem znanja, ili nNjemu uprkos, u ovom veku ostavili su najkrvaviji trag
i najmraénija zgarista.

U pesni¢kom rekvijeru za XX vek autor introitusa bio je Ezra Paund, a autor
responzorija Tomas Sterns Eliot.

Krajem prve decenije XX veka napisao je Paund pesmu Blandula, tenuila, vagu-
la, a dvadeset godina kasnije Eliot pesmu Animula. Kao da su nastale u kakvom
polusaljivom dosluhu, obe pesme upotpunjuju Hadrijanov epitaf 0 maloj dusi, obe
govore 0 njenom otporu, lutanju ili stradanju, | obe se oslanjaju na Dantea.

Paundova pesme varira Hadrijanov zapis o dugi i smrti (animula vagula, blandu-
la...). U naslovu je izostavljena reé animula, a umetnuta tenulla, pa je maloj dusi,
osim umiljatosti i nestalnosti, dodat i hipokoristik neZnosti.

Dva toponima, Sirmio i Riva,l odnose se na jezero Garda (Benaco). Zagonetna
Ona, po svemu sudedi, vezana je za doZivljaj sublimiran jednim likom iz
,Bozanstvene komedije”.2

Paund ispoveda jereticku zamisao da se otrgne od BoZjeg rasporeda i nadzora.
Raj za dusu nije doveljno dobar, ima boljih reSenja. Ona su tu, u mestima koja
smo poseéivali, koja su posvetili apostoli zemaljskin radosti, u izvorima nasih
snaznih doZivljaja. Paund hoée da raspolaze svojom dusom, kao Hrist Sto je hteo
da ima vlast da svoju dudu poloZi i da je opet uzme, da mu je niko ne otima.3 On
ne sluda pouku da onaj ,ko ljubi duSu svoju izgubice je”, a da Ce je za Zivot vecni
satuvati onaj ko je mrzi na ovom svetu.4 Zato su Paundovi toponimi iz zalihe nje-
govih uspomena, doZivljeni a ne inteligibilni raj.

Ona moZe biti | Zena koju je poznavao, i misteriozna Matelda koja u opisu
zemaljskog raja, u XXVIIl pevanju Cistilsta, smeSei se, s druge strane reke Lete
bere cveCe (Ella ridea, dall'S altra riva drita),® i Beatrice koja u XXX pevanju
Cistilista zamenjuje Vergilija i vodi Dantea u Raj (Vidi la donna, che pria m'appario/
Velata sotto I'angelica festa...),® ali i sama BoZja izaslanica koja pesnika, kada mu
ovaj zZivot istekne, otkriva u zabranu ovozemaljskog raja, i vrata ga sa radosnih
svetilidta koja je sam izabrao, skupa sa grehom bogostovanja potrazenog u senci
neke masline, pod oblake svetih mesta koja dusi namenjuje kanon.

Paund ipak svoju pesmu zavrSava znakom pitanja, ostavljajuéi nas u nadi da je




