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ganja metafizicke ideje jedne svetske istorije, i do napultanja
shvatanja konaénog i1 beskonalnog napredovanja da bi se
najzad do¥lo do uvidanja o postojanju mnoStva istorijskih
tokova (istorija umetnosti je jedan takav tok) i ¢ak pojedinac-
nih' istorija, u koje ,smo se zapleli (in Geschichten verstrickt).
Oprastajuéi se od principijelnog (O. Marquard) i odbacujuéi
teror Jednog u ne-identifikujuéem: misljenju dolazimo, s jedne
strane, do potpune indiferencije ove ili -one istorije (O.
Marquard) ili pak do hiperdiferencije, do hipostaziranja i
apsolutizovanja drugog i sasvim drugog, sve do onemogucenja
dijaloga i komunikacije u mnogostrukosti i pluralnosti svetova
kao posebnih istorijd (F. Lyotard, J. Derrida).

U toj antinomiji i u takvoj aporetékoj situaciji nalazi se
danas filozofija povesti, od koje bitno zavisi i zbivanje umetno-
sti u svojoj istoriji. Sa jednog kraja zahteva se radikalna isto-
ridnost u bitno povesnom natinu misljenja, po kome vreme on-
tolotki odreduje bi¢e 5to, na drugom kraju vodi ukidanju sus-
tinskih odredenja, do razlaganja identiteta stvari i dogadaja i na
taj nacin, sledstveno, do odbacivanja kategorije razvitka i nap-
retka. I opet na drugome polu, re¢ je o tzv. posthistoire, o
nemoguénosti istorijskog procesa produkcije Zivota u postindu-
strijsko doba kada se nifte i same stvari i ostaje joS samo
moguéna neorganska produkcija kao bricolage ili. Bastelei.
Najzad, reé je i o transistorijskim pogledima i -obnavljanju
kosmologijskog nafina misljenja (K. Lowith, E. Fink, E. Bloch).

Iz tih filozofskih ideja povesti moZemo razumeti i protu-
maditi i istoriju umetnosti kao jednu posebnu istoriju. Postaviti
u tome sklopu pitanje razvoja i napretka umetnosti znaéi onda
pitati za legitimnost samog tog pitanja u vezi sa istorijskim po-
stojanjem umetnosti, narofito u vezi sa udesima umetnosti u
nasem stoleéu, u modernoj i, mozda, postmodernoj produkeiji.

Ishodite je u Hegelu, a S. Gablik je sa svojom tezom o
napretku likovnih umetnosti utoliko u pravu $to se sa samo-
sve¥éu umetnika gubi mitska i nesvesna osnova njegovog obli-
kovanja koju jo¥ poznajemo u poslednjem velikom stilu, u ba-
roku, i stvarni napredak se dokumentuje u znanju umetnika za
svoj izvor i poreklo 3to postaje njegov cilj u znanju za svoj po-
stupak i krajnji cilj, ali taj napredak znaéi isto §to i kraj i smrt
umetnosti, §to jeste i ostaje dalekose?no Hegelovo uvidanje.

U ,tradiciji prekida sa tradicijom* (H. Liitzeler) treba nag-
lasak podjednako staviti na tu novovrsnu tradiciju, kao i na
umetni¢ko delo kao delo ¥to prekida sa tradicijom, kao novi
potetak, ali ne kao apsolutni poéetak, Sto pokazuje moderna
arhitektura, moderno slikarstvo i vajarstvo.

Mies van der Rohe je krajem. dvadesetih godina projekto-
vao u duhu Bauhausa Umeticku galeriju u Berliiu- od potpuno
novog materijala, u potpuno novoj artikulaciji, dakle na mode-
ran nadin, ali su proporcije ovog zdanja izvedene prema istom
principu, po kome je izgraden Partenon u Atini. Sto znati da
pod rukom umetnika nastaje neSto radikalno novo, ekvivalent
tradicionalnog dela, prekidajudi sa tradicijom.

U proslom stoletu je duhove uzbudivala fotoskulptura ili
fotoreljef, diorama i pantograf, danas solid photography i,
najzad, hologram. Pitanje da li fotoskulptura konkuriSe vajar-
stvu kao umetnost refava se na taj nadin §to je tehnitki prona-
lazak fotoskulpture otvorio nove i neograni¢ene mogucnosti slo-
bodnog vajarskog izraZaja, oslobadaju¢i ga od fukcije prikazi-
vanja koju je oduvek u tradiciji imao.

Savremeni nemadcki slikar i vajar H. O. Hajek je u Tieru-
-Mariahof u crkvi St. Michael postavio ne samo svoju skulpturu
i izveo na moderan nadin oltar od istog materijala od koga je i
srediSna figura trostrukog krsta, ve¢ je u sklopu te celine izloZio
i svoje slike biblijskog i religijskog nadahnuéa u tzv.
apstraktnoj ikonografiji. Tu se prekida sa moZda najZilavijom
tradicijom i postiZe ekvivalent tradicionalnog dela i jo¥ ubed-
ljivija duhovnost negoli u prikazivatkoj funkciji u zavisnosti od
hrid¢anskog sveta predstava i hriscanske mitologije.

U obratnom pogledu, umetnost se danas kao i nekada po-
javljuje kao protivteZa napretka, Euvajuéi istinu ranijih stupnje-
va razvitka Covefanstva, mitsku sliku sveta, animisticku i pre-
mehanitku.

Saopstenje w Drustvu zo estetiky na godisnjem naudnom skupn odrianom decembra

* Prethodni sastunak istog Drustva bio je posveden problemu mit | umetnosti.
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1986. pod nastovom ., Problem napredovanja u umetnosti*, J
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i Ceka jednog po. jednog
- svoje prolazne gospodar

Ceka da zapise moje rijeci! i .

Odustajem danas,
| padani u pijesak,

1 zrno se pretvaran
Njegoy pogled

svojim Bladnim tijetom
preko mene plazi.

ODNOSIM KNIGE

Odnosim knjige w garaiu;
ostobadam pod i zidove sobe

. brisem s njiht skrame prasine,

dodirujem hrbate i kome

Dok mi u ruct tinja riecnik
prelazim porijeklo svog govora,:
ponavifam neku rijec tiho

sve dok se i nju ne ugnijezdim.

17 romana me privuku ruke;
medu bedra korica me stisnu,
uraramo se, kredemo, sve
dok ras drhtaj 'n:e simiri.

S posvetom knﬂga miladog pje.smka,
samo sadriaj prefenm. :

Jednom ¢u se vraiit unuira,

Nesto svjezine dotade mi usne.

QOdnosim knjige sada suvisne,
osvréem Se, premjeravam ormare,
oci melenfiolije trepéu, i
sklapaju se prazmi zidovi.
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pisu o nekom, i
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NEMIR

Nem.'r, nemir i nadimanje.

Samotni san sustalog s‘p!avara

most prekrio rijeku, golugovi izlijecu
iz njegove glave | odnose trupce —
\po cemu jos plovi pocetna rijec?

Neimir, nemir i tzmicarnje.

Sta: objaviuje svojim! naglim odlaskom,
W dugof samodi, u tthom uzmicanju
svake jasne misli; svakog vriska svijesti!
\Na Fivici Zuna jos pamii taj jek

dospio s dna pobjede i Zuci,

Ima i u skrovistu jos zagonetki?
Od jedne se moie nacinili smisao,
samo od jedne, srocene uggred,

bez nade da osnazi, da bezobrazno:
zavede sa sobom nagog usamijenika.




