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Tikovni prilozi
milan konjov

cetvrta .
1958
cenazo

oskar davi¢o

milan konjovig¢,
slikar strasti svog vremena

One veceri kod dragog prijatelja
pisca, zajedno s joi nekoliko dru-
gova iz redakcije, trebalo je, seéam
se, doneti neku odluku u vezi s
polemikama na dnevnom redu i re-
siti, da li reagovati wkako treba«
na niske udarce. Bio sam dabome,
protiv tzv. dostojanstvenog cCutanja
koje kompromituje vreme u kome
Zzivimo, za aktivoo hvatanje u ko-
stac sa dogmaticima, bio dakle za

tzy. mlazak u blate javnih-

diskusija o nedacama u nasoj lite-
raturi, ali ostao sam zajedno sa
svoiim prijateljem u manjini. 1 pu-
seci se wmbkoreci od besa sto Cemo

priliku da’ kazemo bo-
bu bob )asamsed;gmods(o—
la, uéinio nekoliko koraka i zastao
pred jednom slikom. I mada obiéno
ked mene nepogreino deluju samo-
odbranbeni refleksi zastite od dru-
gih umemosii, pred tom slikom,
pred tom vamom §to je ustalasala
i zakovidala jedno raynicarsko polje
ispou ‘napeto. dramatiénog neba, ja
sam  se ‘ueovekivano ukodio  zagle-
dan u talase crnice, u naprsli i na-
sumorent besksaj.

Potrebno je re& da biste shva-
dli: jednostran sam dovek. Tnten-
Zivno primam samo valerske  game,
redi, njihova zvudna znhacepja; oz
biljnyje  obiénc ne dozivljavam ni
zvuke kad su prepuiteni sebi, ni
boje  zdruzene samo s oblicima.
Hodu da kazem: mnikad dotle nisam
osetio nesto slitno pred likovnim
izrazom, ni takav strah ni takvu
smelu radost kao tad — pred tim
niskim, duguljastim formatom obo-
jenog lesonita s ravnim pretecim
pejzazom, Prozetim cnom sasom i
onom kraj nje naelektrisanom sir-
fjikom. Sauéesnik najednom  tog
neobiénog prizora zemlje i neba,
cbuzetih ne toliko vewrom, koliko
prisustvom pojma vetra 3to duva
nekim odjednom drukéije nevioim

svetom sagledanim oéima divljaéi
nenavikle na arhitekturu a istovre-
meno divljad koja je naudila i sa-
znala sve §to dovek zna i sad stoji
usplahirena, uZasnuta i zadivljena
pied  svetlom mrljom kreia, Sto je
ustyari neka do kraja neuobliena
kuca s krovom od crne $indre pored
druge jedne zgrade s krovom od
jako crvenih crepova, osetao sam
se neobjasnjivo uhvaden u kljusa
Loci §to se, prisutna iza ivica osve-
tlienja, spremala da spusti na tu
ravaicn, Cinilo mi se da na svet
nema ‘nifeg tragiénijeg od tc zem-
lic i tog neba i onih oblaka izou-
bljenih w prostoru o raste i ne
prestaje,  predimenzioniranom
za makakvo pojmovno obuhvatanje
a ipak tu na toj duguljastoj i u-
skoj slici pojmovno obuhvacenog
do dna u]eguv;h korenja. Ali, ne-
vidljivo, to je korenje pozivalo ne-
fuda odizuci panonski éernozjom.
Kuda? pitao sam se. U nova, do-
nja prostranstva? U wvreme?

4 vieme kugda. Jer mi
gledalo da valovi izbrazdanih nji-
va postaju mestimiéno sasvim pro-
vidni, i dozvoljavaju da se sagleda
kroz naslage tresetiita istoriska po-
vorka Praslovena u onom kretanju
iz Pripjetskih - moévari za sunmcem,
kroz slatine i ticake Panonije do
velikih reka i preko njih, na jug,
u. dume ispresecane gudorama, I
pogled se nije tu zaustavljao. Pri-
mecivao je iza i ispod te nepo-
stojece, ali nekako intenzivio su-
gerirane  konjice, fabulozno jedna
more iz doba kad je greben Iri-
skog Venca bio mozda samo ostr-
vo, atol ili sprud trista metara iz-
nad doa koje se dugo veé zove
Vojvodina, Udinilo mi se da iza
cnergije u nekim potezima: kitice,
vidim ozivele senke koje promifn
jatima, ne vife kroz morsku vodu
nego kroz vazduh uzasno pritksnuc
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teskim oblacima s munjama jo§ u
kanijama, No sedef tih najednom

~ keljusti bio je prenametljiv da bih
je iz

5¢ pokusao da uoedim kako haiu-
ciniram; prezwo i preuporno’ bilo je
to promicanje pribliznih antediluvi-
jalnih skuda -da bih bio u stanju
da posumnjan u ono §to su mi odi
sagledavale. Bio sam siguran  da
tih riba nema, ni njihovih Skrga da
nema, koo ni krljusti, iako sam ih
maloéas nazreo zajedno s wicacima
levo. Zakléo bih se da: sam tamo

video i bezbroj ptica., One su do- -

letale mozda odnekudizvan - okvira
slike, ali njihovo se brojno prisu-
stvo nad bamdtinom  intenzivao
shutilo i Einilo mi se da razlikujem
glas vivka od klepkaranja roda ili
Fiuka jastreba,

Nijedno mi &ulo' njje ostalo ne-
angazovano. Istovremeno sam pri-
mao podrazaje sluha i drazi miri-
sa, vida i ukusa i svega §to se mo-
ze doziveti. Signali- su istovremeno
napadali retinu i bubnu opnu, ao-

sunce nad backom

zdrve 1 nepce a bio sam uprkos
tome na neki matin svestan da se
nalazim samo pred jednom eboje-
T povIsuIom dcuiroin | pascos-
nim namazom sirovih boja. Situa-
cija je to bila slicna onoj iz stra-

$nih” snova koji fatalno more, ia-
ko se nekom parcelom usnule sve-
sti Jpak zna da to se samo sanja,

delo; kad nisam wspevao da se ot
mem  dozivljaju da sam suocen tu
s jednim aurenticnim i autonomnim
sverom, 1 od: pravae, ali s
isto toliko prava na postojanie ko-
liko ga ima svet ili dovek koji ume
da ga stvori, ili onaj koj ga: moe
da pojmi (i to pojmi’ do te mere
nametljivo da za njega, svejodno
da 1i na sekund, minut ili na du-
Ze, prestaje da postoji sve drugo,
cak iako to, a ne ono drugo, kao
u sluéaju koji vam pritam,  nije
hilo dotle za njega od veteg wna-
£aja).

U svakom slucaju razgovori zbog
kojih - smo” se one vederi sastali
Za mene su, prepotresenog, postali
beznacajni.

Je 1i potrebno reéi?

Slika koju sam i dalje’ fiksirao
bila je Konjoviceva. Jedna od cnih
dve hiljade dvesta dosadanjih nje-
govih slika, sigurno ‘ne najbolja:
medu n]egowm sigurno. ne naj-

No, #to mi je to pol je vre-

deram i suncokret

dr ija, ali tipino njegova
edzm uznemireni i ustalasani
baokx pejzaz.

No _tad veé, na povratku kud,
postavio sam sebi pitanje — Za-
Sto me iz taj pejzaZ tako potresac?
Odgovorio nisam. Mo¥da zato ‘ja
to pitanje  postavljam ‘i. vederas,
spreman da tu s vama traZim i na-
dem ili me nadem -— odgover.
Zajto me je — pitam se opet —
slika Batke potresla? Sta je meni
Backa? Sta ni , ja Ma&vanin? Pi-
tac sam se i bio onda spreman da
se zadovoljim odgovorom da je i
Maéva ravnica kao i Backa, pa da
me je moida to moje ravnicarsko
poreklo i pripremilo da odjcknem
u tolikoj meri snaZno, na sliku isto
taka ravnicarskog pejzaza? Mozda.

Bilo' je to pre nekolika godina
ija sam otada imao srefu da vi-
dim nekoliko stotina . Konjovicevih
slika. Ne samo batkih Landschaft-a
Nego i portreta, kompozicija, en-
terijera, juznodalmatinskih pejzaza,
krémi, dardi ali i parisich viglja i in:
kantacija  plavim mekotama svetlesti
lle de France-a. I uvek — isti bi
me  potres proZeo, isti gré uklje-
stio. Kao da, bez obzira na motiv,
svaka Konjoviceva slika i ne samo
ona ravnifarska, ume :da -odjekne
u-meni. Zasto?
/- mastavak

Q10 2R g Ll




“u

ol 7 amoluoy

/ nastavak sa 1 stranc /

* Poslednja njesova cpoha spada,
vekao bih, pre u slikarstvo koje
zovemo apstraktnim. Ako i nije
reé bas. o potpuno apstrakinim- sli-
. kama, ipak radi se o platnima ko-
ja 'su savela i do’te mere sinteti-
sala polazni jnspiracioni objeke, da
je deformacija  predmeta

(onom
-Konjovitu: samo - svojstvenom. stra-
§¢) presla svakako granice u &i-
jim bi se okvinma jo§ moglo go-
voaiti o figuralnosti. Pa eto, i ta
dela iz ove gotovo apstrakfne nje-
gove faze ne prestaju da me uz-
buduju isto kao i one ostale. Je
li to zato o i Konjovicéve slike
iz #1958, ‘uprkos svedenost i life-
nosti nebitnih kontingentnosti, u do
voljno - uocljivo} meni izviru iz 0-
snovie njegove inspiracije Zzavita-
jem? Mozda, Isuvife se Cesto ta-
ko govorilo — insistirajuéi*na vred-
nostima §to mu dolaze od njego-
vog wotkrovenja Bagke da bih sum-
njac u ubgdljivost - te  provotran-
smisione istine, Je li jedina? Je li
odiziva? Nema li bezbroj slikata
koji- polaze od svog zavitajaz. Nisu
li-prvi dozivljaji rodnog kraja naj-
sudbonosniji za dobar deo Jikovnih
umetnika? Ali, mogag bih se sad
upitatis i pitam ‘se: ko je od njih
beojnih domagio  Milana Konjovi-
ca? Tatno je to: u poslednjoj njc-
_ govoj fazi -predmeti zavidaja pre-
tvorili su se u sistem slobodnih
simbola i snakova. Ali oni i jesu
syedeni, osmiiljeni Zayiéaj.

U svakom slugaju, njegova ostva
tenja iz ove godine pretstaviiaju
logican razvojni put, priredno jed-
no - sazrevanje, Velidanstveno iara-
sena sloboda keju nose i koja ih
n6si, ‘odito nije nakupatka i ve-
Ztacki -nakalemljena. Ona je. sigur-
no, mislio sam i mislim, rezultat
ubrzanja i svodenja na suitine ko-
jim se, hiliade puta transponovani-
dozivljaj objekta u likovou meta-
foru, uvladi zajedno & polaznim in-
spiracionim’ motivom w umetnika,
u njegovu unutrainjost gde se na
nel natin  svaki  potsticaj spolj
njeg sveta pOSEUPNO MOrao interi
rizirati, i uapstraktiti - tako da sli-
kar vremenom poéinje’ da slika ne-
posredno, wiz sebeq, sa svim svo-
jim . ranijim . videnjima zauvek ‘u-
nefim wu sebeq. Proces je to slitan
onom> koji' se ‘na jednom  mnogo
jednostavniyem plani vrdi s tab-
ljeom” maoZenjas “mesto da naniZe-
6 0sam . puta, recimo. osmicu i
svih tih osam-osmica saberemo:jéd-
tiu za. drugom, mi mnogedl osam
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sa osam ili diudi osmicu na drugu
potenciju skracujemo dugl tok sa-
biranja 1 prebacujemo spora zbira-
nja u podtekst da ne kazem u pot-
svest, da bismo mogli. da’ se suo-
¢imo direktno s rezultatom, sa su-
Stinom, No i u tom 'sluéaju, polaz-
ni ‘realni impulsi bve suStastvenc-
stic u tzy, apstraktnoj faz Milana
Konjoyica ne objainjavaju om - si-
lovitu uverljiviost I strasnu energet-
sku tsyetlost koju izmedu svih naiih
slikara, poseduje samo  taj majstor.
No éak ako i pri da u pre-

me. Treba li ‘je postaviti drokéije
i upitati se Sta oblici jednog zavi-
¢aja mogu da ka®u ljudima celog
sveta? Ne vife da li mogu? Jer
uverili smo se da mogu. Ali dime
to postizu? Talasima njiva, plodo-
vima, @ igrom- svetlosti. na masama
kamara, ‘stogova, kuéa? Je i to
ono zajednicko ljudsko Sto se. o
stvaruje.  zavicajnom  osobenofcu?
Znadi 1i to da se polazeci od onog
ito razlikuje, produbljujudi to raz-
u umetnosti postize oha- to-

teznoj zayicajnosti njegovih slikar-
skih motiva vezanih za zemlju, za
pejza? Backe, vodimo jednu od ot
sudnih komponenti togslikarstva, od
prve do poslednje njegove. faze, -mi
nismo jok odgovorili zastona  primer
Valdemara Zorza, ali’ i druge stea-
ne kriticare, ‘tako  duboko’ potresa-
ju slike nadeg slikara kad oni misu
ni. Baévani ni Vojyvodani, ni Maé-
vani, ni-Jugosloveni, ni Balkanci?

i = ok e
N \kanjavre

- Postoje njihove kritike koje su sve-
dofanstva o ‘tome. Price o motiv-
skoj zaviZajnosti kao. uzroku:  uz-
budenja 1 sugesivaiosti gube — u
tom je sluéaju to jo¥ evidentije
— svaku vrednost jer ni taj Zorz
ni ostali stranci nisu ni primicisali
owu zemlju koju Konjovié, kaze se,
opeva. i
" Opeva li on zaista tu zemlju kao
zemlju, ili-mu je ona wsloy ‘da do-
zivi neito druge i jarazi_to drugo,
zajednicko, ovog puta ne samo sa
suzavicajcima i sunarodnicima, nego
i sa svim ljudima sveta? Mozda.
jer svugde se moze slikati, ali
t0 je vel tmizam — zavigaj je sl

karu najpevoljniji ambijent.  Ipak

u; tom shufaju postoji jedan sve-
ljudski  najmanji - zajednitkr sadr-
#aeelj, donet ‘kroz povode zavitaja
to je obfik samo, a on je, oblik,
(Nice to kaze), umetnicima pravi i

jedini sadrZaj. U tom slufaju mi

smo na polazndj taéki moje diles

talizacija koja otvara delima put
do srca svih ljudi na svem? Tzgle-
da to  paradoksalno A biée da je
tako sem ako nisam postavio va-
gon s upitnicima na pogrefan ko-
losek, Na onaj mrtvi. Koji ne vo-
‘di nijednom odgoveru. Odakle bi
u tom sluéaji polazila moja po-
greska? Veé od pretpostavke o za-
vicajnosti? Vratimo se zato opet
podetku, I upitajmo se poseoji li u
tim slikama i neito drugo sem mo-

tivske zavicajnosti §to nas sve, ov-
daénje i ne, wwbuduje? Savrcme-
nost > njihova izraza®  Sadrzajnost
njihave tenzije?

Povadom ' Konjovica govoarilo se
i o njegovom eyropeizmu, ckspres
sionizmu i o fovizmu, ali i o El
Greku i of Ruou i to se . govorilo
manje vife u dobroj nameri da 'bi
se on situirao i odredila takoredi
krvna gmpa @ codbina mnjegovog
postipka i time, ucrtale njegove li-

kovne koordinate. All za mene te

koordinate ‘ne znafe mnogo. Znam
da se njima mofe da detektira bar
jos stotinu dobrih kao i lodih slika-
ra od kojh ni jedan nije Siikar,
nije Umemik -Ga dela  izazivaju
onu stravu zivomne radosti © puno-

éu koje sugerira Konjovic svakim.

svojim platnom. Sta znadi u tom
sluaju reperna tatka Ruo, ako ne,
-da je Ruo, deset godina stariji od
Konjovica, poteo pre njega da $i-

“rokim florom  obsubljuje svej inte-

hovi crtedi, iako svedeni i kod jed-
nog i kod drugog, ne znmafe isto.i
nisu isto? Ili ‘drugo nametljivo pi-
tanje: fta situirajuéeg znadi rec ck-
ligentno pojednostavijeni crtez? Ali
ima li koga koji je video Ruoa i
spresionizam u vez & Konjovicem,
koji je — svi to znamp —pro-
jao ikolujudi se i plavu epohn §
kubisticku i neoklasicisticku, ali &
je.siti intenzitet bio isti u svakoj
od tih- njegov:h  etapa, "isti - dan-
danas i u dalecko vreme kad je‘sa
Sosnacst’ godina, derdo klupe gim-
nazije u kojoj niko nije joi bio
ni video Ruoa pa ni &uo za Ruoa,
u vreme kad je i sam Ruo svaka-
ko slikao drukdije a me moovski
moovskom smislu? Sigurno, na
Konjoviéa su  kao i na svakog
umetnika, ali znatno kasnije, kad
je boravio u Pragu, Bedn i narocito
u Pasiu uticala najrazlicitija li-
lovna zralenja. Pa i ona koja su
dolazlla iz dela Rmoa. I ne samo
njihave emanacife, veé i one mno-
go intenzivniie savremene §to su
polazile od Pikasa koji ie pofao od
Sezana &iii koreni sefn do ‘samog
Pusena. Znaél 1i to neizvornost?
Ali ko kae da umetnik polazi od
podraZavanja prirode koju viie mi-
ko pa ni on i ne ume da percepira
golu, kakvu' je n'kad nko u w-
metnosti- 1 mijer izrazio, ma -ta o
tome mogao da pretpostavlja ve-
liki Aristotel sa tezom o podraZa-
vanju pricode. Ne znadi ni da ar-
tisti polaze iskljuéivo od podra-
Favanja drugih umemigkih dela, ka-
ko to ivrdi Malro da biva, Pa niti
iskljutivo od umemidkih dela e
sc osobne mogu da otkriiu u. pri-
rodi kako to tvrae pomirljiiv eklek-
tici udareni s te dve vulgarizacijom
pokvaiene teze, da ne kazem éa-
rape za proteze. Ne, bice ipak da
se u umetnosti polazi od doZivlja-
ja izazvanog ili dirdktao svetom ili
postedno idejom o svetu, deZivlja-
jem 3o tezi da se uobliéi. Ali ka-
ko? Kao da nileg pre nije bilo?
Kao da niko nije slikao ili pisao?
Ne, Paméenje &je postojanje pret-
postavlja svake strahobno znanje
umeétnika, ne moze da se izbrife. Ono
jc  prisutno u doZivljaju. Istina,
drukée mo- beton u oplatama. Shé
nije prisustvn tecimo  aalriume U
soli (koja nije ni natrium ni hlor)
jer je ipak izvesna nevinost nebi-
log, izyesna -premijerna noyina po-
trebna  kreaciji (bitna je cak za
nju bez obzira St se uvek stvara
ono ito jod mije bilo, ali stvara na
csnovu  postojeceg, dalde, postoje-
éeg i bilog. i

U tkivo svakog umetnikovog do-
#ivljaja utkane su niti i Zile' pam-
¢enja ranjjih umemnidkih dela pa je
svako novo ostvacenje sinteza do-'
brog “dela ranijih, no preinagenih

u

-novim’ uslovljenostima 1 dozivljaju,
tako da sve o skupa &neci lanac
beskrajnog preobrazavanja i defor-
misanje  prinode &ovekovom ose-
<ajnoiéu,nalazi-scbe u novom. ‘ostva-
renju. A ono ita izrazava ako ‘mec
snove i nade koje ‘jesu Covelnost
uvek ista 1 uvek drukcija u_svakoj
epohi. Da bi dofao do toga wmet-
nik ima pravo, kako: je joi Mo-
lijer. uveravao, da svoje dobro uz-
‘me tamo gde ga nalazi, bez straha
da ¢e postati zato epigon. On to
ne mo#e bitijerje umetik. I ncka
mi niko ne kare da time poritem
postojanje “epigona.. Naprotiv.: Al
ja ne zovorim o njima, nego o' stva
rabeu, koji je dovaljno velik, koji
_je toliko ogroman, da su s time na-
cisto cak i oni koji se,“tu i tamo,
‘naivno zapitkuju jesu li mu vrline
originalne, pa i oni koji isto tako
naivno hode da nas uvere da mi-
jedno umetnitko delo nema samo
veline, ergo, ni to- slikarstvo: koje

i line da vre
menom ospore vrédnosti koje se
eto, tom slikaru mozda isuvife ola-
ko priznaju, i s 5

Prekidam za;puéétu istragu o ra-
zlozima ‘svog doZivljaja  Konjovi-
“¢eve slike. | Izvinite. Ali gneve me
joi uvek' nepravde Sto se cinc ili
mogu da uéine ne samo prema u-
métnicima, ali i prema
i one koje su sigurno uéinjené pre-
ma Konjovitu, Ne Zestim sc¢ zato
sto ne znam da veliki umetnici iza-
zivaju mvek zavisti. One su razam-
liive. Ja tosve kavem jer haéu da bu-
dem pravedan. Zavisti su razumlj;
s¥c jer genije, jer talenti i jesu ne-
ka vrsta pricodne nepravde medu
liudima koji ih ambicionifu a ne
_poseduju. Dode, do tog saznanja
dosefe i moja pravednost. Dalje,
trebalo bi da otpofne praydoljublie
i inteligencija’ drugih. Dozvolicete,
isuvite se Cesto kroz istoriju pono-
vile igrice podmetanja nogu ili or-
ganizovanih _prefutkivanja, dizanja
bespredmetnih hajki i manstruoznth
diskriminacija protiv velikih wmet-
nika od strane’ malh i manjh, i~
suvise se Cesto tokom dstorije bilo
grub i netrpeljiv prema stvaraoci-
ma, da ne bismo mogli izvuci ne-
ke zakljucke, i pouéeni istoriiom,

wotljive, ali: ipak dovol

hteli da izbegnemo njesu osudu tih -

ludeovanja, osudu Sto dolazi obiéno
ve¢ s prvom slededom generacijom.
Dosadao je pemalo Gtati surove,
sitne 1 pakosne reakcije: sayremeni-
ka na pjihove velike umetnike, pa
makar se oni zvali Aretino kad
pisu o Mikelandelu ili Bura Dani-
Ei¢ i Svetozar Mileti¢ kad kritikuju
Branka Radicevica, Jer to su uvek
iste gluposti i infamije, toliko iste,
da’ nikom ne nanose priviemenog
zla sem onom protiv koga su upu-
cene a koji, preosetljivi jedini u
tom stucaju bez ublazujuée istoriske
perspektive, pate mutedi se i ko-
preajudi se u nezasluZenim ranama.
Izlisnim wz to kao §to znamo.

U svom Somboru Milan Konjo-

vi¢ je danas posteden tih ign hez |

vrednosti vife. Ts_zmo, on radi iz

petnih Zifa sam. pred buduénoséu .

koja ce da izrekne svoj sud sutra,
koja veé podinje da ga izrice da-
nas, jer ako na Sezdescti rodendan
ovog umetnika koji cetrdeset godina
stvara strasno, predane i poZetvo-
vano, obuzet samo Zeljom da se
Sto punije saopiti i likovao ovaplo-
ti, zavicaj smatra da treba da obelezi
taj dan, to ne znaéi samo daje  vid-
ljgvo za sve nas i njega poéeo da se
vraéa talas Zivota koji je on svo-
jom umetnoiéu ‘pustio m evet i ne
samo da sc kalem likovnih. asoci-
jacija i metafora koje  prestav-
ljaju  njegove ‘slike podinje da od-
motava' kao sve sastavniji, sve
nuzniji deo sivota nas svih nego
i da danas u ovoj zemlji stani lodi
nbi¢aji postepeno mestaju i da se
gorka sudbina spesnika i malera
BPure Jakiiéa ne moze vife da pono-
vi. Pomenuo sam Buru Jak$iéa, mo-
gao sam Ignjata Joba, mogao sam
Boru Stankovica i tolike dfuge i
sve koji, mocni stvaroci, nisu imali
srecu da dofive ove dame §to u-
meju da ljubavlju, poStovanjem i
paznjom ckruze svoje velike ljude.
Konjovié jeste jedan od njih, od
_najmalobrojnijih  njih.

Zaito?

Tim pitanjem  nastavljam preki-
nuty istragu i nad tazlogima svog
potemog . uzbudenja. Jer cdgover
- na njega bice unekoliko i odgovor

na njih..

Jeste, motivski, Konjoviceve sli-

ke polaze, . vraéaju se i -suStinski
ostaju kod dozivljaja zavidajnog
pejzaza, lika, detalja. Ali posle o
‘datle, one nisu i ostale kod njega,
Inate se .nikad ne bi mogla kroz
jedan ‘sluéaini predeo i lik ' sa-
opstiti kondenzovana  sitorija ' naci-
je, mjens sudbina koju dogadaii i
_zbivanja ne dotiéu da ‘promene,
nego da potvode kao neponovivu i
osgovou dramu - Goveka i u ovoj

nasoj epohi u kojoj se arijadnino -

‘klupko okrece brzinom §to sugerira’
‘manje izlazak iz labirinta, vife su-
novIat ‘U smrene | ponore. 5

‘Dodicijem dilemu svake umetno
sti. Zivotom §to me uwmemo da . za-
ustavimo, ona se: ukiva u trajanje
Loje je protivuredje litnom Zivotu.

On se nezavstavljivo kruni i osipa
© mi mu umetnickim delima ili o-~



_ hicnim maramicama podjednako 8- svojn ‘velinu sistematizuje
zalidno ~mafemo s perona odakle--digne postepeno. do - i jenja, . do
ispracamo,’ od prvog daha ‘do’ po- timisla a da ndje wkinuo pri tome
slednjeg, - voz . profloa . trenutka svoje prvobitne zebnje ‘iz osedanja
omm . dolazecim: Njecga,- taj posled- ugrogenosti zaostalog:  danas kad,
nji ‘nal trenueak, nece imati koo da. nedostaju sve prve’premise za nju.
isprati sem ako ‘ne zakadimo peron. Ono &0 je nckad bilo nésvesno
na_kom stojimo — sadasnjost — odréagovanje na memiremje sa ne
za kompoziciju $to- velng odlazi. kim | Zvotnim * uslovima, sad, ne

* Pa ipak, éudoviSte umetnosti — to, meniajudi - pricodu kreacije, oboga-

hocu da kazem — fiksira, a tinle cuje - tekovinama  porasta
i zaustavlja upravo makoji-od tih covekeve  svesti d . snage shvacenih
trenutaka u brzom  odlaZenju, ti- kao potasta slobode. Da, porast
me‘ito ga ebremenjuje doZivljajem slobode i -njeno meprekidno krup-
koji je ustvam nekontrolisani a ne- njanje, odreduje ukus samooscéania
izbeini sustet skumulisanog smisla U svakoj ctapi i odreduje  svaku
svera s psefanjem eveta,: tacnije — - od "besbrojnih - faza estetskih , idea-
njiliov sudar pun’ vasnica tija sve- la, i cnda kad covek misti da sebe
tlost ponekad mozeda wbasja vilo maksimalno ™ izrazava ropaki verno
dalcko tj. vrlo duboke slojeve pro- otslikavajuéi  objeke, da  odiafava
stranstva sve do. daleke proflosti i ptirodu, dreuftveni zivot, dli tezolu-
buduénosti. ' s ciju po pianju jedne tacke na dnev
Davyoljno je listati makojom isto- -nom tedu Zivlienja ali i onda kad
ijom umetnosti da -bi se razumelo subjektivio najslobodniji, wisti da
kako je u umetnosti od pocetka do- je apstrakian i [en: fenomenoloske
danas uvek fec o pretenzijamarda trazike bica, teagike koja je inspi-
se svet: saopiti cnakav, kakay €o- tisala i nece to prestati, pozivaju-
veku jeste, tosjest konakav kakav je < Zoveka da se stvaralatkim &nom
mogac biti ionda kad je Covek bio -othiva smrthoj wslovljenosti - Zivota
preslab prema njemu kao objekou.. ili svejedno, v tnoj. uslovljenosti
Njegova je mo¢ tad joi bila kadra smréu, i L
‘da ga'zbrife i da mu uCutka svaki = Medutim, pogreino je olekivati
clasnije samopouzdanl subjektivitet. da i jedna estetika, normativoa ili
No i najranija umetnicka dela sve- ne, jzgoveri recept na ospovu ko-
doce da je i tad, makoliko mini- jes ima da sc pomefaju unapred
malna, subjektivnost bila ipak .dej- odredenc i

koligine odraza i fzraza,
stvujuca, jer ni u Altamiri i-Dor- objckeivnosti i subjektivnosti kako
donji nema apsolutno vernih odra- bi se dobio, koktel kreacije. Umot-
za. Umetnitko delo je vazda nasta- - nik je kao i svaki drugi éovek pri-
jalo m preseku sveta i fovekove o- nuden da u prvim i poslednjim
secajnosti koja se nametala sve vi- stvarima; bude sam i sam otkiiva
Je i jade Sto je i covek bivao si- i sam pronalazi sche i svet, i sebe
guniji u sebe i slobodniji, Pei fe- w svem. U poeziji nije Vukova bor-
mu je ofigledno da se porast £0- ba za jesk odredila vedru elegit-
vekovih tefinigkih saznanja a time i nost - Brankovog sttha veé Branko-
njegove modi to ukida polazne va lidnost, kao Fto nisu  poloZaj
nekad strahove pred nedokufenom i nade Srba u Ugawkoi dvojnoj
pritodom prirode kao objekta, na-  monarhiji ohojili jambski prkosne
lazi u upravnoj srazmeri s potastom itmove BPure i Laze, manj ako
subjektivizma u umetnost. To fie smo._ gluvi za  razlike §to postofje
znacl da ea nije bilo i u pevobime] - fzmedu njihovih- tohejskih i jamb-
famansko-inkantantivnoj njenoj -fazi - skih intonacija. A razlike, ne sli-
{primeci * antediluvijalnih . pecinskih ¢nosti i jesu ono Sto tyori egzisten-
slika il najstarije plastike crnatke oiju svadijeg, pa i njihovog dela.
ili \sumerske) onda kad je éovek Slignosti su sekundarni” nanos, Ofic
Spontano. uzimao sva sv0ja 0seéas gy prilike u kojima se stvara, one
Aja i peimisli za sastavni deo sa- ‘mogn biti ponekad i poved kao
me piirode iz koje se nije umed {to- uvek jesu most kojim se po-
da izdvoji.  Ali deformacije koje sebna i izurctna umetnicka porukd
vadavamo u crnackoj plassici ili u prebacuje do svih ljudi® (ne bududi
jos iskonskijim sljkarijama, razliku- nikad = subjektivni, polazni i ko-
ju se kvalitetom-od onih koje uslov renski razlog stvaraladtva).

ljava savremena subjektivnost. U ' Cudni su putevi pronalazaka. T
meduvcemenu odvijena dstorija ljud- * umetnigkih, Oni potsecaju, ako ne
skog roda, §to je tako' dugo, tako wuvek na onaj sluéajni Lotreamonov
kivavo i tako tesko nastajala pre- * susret Sivace mafine i operacionog
tvorila je Zelju za savladivanje pri- stola, a ono bar na Edisonov spoj
tode. madijom i molitvom u teh- komadiéa Zice i krutkastog stakla
nicki  proces, u Einjenjeu.  Ali u iz kojeg je isisan vazduh, &
skladu s osnovhim m prirodi cove- Dozvolite: mi jo§ jednu digre-
ka, tog jedinstveno: hrabrog stvo- siju. £
1a, mprkos njegovoj bioloskoj . ne- Niko od onih koji- su kudili ili
dapti 1 uslowi istenciic, slavili nadrealizam, nije mislio da
1tog stvora me“toliko’ hrabrog moZda e Bretonova definicija - autbmat-
koliko drckog i sposobnog da tmn skog teksta iz 1924 obeleziti u to-

likoj ‘meri poeziju_ovog veka § da
se danas ne mogu vile pisati pe-
sme ne odredujudi se stvaralacki

prema Bretonovom Manifestu. Ili

ko je mogao pomisliti da ée Katka,
u isto vieme otprilike, svojim neo-
bitnim Zamkom i Procesom, bolje
od svih Kkotiranijih, i pre i posle
njega pisaca, formulisati autentiéni-
je no_ika od njih; dovekoy uznemi-
reni pad. bez iskupljenja pred pre-
tenzijama svedrZavlja, ali i cove-
kovu - slobodu da m mafti bar, ne
prizna taj rastuéi etativam za real-
nost jalu od sebe i svojeg ljudskog
prava- da osvaja slobodu. Diek
London je kao i Kafka predvideo
nevolje na pomolu, ali on je opi-
sivao situaciju koja u detaljima ni-

kad-nije bila realna, dok je Kafka |
polazed od realnih doZivljaja sub-

jektivnih detalja stvorio. viziju Eiji
je pakleni uZas nafac odjek u stvar
nim uZasima logora smrti i ostalog.

Izvinite za digresiju. Bila mi je
petrebna ne- da bih poredic umet:
nicke vrednosti Goozdene pete s
onim Procesa, nego da ukaZem na
dva stvaralatka postupka, od kojih
ovaj drugi, u to sam ubeden, pru-
¥a stvaraocu vise  realnih slobodd
i prema tome:. odgovara vise nivou
Covekovog  samoosecanja danas. U
naioj zemlji nikom- pametnom e
pada pa pamet da ijednom umetni-
ku silom zakona, ili kakvih drugih
Kkencilskih refenja, namctae ovaj ili
onaj metod kao bolji. Umetnict su
slobodni da se nadu u kom heée
i oni nalaze pomoéu postupaka ko-
ji su izabrali ono. §to mogu. S po-
zicija kulturne politike  taj je ne-
apriorizam divaa i velika stvar. On
otvara sva vrata trazenju. S pozi-
cija umetnosti nenalaFenje je tra-
gitnije no 3to je pogubna javna za-
brani trazenja. U umetnosti neapri-
orizam artiste Stetan je né samo
zato fto konatno jednom vremenu
samo jedan postupak moZe da bu-
de .onaj pravi kojim Ce se najvise
ono, to vreme mocl da izrazi, ne-
go i zato §to’ eklektizam pretstay-
lja neangaZoyanost a to je stanje
koje najmanje  rimuje sa stvara-

“njem. Koje trazi strasti i uma;sna-

ge i smelosti koju daje samo apso-
lutnost  ubedenija
“ravne Lubavnim: To i nije pro-
blem. Problem ostaje’ kako. izraziti
sebe u svom wvremenu. Direkinim

~opisom njegovih situacija? Odgova-

ra li to nafem samooseéanju? Ne.
Kako onda?

Konjovié, a op nas interesuje,
spada u one retke umetnike koji
kao ni’ Pikaso-ne moraju da traie,
4’ one koji odmah nalaze. Ali upra-
vo zato sto u ovoem slufaju ne
moramo’  da se bavimo - traZenjem
kao putovanjem do nalaZenja stva-

“raladkog postupka, odmah uoéava-

mo da je energija Konjoviceva iz-
raza mutantski udvostruéena upra-
Vo zato §to je sva upucena izrazu

moj atelje

Gje su ' fiksacije:

VECERNJI ULAZAK U SOBU

Uzek isto. prilatenje stvarima koje’ ynaju

Moju noé_bezizglednu. T se zatvara

Moj korak i moje znatenje u krapu

Toliko daviiom da Se nicega ne seéam, Valida prevarg

Trenuinog mira to je. Razoruiani i sami
One i ja gledamo se, prazni

Sve veé znamo i niita ne olekujerno u tami
Napuitenoj od wvezda. Neprolazni

Minwti i mod i zuezde n Cisto granje spuitens
Disanje nam sve brie. Posvema i

Grob noti je otvoren. Trepavice stustene

Tuinom pesmornr jece. Nema

Tisina i ruke — uspomene

Jos jednom nicega Gekanog nemia 0

Mica DANC]JLIC

bez razmaka izmedu sebe 1 doziv-
liaja koji ga spontano izbacuje do-
vrienog, Otud i ona kod Konjoyi-
¢a fantastitna ekonomija snage - na
putt do izraza §to odjekuje iz dela
u kom se i ta snaga naila da ga
valosizira. No spontanost i sloboda
koje su poverenje foveka u samug

. sebe ne bi bili doveoljni da nas uz-

bude kad bi se iscrpljivali u sebi
samima samo. Potrebat je i pred-
met, tj; ono dime predmet atakira
to poverenje u sebe kao i ¢dbran-
beni refleks te slobode spremne da
se uhvate sa tim svetom u koltac,
tj. ono §to I jeste osnovni i pravi
motiv Konjovicevog slikarstva.

. Je li to zavitajni pejzaz?

On je samo povod koji je-po-
sluzio- da se otkrije oseéajno razu-
nevanje sveta.

Pa ita onda? Sta je onda zajed-
nicko i postoji 1i neito zajednicko
i8t0 u svim njegovim motivima i u
svim njegovim fazama?

Postoj1. To i jeste, ako bolje raz-
mislim, uzbudenje Sto me uhvatilo
ohe veferl za gusu, Ne sam pej-
zaz. Ne moje povesno znanje iito-
tije i geologije - pokrenuto  njim.
Nego snaga, nego strast Sto je po-

keenula i pejzaz i mene, oradice i

moje asocijacije. Ta snaZna  strast,
0 je ono sto je zajednicko snazno
i isfo na svim Konjovidevim ul
ma i platima. A dramska tenzija
koju ona nosi bitna je i za ovu e-
pohu, ona je &nilac $to je totali-
zira, Ona i leZi danas na dou svih
pokreta lisimo 1i ih konkretnih po-
voda. A dramska tenzija epohe, &ta
je,  ako ne &ovek m rvanju s ele-
mentima, druitvenim, ne samo- bic-
loskim, njegova sloboda u borbi da
bude. Kod Konjovica to nije indi-
rekena éefnja za njima, veé brutal-

a0 hvatanje u kosti- sa svim neda--

<¢ama. Nema na njegovim platnima
mira, ‘ni slatkih tifina, ni harmoni-
ja ljupkosti, Tu kofave ' podizu
valjaju  talase njiva, tu ogromna,
dvostruka sunca izvlafe svojim spi-
ralnim. gracima plodove iz remlje
kao zapusale iz boca, tu i ljudi
iskrivljena lica i syedenih tela ne

U ovoj zemlji koja - produsuje
svojim putem pod strahovito: tedkim
uslovima koje znamo, to slikarstvo
sampuverenog uspravinog toveka ko-
ji objekt svodi na svoj neustrasivi
dodivijaj  njega, nije sludajno kao
§to nije slucajno’ da ono, nastranu
njegove visoke i najvile Iikovne |-
vrednosti, jeste revoluGionamo u-
Pravo tim svojim | razjatenim par-
tizanstvom,  tom = medvesmislenam
apredeljenoséur. za #ivot, za korene
Zivota, za plodnost. ‘U tom smislu
ono, kao uvek o 0 - biva kad se
nalazimo. pred velikim ostvarenji-
ma, dobija i jedan dodatni, netra-
zeni vitak sugestivnosti. Nije Ko-
njovic hteo da izrazi nas sve inten-
cionalno, naSu istoriju nacije i nasu
sudbinu ljudi kad je onako slobod-
no slikao svoje lale i suncokrete,
svoje otanice i figure, ali slikajudi
svoje doivijaje, on je kazan i ne-
0 to je prevazilazilo doZivljajou
faktografiju, jedan dopunski smisao
koji_ima to poverenje Soveka U se-
be, u svoje doZivljaje, u svoju spon
tanost a to je jedna od osochenosti
ljudskih® strasti u ovom strasnom

¥remenn.

Jagnio, nije strast jedino safima-
juée svojstvo nasih dana. Oni sc
ogledaju & mogu da prepoznaiu | u
mnogo cemu drugom. Ali mozda ni
u éemu drugom nisu i ne mogu biti
tako. nasputano svoji, tako svedeni
i eako puni svih na:kao u tom zagre-
nutom ludo temperamentnom i
isti mah luc’dnom vrenju. Osetiti
to, izraziti upravo taj prostor mak-
simalne slobode u svojoj epohi, to
znadl pronadi sebe i nas 1j0j,
0 znadi biti pronalazaé o onom
smistu n- kom to veliki umetnik
mora biti. da bi bio, to znafi iz-
medu svih mogudnosti $to e hao-
titno nude, nepogreinim stvaralaZ-

Jdm instinktom nadi omu u kojoj

zele da se: predaju i-znaju tajnu .

kako.'da iz gebe izvade vije snage
i otpora no §to -to logitno irgleda
moguce. I po tome nefem 'paroksi-

_stidckom, po fom nefem izvufenom

iz_petnih sila bivanja, Konjovié je

svima nama blizak, jer svi ivimo

u vremenu u kojem su-samo ‘tako
zapinjuéi iz sve shage i- Covek
nacija i klasa: zaduZena progresom
i Eovedanstvo u stanju da- se odrfe
nadzive. Konjovidevo. - slikarstvo

i
i
nadlo put do sviju' nas, “bez : obzira
gde se mi-rodili i oseéajno formira-
i, ‘Nije' ta otvorenost svim. ljudi-
ma dakle, doprinos viline njegove
miotivske zavicajnosti.

Od njega smo krenuli u' to istra-

Zivanje, i ako:se na kraju nismo
U njemu sagvim nadli, ne znali da

i jedan umetnik * moze da bude
njime polazno bat neobelezen. Pre-
ko zaviéajnih motiva kao inspira-
cionih vrela dolazimo do- tog slikas-
stva §to je izvor: energije: bitnih u
oyom  vremenu, - jzvor: zracece sna-
ge 1 zivownosti van: hedonisticke pla-
wotarapaske | estetizaclje i  schon-
machereja, utitelj ponosa i nade da
¢e fovek modi-da saviada sve ne-
dade koje mu prete, L

e’ tim kanalom ‘strasnih energija i

se doZivljaj moze maksimalno da
ovaploti, to znaéi biti umerik koji
saopitava syoje vreme,

S tim bih i zavriio,:s tim za
mene nadenim mnogostrukim i ne-
iscrplienim ©  znacenjima  slikarstva
koje, ostajuéi m granicama likevno-
sti, svojim specifidnim  sredsevima
ume da sugerita | najdnevnijc stva-
ni. Jer nadasve i kao takvo spo-
sobno da sugeride - izlaze, otvara

-perspektive a da nijednog trenutka

ne mora da prestane da bude ono !
§to jeste tako jedinstveno da. kod
nas od Konjovicevog slikarstva za
mene nema vedeg i nema svetski-
jegtbez obzira Sto je nastalo i-io-
stvateno najvedim svojim. delom da-

deko i od nadih vaiih' centara, Ali

_abjasnim jedno

“slavi,

ko kade da se mora- tekatl na red
i doéekati ko zna kad potrebni pro-
stor::da : s¢ naprayi “izlozba 0 Beo-
gradu ili Zagrebu gde se, kazu
konsakriraju velidine. I u Sombosn
se moZe slikati wvelidanstvenc i No-
vi Sad moze da.ovenca, slavom, -
Ne samo Beograd, Pariz, Tokio dli -
Gugenhajmova - galerij

Na kraju:: ja sam hteo da sebi -
“svoje  uzbudenje, «
Voleo bih da” sam vam pomogan.
da shvatite { svoje kad stanete: pred.
slike tog velikog, skromnog. i rads
nog’ ljubavnika Zivota, veino .mla-
dog zaljubljenika u njcgove
ve, tog umetnika; koga:
165 i-Zavicaj s’ pravom

Oskar DAVICO




