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O TRIBINI MLADIH
MIODRAG TODOROVIC

oJe li poziv Zene nerotkinje,
ili majke da se zalafe za dete?™
M. NASTASLJEVIC

Nastala kao krajni rezultat
vatre koju je potpirila jedna am-
biciozna li¢nost. Tribina mladih u
Novom Sadu je veé duboko zaSla
u drugu godinu rada. Govoriti da-
nas o njenim rezultatima znaéi
govoriti o primeru Novog Sada,
primeru o kome se u drugim gra-
dovima ‘vrlo malo zna. Izrazi
otitog oduSevljenja primeceni u
onih koji su se, zahvaljujuéi lié-
nom kontaktu, upoznali sa radom
Tribine, najbolje svedoce koliko je
ideja da se omladini ne govori vi-
Se ex katedra originalna i kao tak-
va i simpatitna. Omoguéavanjem
zivog kontakta sa stvaraocima i
delima i stvaranjem uslova za br-
zu medjusobnu razmenu misljenja
o izvesnim problemima, Tribina

sala kao znatajni €inilac u drust-
venom #ivotu savremene omladi-
ne.

Na sye strane mozZe se danas &uli da
je kulbura u krizi, Tma u toj sumnji
isbine. Nagli razvoj tehnike kao da je
i umetnost. Televizija i losi filmovi u-
groZavaju na Zapadu pravu kulturu, a
i kod nas joS nije predisceno §ta je
prava, a Sta kvazikultura. Knjiga se
sve rede Cita (a toliko dobrih pisaca
danas?); pozorisme dvorane se iz dana
u dan sve viSe praene, iako pozoriina
umetnost, kod nas, ima solidne tradi-
cije. (Dodamo li ovome jo§ é&injenicu
da golovo sva veda pozorista u zemljl
danas imaju uglavnom probran reper=
foar, onda situacija u koju je pozorisna
umetniost zapala moZe zbilja da bude
zabrinjavajuéal)

(Nastavalt na deveto] strani)
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BORISLAV MIHAJLOVIC

Decenyja naSe knpzevnosh

Mozda Ce vam se, i sa puno prava,
ovo moje predavanje uliniti pomalo
ambiciozoim, utoliko pre, kad uzmete
u obzir koliko bi vremena bilo potreb-
no da se u stegnutim vremenskim okol-
nostima jednog popularnog predavanja
iznese tako Zivi organizam, bogat i bu-
ran kao &to je to poslednja decenija
koju je naSa literatura u svom razvoju
ispisala. Sreénom, cilj moza predava-
nja ‘je mnogo manje ambiciozan nego
njegov nasloy. Zelim, koliko mi to sna-
ge dopustaju, da pred Vas iznesem dru-
gi trenutak poslednje decenije nade li-
terature, da evociram uspomene na lié-
nosti stvaralaca koji su je pisali, da
spomenem njihova glavna dela i glavne
karakteristike te epohe.

Jedna prethodna napomena. Ako Vam
se slika ove decenije u mom predava-=
nju ulini iskrivljenom ili netatnom —
krivica je svakako do mojih li¢nih po-
gresnih literarnih pogleda. Ako vam se
uéini nepotpunom, onda je to poesledica
kratkoée vremena. Ako vam se ulini
nevbedljivom — uzrok je tome wmoja
nemoé pred vestinom govorenja.

Jedna literarna decenija! — Ima ih
u #ivotu svake literature, koje su bile
presudne, ima ih koje su literarno

peznatajne, ima ih kroz koje se prola=
zilo bez vecih potresa, a ostavile su za
zobom napisana velika i znafajna dela,
A desavalo se, i dedavace se, da wrlo
znatajni istoriski periodi ne daju pa-
ralelno velika dela u knjiZevnosti, Do=
zvolite mi, toliko Cesto upotrebljavano
poredjenje sa periodom Francuske re-
volucije, koja svakako dolazi ako je is=
ta presudno u presudne periode, pa
ipak nije dala u literaturi gotovo ni-
§ta. Ima decenija kada se ti istoriskl
i literarni momenti poklapaju i pod-
udaraju.

Deceniju o kojoj treba da govorim,
ako bih morao da je karakteriSem naj-
krace, jednom jedinom apozicijom, na-
zvao bih decenijom promena. I nije
nimalo ¢udnovato §to je tako bilo.

Dolazili su sa svih strana, dolazili su
jo$ ogaravljeni barutom bitke, dolazill
su iz surove okupacije, dolazili su mladi
i stari, uzbudjeni i neuzbudjeni, dola-
zili su gotovi, formirani pisci poCet-
nici, dolazili su u jednom burnom vre=
menu, u jednom promenljivom vreme-
nu, u jednom - vremenu - koje je bilo
vreme revolucije. Nosili su evi sobom

(Nastavak na drugoj strani)
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Igra se punim mesecom
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svoje zelje, svoj emotivni prtljag i os=
tajali’ su iza njih stari tragovi nji=
hovog korataja. Nije tudnovato, ito je
po svim zakonima logike bilo otekivati
da ée to prvo vreme posle rata u na=
$oj knjiZevmosti biti vreme razli¢itih
glasova i da ée biti svega sem jedin-
stvenosti, Zivot je tako hteo i stoga je
nemoguée danas o tome govoriti kao o
jedinstvenoj celini. .

Tinh deset godina nade knjizevnosti
prelomile su se, prelomio ih je Zivot na
dva dela. Ne toliko oftro cgraniena
trenutkom vremena koliko osnovnim
literarnim, umetnickim, dritvenim, pa
ako hotete, i filozofskim postavkama,
Prvih pet godina te literature, jeste
period koji se naziva socialistitki rea-
lizam. Vi znate da je na3a knajizevnost
toga vremena, tih trenutaka, tih go-
dina imala veé stvoren, kanoniziran i
patentiziran uzor — sovjetsku knjiZzev-
nost, ukalupljznu, uaurenu literaturu
koja nije bila ni velika, ni znatajna,
Nadi pisci poverovall su, ili su se Ci-
nili da su poverovali tem velikem mi-
tu o socialistitkom vealizmu. Docnije,
kad je nastao period ispravljanja kri-
vih puteva, jedan od na$ih pisaca na-
zvao je to vreme terminom ,ljubavne
podlosti“, Pisci su Dbili svesni da vrie
nasilje nad sobom, oni su i &inili to,
ali iz ljubavi prema revoluciji, Kada
govorimo o tom socialisti¢kom realiz-
mu, onda nije bilo nevolia ni u jednom,
ni u drugom njegovom delu, ni u so-
cijalizmu ni u realizmu. Nevolja je
ito je od dva dobra termina napravijen
jedan lo§! Metod pisanja sastojao se u
tome da treba prikazati nadu, njihovu
ili bilo #iju stvarnost na nadin koji ni-
je stvaran. Lakiranje. To je ustvari
taj knjizevni metod — prikazivati stva-
ri ne onakvim kakve one jesu, ni kakve
bi mogle da budu, ve¢ da jesu onakve
kakve bi trebalo da budu. Taj period,
ja to tvrdim, u mnaSoj literaturl nije
dao ni jedno jedino knjiZevno delo od
vrednosti, ;

Ka¥em, da je taj period bio peried
jedne probe, jedne zablude i sreta je
nada i korist 3to je to bilo tako, jer
nidta nije tako privia®ne kao zabluda
koju nismo jo¥ nijednom probali.

1948 godina donela je jedan od pre=-
lomnih momenata u Zivotu naSeg na-
yoda. Dodao je sukob sa Informbiroom,
trenutak koji je, kao i svaki seizmo=-
graf (a literaturi to ime Cesto pristaje),
nafa knjizevnost zakeleZila i polela da
se odvaja (Sto nije iSlo brzo i lako)
stalno, uporno i potpuno tako da se od
1948 do 1950 godine otkravljuje nafa
knjiZevnost od jednostavnog uzora, od
nategnutih tema, od lakirane litera-
ture. Podelo je ono §to se moZe ha-
zvati slobodnom, istraZivatkom plo-
vidcom po $irckom moru knjiZevnosti
i doglo je do onoga 3to je bilo nemi=
novno — do Sirokog otvaranja prozora
na sve strane sveta.

Dozvoliéu sebi jednu malu digresiju
da bih vam iz sadasnjih trenutaka udi=
nio bliZim to vreme otkravljivanja. Ka-
em namerno ,otkravljivanje* jer je to
termin koji je lansirao Ilja Eerenburg
,ofepel. To znadi otprilike otkravlji-
vanje, otapanje, toplienje Sto Francuzi
kazu ,degel”. Upotrebljavam namerno
taj termin jer je postao popularan u
svetu za proces koji se sada defava u

knjizevnosti soclalistickog realizma.
Danas vidimo prvi put kod sovietskih
pisaca, posle duge vremena, da je doslo
do irvesnog pomeranja misljenja, $to
je vrlo daleko, doduse, od toga da 1&g
na stvarnu diskusiju. Sukob izmedju
Ilje Eerenburga i Simonova naprimer,
i ¢itay tok diskusija oko Erenburgovog
romana pokazuje nam Kkoliko smo mi
daleko otisli od tog procesa keji je i kod
nas telkao pre nekoliko godina. Danas
je nova tema u sovjetskoj literaturi —
Jjubav. I desada su se naravno iene
udavale i muSkarci se Zenili, ali je @
samoj ljubavi bilo vrlo malo redi i
moglo se govoriti o njoj samo kao o
elementu rada, Ove godine je mnajdisku-
tovaniji ruski reman cd pisca Ljvove
oJelena“, Nisam imao u rukama taj
roman, ali sam &itao neke strane pri=
kaze, Jedna mlada Zena, vrlo pametna,
vrlo vredna i vrlo nauénica (primetili
cte sigurno da ta knjizevnost posebno
manogo voli nauénice, wmetnice, itd.)
ima muZa i na uzas i strahotu morala,
la¥no puritanskog morala, ima 1 lju=
bavnika. Nadvladala jz strast prema
Jjubavnika i vratila se muzu, (Uzgred
budi reteno ve¢ je odavno napisana
,Ana Karenjina“). Taj roman doveo je
do velikih poiresa., Organ Komesomola
je objavio ubistveni napad na pisca jer
&ri nemoral. To nije tudnovato, taj
napad, veé je tudnovato Sto "je pisag
naiao na zagtitu i odbranu kod nekih
listova i kritiGara.

Cak je i u Rumuniji potela izvesna
kritika socialistiekog realizma. (Své
ovo iznosim samo zato da mozele bo=
lje uporediti koliko smo mi odmakll
danas kad nam ove stvari izgledaju to=
liko naivne). Jedan rumunski list pisao
je nedavno 0 pozifivhem junaku ru-
munskog socialistitkog realizma iro=
ni¢no: ,,On ima prodorne, zive i svetls
obi, snazan je i robustas, jma herkul=
ska ramena. I nevin je bio sve do svo=
je zenidbe... uzeo je tada nevinu Ze=
nu i njegova deca bice takodje vrlo
nevina...* Mi smo, kaZem, sre¢om, veé
odavno daleko odmalkli.

Ako ostavimo za jedan trenutak po
strani okolnost da se poslednja deces
nija nase knjiZevnosti ne moze gledaty
kao celina veé se mora gledat iz
uslovljenosti ta dva perioda, onda mo=
Yemo da razgovaramo o onome u to
knjizevnosti $to je prava vrednost
onda ¢e nam, tako gledano, osnovna si=
tuacija izgledati ovako:

Osnoyni smer, presudan unase vremae
u naSoj knjizevnosti je yrlo humanis
stitki princip. Mi nemamo ni jednog
pisca sa one druge strane, sa stra
,z1a® a takvih pisaca je svetska lite
ratura imala. Nasa knjizevaost ima iz=
razito humanistiCki emer u bukvalnom
smislu reti.

Druga karakteristika ove decenije,
koju smo prosli, jeste vrlo veliki broj
knjiZevnih imena. Mislim da imam
15udi koji se literaturom kao prven=
stvenim zanimanjem have vise nego
jkada &to, naZalost, ne  koincidira sa
podjednako velikim brojem stvaralacas
Istovremeno imamo vrlo jak i namet=
ljiv sukob koncepcija. Valjda nema ni=
jedne knjiZzevnosti u svetu u kojoj 8@
taj takozvani sukob modernizem -—
konzervativizam rasplamsao kao
nas, U Istotnoj Evropi je svaki stav

(Nastavakg na trecoj strani)
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zauzet unapred pa se pitanje i ne postav-
lja, u ostalim zemljama je taj sukeb
prevazidjen, Nemam ni vremena pa,
prema tome, ni moguénosti da raspre-
dam nadugatko i nadiroko o tom sulko-
bu modernizam — konzervativizem,.
Registrujem samo njegovo nametijivo,
evidentno, vidljivo prisustvo.

To su najvaznija, da ih tako nazovem,
yprisustva® u protekloj deceniji nase
knjizevnosti, koja stiZem da plenim.
Sem oviy prisustava ima 1 nekolikih
otsustava. Kod nas postoji, pre svega,
apsolutno otsustvo savremene teme. I
vi i ja shvatamo da se moZe govoriti
i pisati o savremenim problemima iz
ovoga vremena i na neku istorisku te-
mu, na neku vanprosbornu i vanvre-
mensku temu, ali se ne moZe obi¢i ¢i-
njenica da mi nemaimo znadajnijih dela
pisanih na savremenu, nasu, demacu
temu. U tom pogledu smo mi jedini u
Evropi. Literatura zemalja Istoka, is=
totnog bloka, obradjuje saviemene te~
me na natin o kome smo veé govorili,
Na Zapadu, procenat romana koji go-
vore o savremenim temama prelazi bar
polovinu. Samo kod nas postoji neko
uzdrzavajne jedna Iidicsinkrazija pi-
saca prema savremenoj temi. Uzroci su
tu mnogobrojni, Ali je to delom i na-
vika koja vule korene iz perioda so-
cialisti¢kog realizma kada su za naj-
manje sinelosti pisci proglasavani
skretac¢ima, neprijateljima, itd. Buduc-
nost koja ¢ée strogim o€ima ‘sudije su-
diti ovoj deceniji, morada zabeleZiti i
frapantno olsuzivo savremene teme.

Pod ruku sa ovim ide i otsustvo sa-
tire kao vrste literarnog rada. Ja ne go-
vorin, naravno, o wmalom, jeftincen
humoru humoristickih listova.

Postoji 1 jedno otsustvo koje je stalno
prisutno u naSoj literaturi, a to je ot-
sustvo drame. Golove da poverujem
posimatrajuéi nasu jugoslovensku lite-
raturu da smo mi dramski nedarovit
narod. Jedna literatura u kojoj je naj-
veli imetak koji je stvoren bila epika,
knjizevnost puna velikih lirekih ime-
na — gotovo dau opste nema svoju dra-
mil. Nasa savremena knjiZzevnostnije dala
ni joinu jedinu dramu od veée vred-
no:i. Izvesnu paZnju priviaédi Matko-
vié sa dramom ,Na kraju puta“ ali ona
Zivi od mnogo stranih i domacih uzora:
KrleZe, Pirandala i Salakrua.

Govorili smo o nekoliko prisustva i
nekoliko olsustva u nasej savremnoj
knjiZevnosti, Da pogedamo za jedan
trenutalk kako izgledaju i ko su ljudi
koji stvaraju knjiZevnost. Za potrebe
jednog izlaganja Covek je uvek prisi-
ljen da postavlja klasifikacije pa ¢u i
ja tako naSe pisce podeliti na genera-
cije. Na tri generacije, s tim da ocno
Sto odredjuje pripadnost pojedinoj ge-
neraciji nije samo krstenica.

Prva generacija je ona koja je bila
ostvarena, formirana, koja je dobila
presudnu, ustaljenu fizionomiju pre ra-
ta i revolucije; druga generacija pisaca
koju je rat zatekao u formiranju a tre-
Ga, generacija pisaca koji ¢e sutra bitl
naSa knjiZevnost i koji su to veé¢ da=-
nas — generacija mladih. Pisce je ne=
moguce deliti po kategorijama kao sto
e dele poljoprivredni ili stofni pro-
dukti, ali { njihove generacije imaju
neke zajednitke crte. Cinjenica je tuZna

ali i realna onoliko koliko tuina, da je
starija generacija, da su pisci te starije
generacije mahom posle rata zatajili.

Jedno. od najveéih imena nase litera-
ture -— Miroslay Krleza bavi se Enci-
klopedijem. To je vaZan posao, znata-
jan posaoc, ali kad govorimo o knjiZzev=
nosti mi nemamo nijedan roman ni
veéi njegov tekst posle rata. Da li se
ispisao? Ili ne objavljuje?

Veljko Petrovié, pisac koji je svoju
fizionomiju u osnovi dobio jo¥ pre ouog
Prvog rata, nastavio je danas da pise
poeziju koja ima eksperimentalni zna-
¢aj i pripovetku za koju s2 moZe redi
da je nekad na izvorima toga talenta
bila bujnija nego danas kad se DbliZi
svom uscu,

Veliki hrvatski pesnik, koji nije vi-
e medju Zlvima, Tin Ujevi¢ nije po-
sle rata ostavio poeziju koja bi bila
ravnoj onoj pre rata, -

1 jedan izuzetak. Ivo Andri¢, pisac
koga su oni koji su mu u periodu iz-
medju dva rata znali vrednost i domet
uzimali kao pisca malih formi— uko-
liko se one mogu meriti duZinom —
dao je naZoj knjiZevnosti tri romana.
Dao js dva zaista velika rcmana (,Na
Drini éuprija® i ,Travni¢ka hronika®)
i treéi, koji ge vrlo brzo maboravlja i
koji je ve¢ zaboravljen (,Gospodjica®“).
Kad je Ivo Andri¢ pokufao da pridje
blize savremenoj temi, prefrpeo je ne-
uspeh, ,Zeko* zato nede pretstavlijati
nekn znaéajniju tatiu u njegovim de-
lima. Kad se ponovo vratio svem svetu,
a to znali polustvarnocj, poluizmislje-
noj Bosni (,Prokleta avlija®) tada -je
najveti i najmladji u naSoj knjizev-
nosti.

Ho¢u da pomensm 1 jednu posebn

grupu pisaca. Mislim na grupu bivsih
nadrealista. Tu je svakako najbliZi i po
godinama, i po reti, Ogskara Davita, Pi-
sac pre rata jedne zbirke pesama, jed-
ne nadrealistitke male zbirke (,Anato-
mija*) i pesama o ,Hani“ tek poste
rata doZiveo je potpun razvoj i ras-
cvat. Ne moZe se govoriti o savremenoj
istoriji nase knjiZevnosti, a da se ne
zauzme stay prema njegovom imenu.
- 8§ druge strane jedan fini, suptilni
pesnik, nadrealista, Milan Dedinac sem
zbirke wrarobljeni¢kih pesama, gotovo
ge i ne ¢uje u knjiZevnosti.

Aleksandar Vuo uvek, mnogopisae i
lakopisac, nastavio je tradiciju brzog,
lakog stvaranja,

- a ,More* spada u

Zatim jedan pesnik koji se zaprave
ponovo rodio posle rata. DuSan Matié
napisao je posle rata nekolilko pesama
najbolja njegova
pesnitka ostvarenja.

Marko Risti¢ bavi se posle rata eks-
humacijem svoje literature tj. $tempa
svoja pradratna dela.

Tako je, eto, vrlo raznolika sudbina
bivie grupe nadrealista.

Ako se sme i moZe generalisati, ja
bih rekao da Beograd ima danas bolju
poeziju, Zagreb bolju prozu.

Evo jedne grupe hrvatskiy; proznih
pisaca koji pripadaju srednjoj genera-
ciji — Ranko Marinkovié, Peiar Se-
gedin, Vjekoslay Kaleb, Novalk Simié
i mladji: Mirko BoZi¢ i Vladan Desni-
ca. Na prvi pogled otkriva gse jedna bi-
zarna ¢injenica. Koliko je meni pozna=
to oni su svi, osim Simiéa, Dalmatinei,
Hrvatska proza koja se razvijala pod
Matosevim uticajem 1 dostigla vrhunac
u Krlezi, kao da se oslobadja teikog
pritiska 1 uticaja drugoga. Ako bi njenu
glavnu crtu trazili, videli bi vidljivu
skilonost ka naturalizmu, a sada vidimo
sve vetu teinju ka slikanju atmosfere,
gklonost ka rafinmanu,. Alli van ovih
cpstih erta, svi ovi pisel su individue
za sche i jo§ mnogo ¢e kod nas biti
reti o Marinkoviéu, Desnici, BoZi¢u, pi-
stu Ciji je drugi roman ovih dana iza- -
Saop, iz Stampe.

Moram da pomenem jod jednog iz o-
ve generacije, jednog koji je moZda
najpopularniji, najéitaniji danas, a to
je naravno, Branko Copic. On dolazi
u Beograd kao mlad student siroma-
$an iz Podgrméta i vrlo mnogo pise
{ Stampa svoje pripovetke u ,Politici®,
a zatim tri zbirks pripovedaka vrlo -
uspelih, svezih, sa jednim necdoljivim
armom, sa jednim rafiniranim pogle=
dom na svet — da se odjednom u toku
revoluciie, valjda u dcdiru sa masama
pretveri u pisca popularnog, narednog
pisca Siroke publike, Branko Copié je
prodornost kod publike platio teskom
cenom, Znadajan je i vrlo potreban po-
sap Siriti knjigu i sbvarat] Citalatku
publiku. S te strane je kod nas posle
rata Copi¢ najznaajniji. Ali njegova
literatura nije vise ono sfo je bila u
njegovim prvim koratanjima, On vrlo
testo zloupotrebljava izrazajnost daro-
vitog humoriste, vrlo cesto ide u laki
efekat. Navodim sve ovo o njemu kao

primer zato da demonstriram kako je
(Nastavak na ¢etvrtoj strani)




ponekad, nuZno i normalno jedan isto-
tiski dogadiaj izmenio pravac i sudbinu
jednog pisca, pisca za koga se olekivalo
da postane kao neka vrsta naSeg Ce-
hiova.

U srednjoj gencraciji postoji jedna
grupa kriticara i esejista koja &mni po-
znato sazveidje Bogdanovic—Gligoric,
zatim jedna pofpuno usamijena zvesda
Miladen Leskovac i jedan drugi, isto
tako poznati, tandem Finci-Bihalji.

Milan Bogdanovi¢, €ovek koji je ne-
kad nepogresivim instiktom osetio sva-
ku veliku knjigu i pisca, koji je uvek
w prave vreme, iz prvog Citanja znao
ita je vredno, a §ta ne (ireba se setiti
njegovih prvih kritika o Cranjanjskom,
Desanki Maksimovi¢, o Andri¢u i dru-
gima) Bogdanovi¢ danas, mada malo
pide, nema vife svoju najbolju osobinu
mazaznavanja $ta je sta. Zato ¢e on os-
tati samo najznatajniji kritiéar izmedju
dva rate. 7

Velibor Gligorié postao je profesor
Univerzite’~  veé samo sobom mno-

» vovori (Napominjem da su to moja
glediSta, Uccoacom ne vidim &ija druga
bih i mogao da izlaiem). Gligori¢ je
usan u Bteraturu kao veliki borae ra-
spaljens duse koje jurisa na lude,
koji put na prave ljude, koji put na
vetrenjale — posle rata mu je glavma
i osnovna karakteristika: mirni, strp-
1jivi, studiozni i ne uvek inventivni rad
na knjiZevnosti.

Drugu sudbinu imao je Mladen Le-
skovac. Pofea je kao pesnik a zavrsio,
sto je male neobifno, kao istorifar knji
zevnosti. Kao sto je sa malim brojem
odmah velikih pesama bio pesnik, isto
tako je i kao istorié¢ar knjizevnosti jed-
no od najznatajnijih imena naSe istori-
je literature.

Dva vredna kulturna radnika, dva u
fom smislu vrlo znatajna radnika, Eli
Finei i Ofo Bihalji-Merin nisu pisci
koil svojim literarnim rukopisima krei-
rafju. Bihalji je svakako znafajan kao
pisac i to u prvom redu kao pisac
izvanredne reportaZe o Spaniji, jedne
od najuspelijih reportaZa o Spaniji (a
reportaZa e Spaniji ima u izobilju u
svetu), koji je uz fo dobar poznava-
lac likovne umetnosti (naradito nemad-
Iee), radi mnogo, ali njegovo &isto knji~
Z?evna dela ,Dovidjenja u -oktobru“ #ii
SLivnica® nemaju velike vrednosti.

Eli Finci se sve viSe 1 sve uspesnije
razvija u pozoriSneg kritiCara.

Dolazi, za mene najmilija tema za
koju, nazalost, neéu: imati dovolino

vremena, mladi pisci. U mladoj genera-
giji, mejoj generaciji, dolaze na prvom
mestu dva imena oko kojih je bilo do-
sta galame: Miodrag Pavlovi¢ i Vasko
Popa. Ne postoje dva razlid¢itija pisca.
Pavlovi¢ je pronicljiv, hladno pametan,
pod jakim stvaralatkim  uficajem
anglosaksonske poezije. Popa je postao
pesnik doteranih, staloZenih, perfekinih,
konciznih pesama. Jedan sasvim dale-
ko od folklora i svega Sto nije misao,
drugi traZi izvore naSeg starog folklo-
ra, peslovica, zagonetki, kletvi. Ta dva
toveka, od kojih je svaki nesto po-
sebno, u prvom tredu su znatajni o
su oni bili fi koji su nadu poeziju iz-
veli is krize u kojoj ona nije radila
nista drugo sem pravila onu kru-
tu, ukalupljenu ,aktuelnu® nazovi poe-
ziju, onu poeziju fakozvanu parolasku
ili prugasku, koja nije bila loSa zate
Sto je imala te teme koje je imala, ne-
go zato Sto je bila takva kakva je hila.
Majakovski je jednom od toga napra-
vio poeziju, ali mi nismo imali svoga

milada generacija dala je
jod pesmika, Ne mogu da goverim o
wvima ovima ali moram da spomenem
talenat i istanfanost Stevana Railko-
vi¢a, i isto tako nimalo istanéane ime
Branka V. Radit¢evica: Ne priviace ma-
nje painje Vesna Parun i Jure Kastslan;

Jedna posebna grupa pisaca pesnika-
boema je ona koja ja platila ceh. Mo~
Zda nismo imali i neéemo imati versi-
fikatorski talenat kao 3to je bio versi-
fikatorski talenat Slobedana Marko-
vita, Ali on je veé izdao desetak zbirki
pesama, bez -krupnijih koraka raazveja.
Slavko Vulosavljevié je imao lirski
dar koji je uspavan i zamro kad se
doenije zagnjurio potpune u Crnjamn-
skog.

Na polju proze znatajno je pemenu=-
ti Mihajla Lalica ¢iji je prvi roman
wovadba“ bilo prvo ozbiljnije prozno
dele u naSoj knjiZevnosti posle rata.
Pisac Crnogorac, $to kao literarni po-
datak nije beznatajno, robustan, sa
spaznim jezikom i darom za epsku di-
namiky, napisao je tu knjigu u koju
smo se svi bili zaljubili jer je bila pr-
va u naSoj posleratnoj literaturi. Nje-
govo ,Zlo proleée* bilo je put u lirtku,

O Dobrici Cosiéu nadam se da ntma
potrebe da govorim na jednom skupu
slulalaca kajiZevnog predavanja jer je
sigurno dovoljno poznat.

Pojavljuje se i najnovija, najmladja
generacija. Ona generacija koja wveé

viSe nije i o kojoj ja moram, naZalost,
da govorim sa neprijaine pozieije sta-
rijeg. Jos je rano da se o njoj govori
pojedinacno, ali ima nedto 5o veé sve-
doti da je to jedna nova generacija.
Nema boljeg svedoka za to nego sto
je nesporazum sa generacijom koja joj
j@ prethodila. Ose¢a se nekako da se
sie razumemo, da imamo druge muke
i puteve razvitka. Nadam se da ¢u o
103 generaciji imati prilike i vremena
da govorim uskore.

Ono bez fega jedna slika nafe sa-
vremene knjiZevnosti ne bi bila pot-
puna to su &asepisi. Casopisi koje kod
nas gotovo danas vife niko i ne &ita.
Pa ipak, vzmimo samo naprimer ,Knji-
Zevne novine™, njihovu istoriju i sud-
binu 1 imaé¢emo potpuno fiksiranu isto-
riju ove knjiZevne decenije, Cak akeo
sarno pratite imena uredntka lista vi-
dedete koje su bile osnovne vladaiuée
koncepcije i u knjiZevnosti i u ¢aso-
pisu. Nai¢i¢ete na epohu paroladtva ka-
da ,Knjievns novine* nisu bile ni3ta
drugo nego ,Literaturnaja gazeta®,
docnije su prelazile iz tuke u ruku i
postale su one zeleme konzervativne
.KnjiZevne novine“ zatim male, mo-
dernisticke, itd.

Ima casopisa koji su profle kroz sve
te okriaje, a kojima je na &elu sedi
starac ,Letopis®, koji veé i zboz imena
i tradicije ematra da treba da
sredniju liniju. Dalje imamo &asop
koji su nastajali i prestajali pot
bez boje i traga kao na pr. ,Brasda“ i
drugi ¢asopisi po republitkim centrima.

Najzad, imamo 1 Casopise sa utvr-
dijenim fizionomijama pa bilo da je to
keod njih samo maska ili su stvarni bor-
¢i za odredjene koncepcije. To su tri
beogradska &asopica: ,Savremenik®,
~Delo* i KnjiZevnost® od kojih svaki
ima svoju liniju.

~Delo“ okuplja ono $to bi se moglo
nazvati levicom modernih strujanja.
©Oko ,Savremenika®* su ljudi koji sma-
traju da literatura treba da tefe m
nim, uravnoteZenim tokovima. ,Knji-
Zeynost”, podto je duge bilo omnibus,
pretvorila se u arbitra i sudiju, Tako
je istorija c¢asopisa pomalo i istorija
jedns decenije o kojoj ¢u vrlo brzo
prestati da govorim i zamaram dalje
Valu paZnju.

Samo jo§ nekoliko eakljufaka. Sta
je to 3to je u ovoj naSoj sadadnioj
knjizevnosti zabluda? Pogledajte koju
hocete epohu i1 Vi étete videti u njoj
pored svega ostalog, klju€nu . zabludu
koja Vam se Cini nepotrebnom. Kad vi-
dimo period izmedju dva rata, vidiruo
jedan psriod osnovnih presudnih, veli-
kih, kosmi®kih nastranosti, Tako se
mmogo pisale o kocemosu, ¢ zvezdama.
Zablude su &esto gluposti epche. Ali,
recimo, racionalizam karakterile jedno
taltve mahnito poverenje u razum da je
to nesumnjive zabluda. Ako pogledals,
recimo, naturalizam uéini vam se da
je bilo nemoguée imati toliko povers-
nja. u prirodne nawvike, u egzakini me-
tod kae knjiZevno sredstvo,

Sta je ,dakle, zabluda ove naSe epo-
he? Ne mogu da odgoverim na to pi-
tanje, jer se i sam nalazim u njoj. Ali
u prvoj polovini ove decenije to je sva-
hako bila uverenocst politike da lite-
yatura ireba da joj sluZi i jedna ube-
djenost literature da ona to moZe. A

(Nastavak na petoj strami)
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u drugoj polovini jedan isforsiran su=
kob oko formalnih pitanja knjiZevnow
gti, Mi smo danas svedoci da nam &~
taoci, narotito mladi ¢€itaoci, odbacuju
svako delo koje mije napisano moders
nistifki ako su onl modernisti ili rea-
Istitki ako su nealisti. Jedna nevolja
jedrostranosti, jedna iskljutivost koju
su naZalost potpomogll i krititari-i sa-
mi pisci.

No, bez obzira ma sve nevolje, ova
decenija nesumnjivo spada u plodnije,
znacajnije i trajnije epohe nase lite=
ratuve, Mislim, 1 ovim hotu da zavrsim,
fa ¢e, kada se jednog dana bude pisa~
8 istorija naSe literature ovih dana,
storitar biti prisiljen da kaZe: U toj

eceniji pisci su lutali mnogo, gresili
Pesto, all su pred ofima ipak uvek ima-
1 visoki zadatalk: stvoriti knjiZevno
delo kao svedotanstvo svoje epohe i kao
gokaz da se postojalo, disalo, borilo
osecalo i mislilo.

DISKUSIJA

PETAR POPOVIC: Za$to niste uop-
§te spomenuli Vinavera, a on je na-
pisao veliku zbirku pesama posle rata?

MILETA PAVLOV: Vi ste govorili o
Zogovitevoj poemi., Sto mislite o Zogo-
vicu? Dobro bi bilo da progovorite ne-
§to o ,Covekovom Coveku® Oskara
Davisa.

MIODRAG TODOROVIC: Vi ste po-
stavili javno pitanje: koja je zabluda
nase decenije i rekli ste da o najmla-
djoj generaciji treba govoriti kasnije.
Ja mislim da je i to zabluda nade de-
genije, jer niko nema hrabrosti da pri-
zna da je najmladja generacija dala
domete koji prevazilaze generacije is-
pred njih. Vreme je da se I o najmla-
dioj generaciji kaZe neSto. Mislim na
1(‘Jrordarnnl Todorovié i Milovana Danoj-
ica.,

IVANKA RACKOV: Molim za vade
misljenje o DuSanu Kostiéu, On je do-
bio nagradu proSle godine, a i piSe vet
desetak godina pa bi ftrebalo nesto
redi. .

ODGOVORI: Vrlo mi je krivo Sto se
tite Vinavera. Imam njegovo ime za-
beleZeno u konceptu i ucinio sam stvar-
no propust., I jedan jo§ wveéi —— nista
nisam rekao ni o Isidori Sekulié. Eko-
nomisao sam viemenam pa Sam morao
mnoge stvari da izostavim i sluajno mi
se potkrao i ovaj propust.

Vinaver je svakalo znatajniji u na-
$0j knjiZevnosti kao litnost nego kao
stvaralac. Vinaver, €ijom smrcéu smo vi=
ge izgubili nego $to smo imali, bio je
perfektan animator, zanimljiv duh,
ekskluzivna priroda, zanimljiv pesnik,
fzvanredan prevodilac. Njegova eseisti-
ka krete se izmedju genijalnosti i koje-
gtarije. Covek je olkome ée se dugodis=-
kutovati, Njegova velika studija o La-
zi Kostiéu nije izadla iz Stampe jer ima
oko 1,000 stranica, kao ni njegova stu=

ija o jeziku koja je trebala da kruni-
8e njegov rat protiv nasih filologa. Mo-
ra se o tome govoriti kad se i ako se
ta dela pojave.

1M nismo imali eseistu takvog ranga -

kao sto je Isidora Sekuli¢, To je danas
verovatno majkulturniji jugoslovenski
literata, Zena koja mnajvise zna. Ona,
sreénom nije od onih eruditivnih zna-
laca koji znaju sve, samo ne znaju éta
sa svojim znanjem da rade. Lucidan,

pomalo eldektifar, pisac koji danas pl-
de svojim posebno, pomalo baroknim
stilom koji je samo mnjen 1 njoj svoj-
sbven. Ona podjednako prati sva stru-
janja kod nas i u svetu sto kod nas u
knjizevnosti nije obino. Kod nas obié-
no ode &fovek jednom u Pariz, usvojl
poglede modernih strujanja i to postaje
definitivno. Slabo se obaveStava o sve-
mu Sto se posle toga dogadja, spreman
je da kaZe da niSta nije tako dobro
danas kao 5to je u njegovo doba bilo.
Ona nema tu osobinu. Ona je strastan
asketski &ital, Ona je i kao znalac I
Sih liénosti.

Postavljeno je pitanje o jednoj Zo-
goviéevoj poemi. Mislim da je re¢ o
»Pesmi o biografiji druga Tita“. O njoj
nisam mogao da govorim u ovom pre-
davanju jer je delo pisano za vreme
raba, Zogovié je Covek koji kao pisac
nije bio bez dara, a koji je kao kriti-
tar bio vehementan. Ustvari, sama ta
vehementnost nije smetala dok je bila
njegova privatna stvar, ali kada su iza
nje dolazile konzekvencije onda je bila
strasna. Njegovo ime je postalo sino-
nim za izvestan pritisak na literaturu.
Ja ne raspravijam o polititkoj li€nosti
Radovana Zagovi¢a, Govorim o njemu
kao piscu. On posle rata nije napravio
gotovo nista. Izdata je njegova velika
zhirka eseja o svemu i svalemu, Pisao
je o baletskim pretstavama i o slikar-
stvu koje nije ni poznavao, ni razumeo.
Ako nedto satuva Zogoviéevo ime i po
dobru, onda ¢e to biti ,,Pesma o bigora-
fiji druga Tita® koja je imala i istori-
sku ulogy u ratu i clklus pesama o
»Ali Binaku®.

Postavljeno mi je i pitanje o Dawvi-
tovom ,Covelovem ¢oveku®. Poznat je
istorijat dogadjaja oko te =zbirke. Ja
sam u dva maha pisao o ,Covekovom
Coveku® i ne bih Zeleo da tome dodam,
ni oduzmem nijednu jedinu redé.

Odbio sam da govorim iscrpno i de-
talino na temu o najmladjoj genera-
ciji pisaca prosto zato $to postoji ne-
opravdoni uzug ali ipak uzus da se ne
govori o onome Sto nije steklo izvestan
maturitet. Nemam pravo da kao pre-
daval na popularnom javnom predava-
nju govorim o onome Sto tek pocinje
da nite, mada, ako je potrebno moje

lifno misljenje, napomenuéu da sam
ja blo Clan Zirija koji je Gordani To-
dorovi¢ dodelio Brankovu nagradu za
literaturu. I to je neko miSljenje. Sa-
mo jedno je — obetat], drugo — is«
puniti, a treée — stvoritl. Gordana To<
dorovit je obecala.

DuSan Kostié je izvanredno dobar
tovek (U sali smeh), Nemojte se sme=
jati jer to nije tako ¢esta osobina. Poe=
zijom se bavi veé dugo vremena. Ja
nisam ljubitelj te poezije I ne smatram
da je toliko znatajna da bih u jednom
predavanju u kojem obuhvatam 20—30
imena, bio duZan da ga spomenem. On
nije bez literarnih vrednosii. Narotito,
naprimer njegova pesma ,Sledjena ti-
gina Visitora® u celini teSko da imaju
jedan finiji kvalitet. Potlseticu vas na
jedan njegov sasvim kratak stih u ko=
me on kaZe:
sJa nisam ni KrleZa ni Davito® To je
vrlo skromno, iskreno i vrlo istinito.
To je moj odgovor na pitanje zaSto ga
nisam s&pomenuo.

JEDAN STUDENT: Sta wmislite o Mi=
roslavu Antiéu, Antoniju Isakowi¢u I
Dobrici Cosicu?

BORISLOV MIHAJLOVIC: Sa pita-
njima se dugo moZe mnastaviti, jer u
UdruZenju knjizevnika ima oko 400
pisaca.

O Dobrici Cesitu sam pisao u neko-
like mahova i smatrao sam ga dovoljne
poznatim da o njemu opdirnije govo-
rim. To je Covek koji je do 1941 go-
dine, po sopsivenom priznanju, nije
protitao mnogo knjiga. Posle toga oti-
$ao je u rat, a ono vreme za srbijanske
partizane nije bilo zgodno za Skolova-
nje, i posle toga doSao je u Beograd i
vrlo brzo, sa bistrinom kakvu mogu da
pokaZu samo Sumadinci, uSao u pro-
blemne umetnosti, jer za je tome wvuk-
lo celinom njegovo nastrojstvo. Pojavio
se, §to je wvrlo ¢udno, odmah sa celim
romanom koji je postao najtitanija knji-
ga jer se pojavila u trenutku kada je
nada literatura bila jo¥ uniformisana.

Drugi roman je fzvestan napor za
emancipaciju stila i promenu teme, Oti-
%m0 je u proslost 1 svoj stil izloZio uti-
cajima i naporima da se izment i ufl-
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ni interesantnijim. U mladoj nasoj pro-
zi pretstavlja jedno od najznatajnijih
imena. PiSe darovito, lako napreduje,
mnogo radi.

Antonije Isakovi¢ se pojavio relativno
kasno za svoje godine. ,Veliku decu”
je Stampao 1953 godine u svojoj tride-
setoj godini. To je iz Narodnooslobodi-
laékogz rata najbolja zbirka pripoveda-
ka, yrlo ozbiljno se pretstavila kod na-
e kritike i publike i koji su je ocenili
vrlo dobro. Posle toga je njegova ak-
tivnost prestala i viSe se ne pojavljuje.
Treba satekati i videti da 1i ¢s prvu
metu domasiti, premasiti ili podbaciti.

Miroslay Antié, pesnik (ne znam ga
u potpunosti, znam dve njegove zbir-
ke) koji se pretstavio vrlo lepim smis-
lom za stih, vrlo je brzo uleteo u vode
jesenjindtine koja, nesumniivo karakte-
ri%e njegove prve stihove, docnije Cini
napore na izadje iz tih voda, ali samo
delimi¢no ima uspeha u tome, Danas se
on pretstavlja kao pesnik od mogué-
nosti kome ¢e trebati jo§ dosta znajna,
rafinmana i rada da te svoje literarne
moguénosti iskoristi.

MIODRAG TODOROVIC: Recite nam
jos nesto o stvaranju Micdraza Bula-
tovica,

BORISLAV MIHAJLOVIC; To je
pretstvanik najmladje generacije. Za-
¢udo je Crnogorac, ma da nema ni-
kakvih dodirnih {afaka sa epskim
ambijentnom za koji su inate svi Cr-
nogorci vezani. Pisac za ¢iju sam lite-
raturu smatrao u pofstku da je vrlo
afektirana. Posle sam shvatio da je to
nastrana ali spomtana literatura. Pi-
sac koji je ozbiljno darovit i piSe sa
jednom ¢udnom meSavinem, sko veé
moram da odredim kakvom, negde iz-
medju Kafke i Foknera. 8a Foknero-
dom nastrojeno$éu ka strasnom i sa
razvijenom Kafkinom naivnoféu. Slika
neki svet is podzemlja, svet koji nije
egzistentan ma da je on uveren da ti
i takvi ljudi postoje. Pomalo je sa one
druge strane, sa sirane zla. U svakom
sludaju njegova prva zbirka koja usko-
yo izlazi, dadée i prve punovaine su-
dove o njemu,

K pesme

Zemljom proniknuh nepozvan i netraZen
i umeah se u dodir doline i Suma.
Jednom spalih oblak meopaien

i rastrgoh svoje ime prognano sa druma.

Nijive ne isplakaSe Zito za oracem,
Nije znala mati da pono¢ treba sresti.
Ne podje niko da otkopa sa vikalem
bacen wrlik u desti,

@

Kad sljeme nad kudom jesenje tito bude
nave§tu bezredan Zivot da zagezi vodom.
Kamenim pljuskom salutiraéu pozdrav za snaine ljude
pre no Sto izljubim mulj redoznalim mrtvackim hoedom.

Otsviraéu najlepdi noktiurno w dva tri Zlave tekta

i poveSéu broj izmedju Zednih Sarana i Stuka.
Lokvanji ée me ¢uvati procvetali iz moga lakta

i zolutade zubima zelenim butinom prognanog smuka.

I bife to varljiv svet pihtijast od swvetlog mleka
gostoprimljiv i dirok kao moje prostitutke planine.
Zastaéu megde uz most da budem vrtlog reka

i ljubavnik oitrog $junke primorancg ne dubine-

Bicu na svakoj udici i boleée me svi lengert na keju
Pucaée zemljane cevi kad napnem slabine tecne

Navreéu sav od kiSa i imaéu svaku strehu

i vajacu prozraéne pesme sa tavanice kr-"- -~

*

IstraZen Sam pesmom i kopadem

i prinesem borama na hadZiluk dug.
Presamiden preko duge, a Zenama smilalen
hodu drsko nebo da budem namdéor plug.

Zapusten sam rudnik siv od obeéanja
proklet dubinom da veéno nosim hlad.
Gajim ludo stenje za jutarnjo klanja
ked predfe svaki prst u jedan oktopad.

Stanem za propet oblik Zeljun da liéi na mene
i razgovor pudta korak miz zasicen sudbinski put,
Uzmem $rce zemlji, poklonim ljudima teme
i rasporim vijorast bor mladi¢ima podignut.

Stanislay STEFANOVIC

OBAVESTAVAMO NASE CITAOCE,

DA JE REDAKCIJA KONACNO RESI=

LA TEHNICKA PITANJA I DA CE OD

SADA IZLAZITI REDCVNO, LIST CE

IZLAZITI SREDINOM MESECA NA

FORMATU ,DNEVNIKA“ I POVECA-
NIM BROJEM STRANICA




