ma festo izjednaduje sa izlaganjem izvesnih
slabosti. Svako ko danas na nekom sastanlku
ili javnom skupu izlo#i javnosti meku sla-
bost iz odredene sfere drustvene delatnosti
— omatrag da kritikuje. Izjava o slabosti u
radu, o megativnoj drustvenoj pojavi obitne
zauzima mesto ,njegovog gospodstva” pri-
mera. Neminovna posledica takvog shvatanja
druitvene kritike jeste njena parcijalnost
koja se ispoljava u viSe vidova od kojih
éu ovde pomenuti dva: parcijalnost kritike
u odnosu mna sadréinu i parcijalnost krifike
u odnosu ma vertikalnu druftvenu strukiurm

Parcijalnost kritike u odnosu na sadrzinu
ogleda se u proglagavanju dru$tvenom kriti-
kom odredenih ¢injenica koje neku aktiv-
nost pokazuju u negativnom svetlu, a obitno
su periferne po svom znalaju. Preciznije
reteno, drustvena kritika je parcijalna jer
nema uvid u celinu problema koje podvrga-

va svojoj analizi i ne traii uzroke odrede-
nih stanja, A veoma je dobro poznato da se
upravo na globalnom druStvenom planu re-
dovno resava sudbina jednog drustva. Zato
5to nije revolucionarna, nego je po svom ka-
rakteru instrumentalna, ova drudtvena lkri-
tika nuino refenja ostavlja centrima dru-
Stvene modci. Medutim, upravo zbog nesprem-
nosti da se trafe sudtinski uzroci odredenih
stanja, instrumentalna drustvena kritika me
izvrdava svoj drugtveni zadatak, Obitno se
ostaje ma pojavi, na fenomenalnom mplanu,
parcijalno shvaéeno, istrgnutom iz Sireg
drustvenog kontelksta. : i
Konformizam i nespremnost za zahvatanje
odredenih drustvenih celina po wvertikalnoj
druitvenoj ravni rada parcijalnost drustve-
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Po kulturu i stvaralaitvo jednog

ne kritike u odnosu na nivo. Spremniji smo
da kritiku upufimo neposrednom proizvoda-
¢u nego organizatoru proizvodnje, da pozi-
vamp na disciplinsku odgovornost radnika
koji je slomio lopatu, a da organizatora pro-
izvodnje koji svojim nepravilnim i ¢esto ne-
ukim radom upropastava ogromna sredstva
drustvene zajednice — rotiramo. — Drugim
refima, postoje neke ,zvufne barijere” koje
instrumentalna druStvena kritika mnije u
stanju niti je spremna da probije. U najbo-
ljem slutaju ostaje se ma nivou kuloarskog
vica, &to instrumentalnoj kritici svakako ne
sluzi na cast.

Dalje karakteristitno ogranitenje instru-
mentalne kritike — mjena mneodredenost i
uopstenost — je u izvesnom smislu povezana
s prethodnom. Dobrim delom nespremna da
preuzme druStvenu ocdgovornost za svoje de-
lovanje, a ipak Zelja da o netem znatajnom
govori, instrumentalna knitika be#i u vode
neodredenosti, muopitenosti 1 mnepreciznosti,
Ovakvo stanje je dvostruko Stetno, Pre sve-
ga, neodredenost kritike pruza odliéne mo-
gutnosti onima na koje se odnosi da ostanu
u anonimnosti 1 na taj nadin izbegnu jedan
deo moralne osude &ire druStvene javnosti
Jer, treba naglasiti, ako smo ve¢ spremni da
javno i svetano nagradujemo i odlikujemo
ljude za njihove zasluge, morali bismo biti
spremni da isto tako odlugno i odtro javno
osudujemo (ljude za njihove greske, tak i
pod uslovom da se radi o Ljudima koje smo
pre odlikovali.

Drugi mnegativni aspekt neodredenosti i
uopétenosti instrumentalne druStvene kriti-
ke ogleda se u njenoj odgovornosti, odno-
sno neodgovornostl. Veoma je jednostavno
reti ,ima pojava”, ,neki filozofi” itd., i pli-
vati u vodama konformizma. Ali pokuSajmo
da naSu kritiku preciziramo i time je u#i-
nimo odgovornijom. Da bi kritika mogle po-
zivati na druftvenu odgovornost more bill
drudtveno odgovorna. Medutim, neodredenost
kritike omoguéava iznoSenje poluistina, €ak
i.vredanje ljudi, igranje uloge liberalnog i
demokratskog duha, zastitnika samouprav-
nih prava radnih Ijudi, svega onoga Sto
mnogo ne kodta a donosi znacajne polititke
i ideolodke dividende. S druge strame, veoma
je jednostavno ukazivati na ekstreme, na
primer, na birokratizam i apstraktni liberali-

Mislim da kritike ne moie bili
pre &ina, jer niita se ne moie
kritikovati ako toga veé nije.

Hteo sam pre svega da se ova
moja reé nazove JA SAM PRO-
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naroda ubitaéno mogu da delu-
ju ,.prepismeni”, ,.prepametni”,
prepredeni iiberintelekti gradan-
skog fipa, mali pesnici, mali sli-
kari, mali mislioci itd. Kod njih
je u modi osedati sebe u nemi-
losti u odnosu na druitvo. Stoga
je Sekspir sldbe pesnike i izjed-
nafio sa zaverenicima, podmukli-
cima. '
Cezara ubijaju zaverenici na
telu su Brutom, Marko Anionije
raspaljuje svojim govorom ple-
bejce Rima. Plebejci fraie osvetu.
»Rasfrgajmo ga, rastrgajmo ga,
on je zaverenik!” — uzvikuju
plebejci. ,Ja sam pesnik Cina"”
— odgovara pesnik Cina. ,Sve-
jedno, rastrgajmo ga, rastrgajmo
ga zbog njegovih lofih stihova™
— odgovaraju plebejci.
Zamislife samo jedan narod sa-
stavljen od lodih pesnika, slika-
ra, mislilaca, naroé¢ito od fako-
zvanih iiberintelektualaca, ili jos

MARKOVIC

zam sitnoburZoaskog tipa, i u isto vreme
zastupati odredenu centralnu liniju. Niko se
danas neée javno deklarisati kao birokrata,
a i najveéi birokrata ce lritikovti birokra-
tizam, StaviSe, ¢Cesto ¢e biti grlatiji onaj
kojl je u praksi veéi birokrata,

Instrumentalna drustvena kritika je cde-
sto neefikasna u odnosu na pojave koje su
se mnafle pod njenim udarom. Ovo je po-
malo paradoksalno, jer se osnovna usmere-
nost instrumentalne kritike ogleda u teZnji
za efikasno$tu, Neefikasnost lritike je dru-
Etveno &tetna, jer ako stanje ostaje nepromenje-
no, teSko je kasnije éakiu drastiénijim sluca-
jevima privoliti radne ljude da krititki de-
juju. Iskustvo ,pojeo vuk magarca” ubija
u ljudima volju za istinsku drustvenu akeciju
i razvija rezignaciju,

Mislim da je ovih mekoliko karakteristié-
nih ogranidenja instrumentalnog tipa dru-
§tvene kritike bilo neophodno nawvesti, kao
tinjenice koje su bitne za njegovo razume-
vanje. Ova kritika je ogranitena samim tim
to je instrumentalna, ali takode u svom
instrumentalizmu img ¢itav niz pojedinag-
nih ogranitenja.

Stoga bih pledirao za vraéanje Marksovom
modelu kritike — kritike koo revolucionar-
nog ¢ina. Duboko sam ubeden da u ovom
svetu ima jo¥ mesta za socijalistitku revo-
luciju, kao i da ta revolucija u naSem
drustvu nije zavrfena. Nesumnjivo je da
su procesi izgradnje socijalistitkog drustva
otpoteli. Praksa samoupravljanja dala je
znafajne rezu'tate u procesu oslobadanja
toveka. To nas obavezuje da istrajemo u
izgradnji takve krititke pozicije u Cijim ok-
virima Ge kvitika biti istinski revelucionar-
ni ¢in, Prema tome, smatram da je .bespo-
§tedna kritika svega postojeéeg” ne samo
moguéa nego je i neophodni uslov revolu-
cioname izgradnje nafeg druftva kao soci-
jalistitkog.

Da zavrdim, Drultvena kritika podrazu-
‘meva dve stvari: revolucionarnu hrabrost i
spremnost na rizik. Kritika nije dar niti
mo#e postati dar. Nikada niko nikome ne
mo#e podariti pravo na kritiku. Ne zabora-
vimo staru dstinu: Zovek ima samo onoliko
slobode koliko je osvoji.

Bozidar JAKSIC

gore, podraZavalaca. Ima [i ita
fragi¢nije od foga nego gledaii
kako jedan narod, jedna kultura,
bez ijednog duhovno ispaljenog
metka, iz svog vlastitog oruija,
biva pokorena dobrovoljnc odla-
zeci u ropsivo neke jaie kultu-
re, fo jest, veéeg naroda. A fo
se postize, &esto, podraZavajudi.
Neki ovde prisutni diskutanti,
dosad pokazani govornici, poite-
no konfuzno misle i nista profiv
foga ne poduzimaju. KaZu: kul-
tura nam je konfuzna, nikakva —
i na nju idu svojom liénom kon-
fuzijom. No, 3fo nam fime do-
nose! Valjda zbir dve konfuzije.
Pitam se: da li ja mogu siva-
rati duboko kulturna [mislim vred-
na) dela, ake se recimo jedno
druitve prema meni nekuifurno
ponaia. Ake fceie iskren odgo-
vor: neka, neka je fako, neka se
druitve prema meni nekulturno
ponaia. Ja sam duian da mu se
dokaZem, da ga nadjaéam. [, ve-
rujfe, spreman sam reéi: druitve
moje, ljudi, ja vas velim, ali ne
volim vase mane. Efo fako mislim,
poiteno, a poilteno misliti znai,
htelo se to ili ne, bifi duboko
na strani revolucije i pregresa.



