ROBERT BERI

Nema trajnih karakteristika

Ne da se dotaknuti

Ne da se spoznavati ¢ulima

Ne da se ¢vrsto driati

Nekompletna je

O wnjoj mislim neprestano drugadije

Deo wnje je mnepoznat, ipak uvek se wvise
razotkriva

Delove joj meéemo nikada spoznati

Deo nje lako bi mogli spoznati, ipak nikad
ga neéemo

Deo nje znamo, ali ne da se opisati

Nesto od nje lako éemo opisati, ali opisi su
nekompletni i moramo ih izmeniti

Svaki pokuSaj opisa je izmeni

Misliti o njoj znadi izmeniti je

Spekulacija o njoj je nepouzdana

Deo nje je ustaljeno znanje

Izvor joj je nepoznat

Deo wnje je postojao pre nego $to sam sa-
Znao za nju

Uvek je otvorena za nove moguénosti

Njen celokupan znaéaj se lako moZe totalno
izmeniti u trenutku

Lako prestaje da bude svakoga trenutka
Deo nje ne postoji vise

Bilo koji deo je lako bilo kada napusti i
ne vrati se nikad

Bilo koji deo je lako napusti za neko vreme
i kasnije se vrati

Ne da se ponovo sazdati

Ne moZe postojati potpuno izolovana
Njene granice se ne mogu odrediti

Ne da se razjasniti racionalnom analizom
Ne da se ograniditi u bilo koji sistem bilo
koje vrste

Lako prouzrokuje dogadanje stvari

Na nju uticu druge stvari

Na nju utiéu okolnosti

Prilike oko nje se stalno menjaju

Lako moZe biti u blizini, ipak ode, da je ne
bi opazili

Lako je moZemo zameniti sa nedim drugim
Nekad se ne da razlikovati od drugih stvari
Delovi drugih stvari lako mogu biti i delo
nje

Lako moZe biti deo nedega drugog

Nekad je zajedno sa drugim stvarima, ne-
kad je sama

Neki delovi su kao kod drugih stvari, neki
su drugaciji

Nekad je jasna, nekad je nejasna

Nekad je uredena, nekad je razbacana
Nekad je u jednom komadu, nekad je u od-
vojenim fragmentima

Nekad je blizu, nekad je daleko

Nekad je unapred isplanirana, nekad neza-
visna

Nekad je sredena, nekad zbrkana

Nekad je lako dostizna, drugi put joj je
nemoguice odrediti mesto

Lako je negiramo

Lako je ignoriSemo

Lako je izbegavamo

Lako je se se¢umo

Lako je zaboravimo

Nesto od nje sam zaboravio

Ne mogu da slutum, kakva ce biti u buduc-
nosti

Lako moZe biti da je drugi bolje poznaju,

nego Sto je poznajem sam
/»Problemi«, 1970./
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ANONIMNI UMJETNIK

UMETNICKO DELO
1970

ONO MENTJA CITAVO VREME.

ONO JE UREDNO.

ONO NEMA SPECIFICNO MESTO.
NJEGOVE GRANICE NISU UTVRDENE.
ONO SE POJAVLJUJE U OBLIKU DRUGIH
STVARI.

ONO JE ODREBDENO DRUGIM STVARIMA.
ONO JE MOZDA DOSTIZNO ALI SE KRE-
CE

A DA SE NE PRIMETI.

NJEGOV POZIV JE MOZDA ISTO TAKO
POZIV

NEKE DRUGE STVARI

DELOM JE ONO BLISKO.

DELOM JE STRANO.

POZNAVANJE GA MENJA.

/»VH 101, broj 3, 1970. godine/

Preveli sa slovenackog i francuskog
VLADIMIR KOPICL i MIRKO RADOJICIC

DAGLAS HJUBLER

Predmeti, rec¢i i dela, otuda oni sami, po-
stoje bez »znalenja« i ne navode na znade-
nje cak i ako se pojavljuju u jednom spe-
cificnom umetni¢kom kontekstu: oni i dalje
jesu opsti i neutralni.

Demitiziranje reéi i stvari imalo je za me-
ne, u mom radu, kriticku vaZnost, buduéi
da se koristim svakida$njim govorom da bih
izgradio odgovarajuéa reSenja koja, upr-
kos njihovom oznalavanju jednog odrede-
nog fenomena, ne prizivaju niti odobravaju
empiri¢ku verifikaciju: funkcija rada koeg-
zistentna je sa delima. Moje intencije vrlo
su razli¢ite od onih koje su prisutne u zna-
tnom broju skoras$njih aktivnosti koje simu-
liraju jedan konceptualni »stil«: moji rado-
vi koji su verovatno u svakom pogledu ne-
odredeni, nemaju neki specifitan »sadrzaj«
i sluze kao povod za onog ko pronite u
»sadrZaj« dela sluzeéi se ponovnim c&itanjem
od postavki do fabriciranja znadenja.

Dela koja »odreduju« (vi) &inite, (vi) mi-
slite, (vi) vidite ovo ili ono, rezultat su po-
greSnog Citanja konceptualnih intencija, &ak
i gora, po mom mi$ljenju fotografije su ko-
je ilustruju »earth« works ili, pak, vrstu

I autobiografskog dela. Takve fotografije nisu
‘ni§ta viSe nego sedanja koja ispradaju &i-

tanje prema predmetima ili »specifi¢nim« ak-
tivnostima, umesto da funkcioni$u kao »de-
la« unutar konceptualnog modela.

Septembar 1970.

Ja sam definisao umetnost kao jednu ak-
tivnost koja proSiruje polje ljudske svesti
kroz konstrukcije koje prenose prirodne fe-
nomene onog stanja kvalitativne indiferen-
cijacije koje zovemo »Zivot« u nerazdvojne
objektivne koncepte u umetnosti samoj. Od
impresionizma umetnost je bila u znatnom
delu zasnovana na jednom izvodenju nuzno
potrebnom za transpoziciju naSeg iskustva
prirodnih fenomena i vizualnih manifesta-
cija.

Moj rad sastoji se u determiniranju for-
me umetnosti u trenutku kad je tradicio-
nalna uloga igre kroz vizualno iskustvo za-
siena ili eliminisana. U jednom broju dela
je sam postupio tako da dovedem mnajpre
»spoljasnost« u prvi plan dela, zatim njena
razli¢ita vizualna iskustva, ¢ineéi u stvari da
funkcioni$e kao dokument koji postoji sa-
mo da bi posluzio kao strukturalni element
u jednom konceptualnom sistemu. KoriSce-
ni sistemi su skupovi brojeva, bilo kakvi ili
logi¢ni, izgledi vremena, ili propozicije i »do-
kumenti« spoljadnosti koje su snimljene sa
namerom upotrebljenom kao nacin dupli-
kacije, a da izvr§ilac ne uzima nijedno »este-
ti¢ko« reSenje.

Sve §to ovde moZe biti vizualno proizvolj-
no postoji u delu i njegovo stvarno posto-
janje ostaje identi¢no u sebi — u »Zivotu,
savremenom ma ¢emu drugom — odvojeno
je od umetnosti ili od ciljeva umetnosti.

/»VH 101«, broj 3, 1970. godine/
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