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Edicija Zodijak beogradske
izdavatke kuée Vuk Karadzic,
skioja ne pravi razliku izmedu
oprecnih shvatanja i ubedenja,
ne daje prednosi nijednom
kulturnom krigu, veé podrazu-
meva da se kulture medusobno
prozimaju i da su one opSte do-
bro i neotudiva svojina svakog
tovekas, nudi nam ovim zborni-
kom impozaninu raznovrsnost
tematskih i idejnih strujanja u
oblasti savremenog teatra. Este-
tika modernog teatrq nosi u se-
bi tako retkm, ali tako nasusnu
temafikn pozodiine fenomenolo-
gije, domesenu nesvakida$njim
stvaralatkim naporima. Reditel]
Radoslav Lazi¢ i dr DuSan
Rnjak, u suradnji i uz korelaci-
je dr Milana Dammjanovica, s
fokusom mna wrhunska ostvare-
nja teorije pozorifta i s kriteri-
jumima zasnovanim na Telativ-
no klasiénim obrascima, ali i is-
tanéanom sposobno3du ontolos-
kog promicanja u estetske oso-
benosti modernog teatra, oda-
brali su i sistematizovali teksto-
ve Hegela, Kjerkegora, Marksa,
Nigea, Zimela, Hartmana, Ingra-
dena, Plesnera, Finka, Kamija,
Sartra, Artoa, Stamislavslkog, Aj-
zem§tajna, Grotovskog i Bmuka.

Ova Iudidno sinhronizovana
celina nosi u sebi integralne hu-
manisti¢ke pozidije i s tog pije-
destala osvetljava poglede na
moderan teatar i njegove estat-
ske implikacije, na coveka i nje-
govu ulogu u pozomi$nom feno-
menu, na odnos izmedu pozorid-
ne umetnosti i Zivota, poglede
u kojima je, u krajnjoi instan-
ci, estetski manizam izvor i
uidée sveg verovamja i sveobu-
hvatnog postavljanja i tumace-
nja modeme scenske problema-
tike. To je, dakle, oma kosmo-
politska zavesa koja natkrilju-
je filosofsku sadrzinu, na kojoj
je fundiran jedan &vrst sistem
estelsko — moralistigkih, kulu-
rologkih, literarno — kritickih,
ideolotko — filosofiskih i drugih
teorijskih prikaza koji se gra-
naju prema prirodi tema, a svo-
ju osobenost i jedimstvenu spe-
cifitnu tedinu ostvaruju kompo-
mentom osnovnog estetskog tret-
mana pozorisnog bica. Ovakvim
saznajnim kapacitetom, ozbhilj-
nim 1 sistematizovanim literar-
no — estetskim fondom, ovaj
zbornik nam nudi $iroku orijen-
taciju u osnovnim idejama po-
zoriine umetnosti, orijentaciju
neuokvirenih i nefemaltizovanih
filosofisko — istorijskih pretpo-
stavki estetike modemog teatra.

Estetita modernog lealrd
uspostavlja nelu vrstu literarmne
i estetske konvencije u kojoj
nam se Gini da viSe problema
otvara nego S5to refava. Medu-
tim, ona nije opsednuta filozof-
sko — linskom Ikontempladijom
i stoga je bliska totalnoj analizi
pozonidne svesti 1 savesti savre-
mene epohe. Oslobodena ulkpore-
njenih manira i tradiciomalistic-
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kiih okvira, knjiga nastoji da os-
tvari kontakt s bitnim teimjama
modernog teatra, ne parabolic-
nim sferama, ved izvorno, direk-
tno. IzvrSen je, dakle, odlucan,
temeljit, radikalan preokret u
nadinu sistematizacije i transpo-
novanja teorije teatra ka misao-
nim sferama angaZovanije prije-
miljivosti.

. Nepostojanje jedinstvene te-
onije teatra u njegovoj pumnoj
dimendionalnosti, kao 1 dinjeni-
ca da vedina teorija poseduje
samo operativne 1 implicitne re-
fleksije o biti pozoriSne umetno-
sti, donosi ovom delu novu sa-
drzajou mogudnost. Sopstvenom
unutra$njom teomijskom gene
zom, eksplikativiiom vrlinom, si-
tuiranjem emotivnih i iskustve
mih Zami$ta 1 konkretnost akitue-
Inog pozorinog vremena, pros-
tora, ili ljudske sudbine pozori-
fnog umetnika, Estetika moder-
nog leatra insistira na sublima-
ciji i konstruisanju i tako spon-
tano vrdl konfuziju u tretmanu
sloZene materije. Autori zbormi-
ka s podidija dudno stabilne »mi-
saone klackalice«, istina dosta
stidljivo, nasluéuju postvaniva-
nje jedne sistematske teonije
pozori$ta, ograni¢avajudi se, me-
dutim, na sfere redije i glume
kao esencijalme u difuznoj feno-
menologiji modernog  teatra
Ovo predmetno ogranitavanje
nema direkitne implikacije na
idein nautne sistematike, fer
Lazi¢ i Rmjak upravo s takve
pozicije emimentmih autora os-
vetljavaju kompleksnost 1 vise-
slojnost pozonisnog bica.

‘Sabrani tekstovi variraju u
teorijskom znacaju i stepenu
uopstavanja. Njihova se siste-
matizadija ne dr#i »biserme har-
monije«; pre deluje sinhronijski
svigjim idejama, a daleko manje
drustvenodistonijskim statusom i
odnosima, Takvi kriterijumi us
lovili su i podelu tekstova dija
prva celina obuhbvaita, kao misa-
ono-dstorijsku predhodnieu, He-
gela, Marksa, Kjerkegora i Ni-
cea, a dnuga celina, koja akcen-
tuje estetske komponente glume
i r_eﬁ:ije, deli se na estetsku va-
lonizaciju glumadke umetnosti, a
zatim na deo koji obuhvata
umetnidka saznanja, pozoridnu
operativu i samorefleksije o spe-
cifiénom fenomenu umetnosti
refie i glume. Time je, kako

kaze dr Milan Dammjanovié¢ u
predgovoru ovoj knjizi — odri-
an psiholodki i logicki put koji
vodi od filosofskih ideja, kao
najopétijih, la saznanjima ma-
nje opdtosti 1 manje sistemaitske
snage, ka posebnim uvidanjima
i specificnim otkmidima.

U idejnoj votki ovakve nau-
¢ne sistemnatike &ini se posebno
zanimljivom moguénost koju u
pogovoru:  Filosofske ideje i
wmetnicka saznanja o glumi i
reziji w teoriji modernog tealra
nagove$tava dr Milan Dammnja-
novié. Na osmovu  paZljivo, sa
ukusom i dalekoseino$éu sabra-
nih tekstova priredivaca Lazica
i Rmnjaka, on postavlja naéelno
pitanje »0 mogucnosti sistema-
tizacije savremenih znanja o re-
#iji i glumi kao delujucih ideja
u sadagnjem pralktikovanju po
zoniéne umetnosti, pri Cemu s2
odnosi prema drugim umetnosii-
ma i medijumima uspostavljaju
samo radi razjasnjenja ovde ce-
ntralnog fenomena teatra. Ofu-
da se za nas otvara pitanje —
zavréava Damnjanovié— da li
sredigte ili ishodiste teatrolodke
sistematike treba da bude sa-
mo wmetnicko delo, prema Staj-
bekovom pogledu, ili pak teatar-
sko iskustvo, estetsko iskustvo
celokupnog pozoriinog umetnié-
kog procesa: njegovo drustveno
i duhovno poreklo, njegovi Cisto
umetnidki motivi, zatim pozoni-
ina predstava kao umetmicko
delo, teorija pozorista $to se pre
¢utno ili izmidito nalazi u osno-
vi celog tog teatarskog dogada-
ja, najzad, delovanje na publiku,
sve to u bitnom procesu dmu-
Ytvenog komumikacirania, kojiS.
J. Smit mnaziva »esteitski pro-
cese ili westeti¢niost«, estetsko is-
kustvo kao povesno iskustvo u
lJjudskom svel«

Sta je uop$te teatar, u éemu
je njegova bitmost, koji su i ka-
kvi putevi § stramputice u veli-
kom hodu, na velikom drumu
pozomidne umetnosti, u cemu su
njegove vrline i njegova kob i
kakva je njegova buduca sudbi-
na? Ova knjiga nema ambiciju
da daje iscrpme, teonijski konac-
ne i apsolutne odgovore. Ali, ona
je na pragu VELIKE SINTEZE,
ona je gromada Cvrstih teomij-
skih koordinata, gromada posve-
¢ena besmmtnosti i dvrstini pozo-
nignog bica, opommosti i sudbin-

skoj lommosti teatarskog Zivlje-
nja.

Nije li zaista vreme da ude-
mo u razdoblje preispitivanja
onftlolodke sustine estetike teat-
ra, zbog nadahnute pozomidne su-
tradmjice i zbog stvamnosti koja
je nadahnuje? Stvarnosti Sove-
ka i humaniteta.

RISTO TRIFKOVIC:
»MEDUCOVJIEK«,
Veselin Maslesa, Sarajevo 1976.

Pige: Vladimir Nasti¢

Potvrdivéi se visestruko kao
pisac, najprije pripovijetkama
(Ljudi w odredu, Na terasi, Pos-
ne dule, Sarajevsko ljeto, Sva-

kodnevna  izgnanstva, Let veli-
kog Rebela, Nove price, opet,
Jevrideve pride i Zapis o Kara-

novey, te romanima Krik pticu-
dine, I probudi se covjek, Skice
za Zaharijev roman, Trifkovi¢ je
sviljet svojih proza gradio na
svakodnevnim problemima sav-
remenog Covjeka. Osnovni prob-
lemkoji tretiraju oveproze jest
problem bovjekova otudenjaiiz-
gubljenosti. Upomo i dosljedno
Triflkovi¢ oblikujesvoj svijet, po-
stavlja, reklo bi se, poznata, a
viedna pitanja ragloga i smisla
toviekova zivljenja. Swiesni svo-
je promaenosti, njegovi likovi
su negdje immedu, gotovo nigd-
je, sebiéni su, prnitajeni, napu-
$temi, u stalnom nesporazumil
sa sobom. Apsurd, bespomo¢-
nost da se pronade pravi put,
da se izade iz bespuca na koje-
mu smo viediti putnici, poveli
su ovog darovitog pisca da sna-
#no zahvati problem koji mudi
savremenog covjekaa, stawljaiu-
& ga iznova pred dilemu: kuda,
zasto?

Triflkovi¢ ne traga za »Vve-
likim temamas. Medutim, one
su itekako pnisutne u sklopu
Zhivanja o kojima govore njego-
va djela, jer upravo iz njih pro-
izilaze. Roman Medudovjel ko-
naéno je uoblidio svijet Trifko-
videvih preokupacija, jasno naz
nadivdi sve ono na ¢emu je pi-
sac od podetka istrajavao.

Naslov romana upudéuje nas
na pitanje: ko je medutovjek?
To &ak vide nije ni malograda-
nin, to je polugradanin, poluco-
viek, dovjek koji nije nigdije pri-
sio ni uspio, koji je, u Zelji da
ne bude ohican, postao usam-
Ljemilk, miizantrop — medudoviek.
U tefnji ka uzvidenijem Zivotu i
gonjen pomivom da umakne od
prosjednosti, da se dzbavti duho-
vnog ukoridavanja, on ne uspi-
jeva da prihvati stvamnost, niti
da je izmijeni. Sam po sebi,
svijet ne predstavija otudenje.
U pitanju je na§ odnos prema
tom svijetu, sopstveno otudenje,
nadin mna koji svijet vidimo.
Ova i slitna pitanja stalno su
prisutna u svijesti pisca, plat-
forma su s koje polazi i pos-
matra svoje junake. Tematika
kojom se knjiga bavi nije ne
poznata, ali je problem covijeko-
ve egdistencije neobitno postav-
ljen; ne pokufava se dati kona-
#no rieSenje, jer takvog rjeSenja



