MATERIJALNI PREDUSLOVI
KREIRANJA
HUMORISTIEKE LITERATURE

Jasno je vet na samom podelku da humor
i satlira ne mastaju zbog afirmacije, nego,
nlaprotilv, zhog dsmevanja i negacije fbilo
dega. Otuda oni postizu svoj cllj ne onde
kada afimmifu pojedine ideje i polititke
tenidencije, nego kad afirmiSu sam pojam i
sutinu slobode i demckratije i to samom
sviojom prisutnoféu u slobodmom i nesputa-
nom  wilde, Njih, dakie, drudtvio nikada nije
imalo razloga da ,uzgaja’ —. nastajali su
Sami.

Pa ipak, u poslednje wreme narotito, sve
diocl smo iavanredno tefke, nesmawvidne situ-
achje u kofjcl se nalazi i celokiupna jedavat-
ka, a posebno humoristitka izdavatka de-
latnogl.

S jedne strane postofe profesfionalna i tra-
dicionalna  humodistitka izdavatka predu-
Zeda, kao $to su JEZ ili PAVLIFA dtd, koja
su tifkiode sublena sa njovim problemima i
tedkodama 1 Gija akiivnost (ovide poisebmo
misliim na JEZ), buduéi da viSe mije dovolj-
na samiof sebi, fraZi dalje Sirenie i posta-
panfle izdaniima kao Sto su MALI JEZ (ipal
ulkinut zbog nerentabilniosti) i CIK POGODI,
diolk s druge strane, u dsto wreme, svuda mni-
tu publikacije kao So su VESELI SVET,
razne ENIGME, FELJTONI, MALE SALE
itd., kiofle, korlitedi e sve u viedoj meri pre-
viediladkim specijalizcvanim aparabom, od-
viate Gitaladku publiku od domaéih autora.

Vet nekolikio godima traje owvo, za domaci
humer i saffiru, negativino prestrojevanje i
deformisamije upravio cnog dela publike sa
Taojim i domaéi humiortHti @ salticitard ombilij-
nio ratunaju. Nig, ne mlenja se gamio pulblika.
Nowcitvorena situacija menja profil i omibh
klojii neposredno odlufuwin o tome $ta Ce, ka-
dia i gde biti publikowano,

Nlje slutajno favorizovanje pojedinib wrs-
ta i podvrsba u humodistidkiom Zamou. Aflo-
riemi { Gikto Zurmialisttiki, efemermi napist,
pejavili su se na siranicama gotovo svih
humorfisii@kih  Isbova @ podlidiaka, Inostra-
nioj, uvezend]j, Kratkclj, sadetoj i duhovito]
Sali kicja plemi pagnju povrdnog nowvinskog
&itacea, suprotetavija se domaéi aforizam.
Takio se stvara kionjunkiturna pomiodnost, a
ne litersibura.

U ovom trenutlku kao da ne postoje odgo-
viormi Ijudi na odgovornim mestima loeoji bi
bili u stemjju da sagledaju swe suprotnoghi i
kirlize knoz koje prolazi nala huwmorlstiénio-
saltiri®na produkcijia. Ulmesto toga njihov
ukus formfiraju zakoni tréita. Interesantna
je u tom smislu pojava ZADRUGE PISACA,
koja je ocEmovana 1965, godine u Beogradu,
kioja ima jugoslowenski kamakter, i koja je
do danais uspela da izda 8 knlfiga sawrementh
auftora i fo o njihcviom trofku, podto niko
niife bio pogebmio zainbaresowan za ovu Vreiu
litemature.

JEDNO MISLIENJE
— POVOD ZA DISKUSLIU

Ne tako davno (u nedeljnom izdanju PO-
LITIKE, cod 9. VII 1967, godine) pojawvio se
Glanalc Zorana Gludtevica, koji pod naslo-
vom AKTUEBLAN HUMOR U RADIO-EMI-
SITAMA, na avej nadin fretira stanje u na-
fem savremenicm i akituelniom humioru 1 sa=-
i,

U wsnovi nemam mista protiv takwog, ucp-
tenog I kumulativnog ocenfiivanja literar-
nih vradncstt teloudih sawrementh ¢ alkbuelnih
humertEHEkih  Zacka u nas. Ali, akio neko
zaikita Zelll da uwdtemowvi kriterijume na oshowu
kiiflhh se moZe odredivati i odmediti poloZaj
nageg savrememcg humiora i sative damas,
onda o ne b smeo da pode od takwvih wop-
Stavanja koja su ikljudivio nastala lao re-
zultat posmatranja finainth kreativnih weed-

Sama kongtatadija, recimo, da je nas hu-
mor prizeman, efemeran, i zZbog svoje aktuel-
nogl, literarmo beznaéajan, ne goviori nista o
prirodi njegoviog stvaranfja, kao ni o uzroel-
ma njegeve ,ekspanije”. Plsac nawvedenog
#lanka, naime, zaboravio je da pomene da je
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razmisljanje

O

humoru

upravio AKTUELAN humbpr najéedéi u nas,
ako izuzmemo onu aforistidku  literaturu”,
kioja svakim danom jata i izbija sve vile u
provii plan, a kcoja moZe, a ne mora biti alk-
tuelna,

Glusteviic ne postavlja sebi pitanje zaSto
je sve to tako, ,Treba na po@etku istacd, ka-
%e on, da akibuelan humor ne pruza domolj-
no moguénosti za puno umetnifkio i lkngi-
Zevnlp angazovanje.” To je fadno, ali Ipak,
ne mogemo zelkijuditi, kao Sto to &ni GluS-
tevic dalje u svom ¢lanku, da ,Upravio te2-
nja da se idbegne monotonije i ponavijamnje
(mislii se na odreden, uzak krug tema koje
ohifno elksploatidu nadi sabiviari 1 humoris-
ti), doweodi do ekspanzije akliuelnog humora
i satire...”

Takav zakifjulak je apsurdan jer ne uka-
zuje na prave uzmnoke i jer se vrti u knugu
pojmova koje nestodl da objasmi isbim tim
pojmovtima, Medutim, da bi se objasnila
prava priroda dnuftivenog poloZeja humora
i satime u nas, necphodno je u amalizi podi
i od om’h druStvenih elemenaiba i fakitiora kofji
u dafim sifuadijama podrzavaju il ne po-
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driavaju odredena kretamja u oblasti krei-
ranja duhovnih i kulburmih vrednosti wopsbe.

Moramo se, dakle, upitati na koji nadin
nage drudtvio, na primer, prihwvata ili ne pri-
hvaita odredene knealivine fomme i zaSto. Pri
fome se ne moZe ostati na wopdtavaniu i ci-
fivanju posledica, ne mo%e se osbati na kon-
shataciji da teénia da se lzZbegne mionotonija
i penavijanjie dovodi do ekspanzife alkbuel-
nog humora i satire...”, jer ,monotonija i

penavijanje” su posledice, a ne wzrok, jedne
viadajuce lklime w dyutvenim odniosima.

Tafno je, idio tako, da humorist: i sabi-
rii¢ari trenuino imiaju wezak koug tema i pro-
blema na raspolaganjw; ali, pitamo se, §ta
im nije dogwolilo dia faj uzak krug prodire?

Mi danas cak imamo takvu paradoksalmn
situaciju u humonu i saflivi da su, na primer,
nielki ,,02biljnk” dramiki pidsci v stvari dale-
o sabirifndji od zvanitnih satiritara, Cno
Sho se defawa u jednotnki SREBRNO UZE,
od Dorda Lebowica, a u kojoj dolazi i do
olvicrienclg filziltkog sukoba igmedu jednog
udba$a i jednog mindstra, mije u stanju da
zamflsli ni najliberalniji safiriar. U odno-
su na telgve diwveeli nasi satimiGari su prava
jagnjjascal

Postavlja se pitanie koji su to drusiweni
fialldfiori u naviegdeniom konkretmom sludagu, s
jedne strane, B8li ma mlon dramabi®aru, i
dozvolili muw da se ramvije i ramvija u swm
praveima, pa i u satiritnom, a s druge,
sputall i omemiogudili profesionalneg, zvamic-
nog sabiritara da nepustd swoj udki koug
Hema i problema?

Telk sada konsdtativjemo da, dok se, s jed-
me strane, zvanidni sabirfic¢ar bakltao pmoble-
micm milekad#ija i uveznih jaja, wsitnjave-
juéi i mpropadéavaiuéi svoj talenat, s dmge
stramne, dramaticari, promanocpizdi i pesmiel
imarli su maltene odreSene ruke u ,0zbilj-
nom trefiranfu” problema, kompleksno pi-
Subi o Covelku zhunjenom i meshwacenom mu
ovem vremenu brzih promena, uspona i pa~
dovia, i literarno se neprekidnoe ramvifajué,

I declle su, s jedne strame, urednici humio-
rigiitkih Iigbova i podfistaka i radio-progra-
ma, preopllereéeni ,sveStu”, strepelt da im
g, kojim sludajem, ne potloadu greske u
famevianiie  i@vesnih pofjeva, dolle smo swi
mi zajedno bili svesni &njenice da se tazv.
wozbiljina” literatura, za mazliku od ove hu-
moriiltke, mora najorbiljnije uhwakbiti u
keftac sa naSom socijalistitkom  stvarnoséu.

Sta je to tello dtradnio i opasno u humom
i salffimi, 3tlo nias je od nilih odbijalo 1 &0 nas
jod wwelk odbilja, i 3ta je to tako wredino u
ostalim  Mberamnim Zanrovima &to nas pred
nifma, kad je u pitaniu polititko ocenjivanje,

PRVI UZROK EKSPANZIIE
AKTUELNOG HUMORA

Osnovna karaleteristika i humora i sative
je nfjilowa jednostavniost i JEDNOSTRA-
NOST! Covek nije u stanju da mapravi vic
na radun nekoga i nedega i da se u isbo
vreme od toga distancica, da stvar kom-
plelkenio izloZi i predodi.

Nudicevia G-da MINISTARKA je jedna
smedna glupada i primitivika, kioju je zapalo
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da se koristi vlaséu, i te je ona osnovma i
jedina karakberfistika kioju Nusié koristi me-
todioloki ke polugu smeha i poruge, Svalko
dalfe nfjamsiramje je vecma tedko i opasno
po sam smeh, Humonista ne sme reikovati
da bude nejasan!

S dnuge sframe, omog udbada i minfstra
(SREBRINO UZE), razdiru na sceni unistrad-
il sukchbi § problemi, Te liGnosti mogu i da
se nepadafic i da se brame. One su izloZene
veftrometing komplekEnih Ziviofmnih simijania,
i ma koliko da su inagte Semafitne, sama
dramisiica, strukitura, pmisustvio drugih smag-
nih pozifiivoih  lidnosti, slojevitost karaktera
ibd. dni whisak povioljmifi i Salk afirmaiiv-
nim za ovie dmtvio i njegove odnose, Otuda
ravnobea nije poremetena i druStvio takwu
stvar prihvata, dak i kada je data u naj-
dmastidnifiof formi, sa manje rezervie i podo-
zremfa.

Hiumiorista, naprobiv, nije u stanju da igra
na dve kamie, on ili ismieva ili je primoman
da Guiti, akio nello veé ,nije zgodmo” da bu-
de redtenio.

Iz tih razloga burooristi i sabividari rea-
guin najtedte tek wu slutaju kad se drusivio
plollitidldl cpredeli za ovo ili ono. Oni komen-
temifu o ne kmeinaju. Oni su sami poshedica
a ne uzrck pa je to gluéafj i sa njihovim de-
lom. A otuda je i njihovo delo vezamo za
uzak krug tema (onih odobrenih), i prob-
lemna (omih prevawidenih), kiofi wbrzo i sa-
mim . fim postaju ,menotoni” i koje neko
vreme svi pomawljafin i predvaloavagine.

POSLEDICE PRAVOG UZROKA
NA ESTETIEKOM PLANU

Ako celu shvar sada iz opisame realnost
priemesemuo w oblast liferature i estelilke, ubr-
z0 uoaviamo da su postedice navedenog po-
Iozajia humorista i satiniara u nas, porazne,
upravio katastrofalne,

Umiesto da se razvijaju i da od prostijih
tefe ka sloZemijim jrragajnim formama hu-
moristidke literature, nad humorisii i sati-
ridari godinama tapkaju u mestu, Bez od-
govarajuée dmitvene podrike njihov dmdt-
veni ugled neprekidnoe opada.

Nije nikakso Sudo Sto se u nas, narodibo
u poslednje vireme, pojavio i razwvio jedan
vild tawv, fterorlistitkog? humora, kome u os-
novi ledi wie, i to onaj najepstraldmii —
vierbaling, retenidldi, gramatidki i siitno, a ne
i njegova drutvena fumkcionalnost i na-
mema. Hiljade aforfzama kofje su zacanille na
shranicama nadih bumoristidkih listova i pod
listaka, kao i u radio-programima, svedote o
odsusibvn  driugih,  slogenifih  vidova  humomna
(humicreska, hum'oristitki noman, humoristiz-
ka poemla itid) . o odsustv prave humoris-
title literatiure.

Svailol dubowvith Govelk, u stanju je da smisli
dobar vie (aforizem), ali nije svako w stanju
da jednim sloZeniiim, - umetnidkdim postup-
Komy, u za to spedljainc duéoj fommi, Kie-
rarno afirmie neku idefiu,

Pisanje aforfzama, koji se, inade, mogu tre-
tirati samo koo muz prolzviod kompleksnijeg
umiefinidkog stivaranfja (aforizmi su Sesto ci-
fati iz Selkspira, Njegosa ild). u oviom shu-
Caju postaje sam sebi cilj. Aforizmi po svo-
jci formi pmnogome podzecain 1 na, doduse
kiultivisane i odabrane, ulitne dosellke. Po-
red toga, oni podlefu brzo logi®lkoi i polifie-
Lioj prowveri loja ofkilenja svaku summngu.
Urednliciima  talkive stvari naro@ito posoduiu
jer im se clim posla znabno smiamjuie kao i
cidigovormatt,

Dalkle, kao da sve ide ma nuku vra¢anju na
gsnovine, ruidimentiarme forme kindiranda. Raz-
lika izmedu humordste i duhovitol Gowvelka
Kojji spa wviceve za kafanskim stoliom, pre-
staje da posfofi. Oluda se, 1 to sa mmnogo
vedim pravom, mmnogebroini nadi, poznafi i
nepoznati, giumciHkomiPari 1 edbradng vnmet-
nidi, ne ugdtrucavaiu da sebe talkiode nazowu
humioristimea,

Nifie onda ¢udo Sto omi humoristi koji se
ozbiljnije bave pisanjem, osetaju potrebu da
selbe nazovu — TEKSISTIMA (tj. onima kogi
pidu tekistiovie!),

Tremutmio, dakle, imamo { humoniste-lomii-
Gare § humioristie-tekisiste, ali je veoma mailo
pravih humorfigta-pisaca!

Neutralni su uvek na sbrani pobednika.
Frva Zntva zloginca je €ovek u mjemu samom.

Razlika lizmedu NEKONFORMISTE | NEOKON-
FORMISTE ravino je 0.

Tamo gde se jaz mofe zaftrpati ne bi frebalo gra-
difi mostove. !
Ako vec gresimo preko svojih predstavnika, mogh
bismio preleo isfih | da snosimo posledice.
Dole birokrafijal A gore?
| stari bi bili za podmladivanje kadrova, kad bi
se ono wriilo ¢udctvormom vodlicom.

Iz platonske ljubavi teorije i prakse radaju se
deca polligki problemi.

Lakovemni vigu ,fako je”, a oprezni ,tako bi ire-
balo da bude”.

Ljudi koji se poltpisuju palcem modi ¢e u budué-
nosti jedino da prifiskaju dugmeta.

Nikako mi nije jasno da li mi se o sreénija bu-
duénost smedi, ili mi se podsmeva.

Onl se uspeino nose sa stihijom: malo oni nose
slihliju, malo siihija njjib.

Samokrifika je wvelfina razneZivanja evenfualnih
kerlificara.

Savest je kao buva: ponekoga grize ali jo¥ nikoga
nliije pojela.

Viuk menja dlaku, a birokrata parolu.

Roman u kome bar polovina lica ne goveri glu-
posii ne bi se smeo nazvali realisfickim.

Znam-da je dubok pesnik, ali se ipak ¢udim gde
mu istane onolika rakija.

Od nepostojedih sivari jedino jos 'vemuﬁém u fju=

bav.

Kada udini kakwvu glupost za obitnog ¢oveka se
kaze da je blesav, a za slavnog da je — ek-
stravagantan.

Dok su oni pokutavali glavom kroz zid, on se
posluzio wvralima. Posle su ga optuZili zbog
opornfunizma.

Ko se slaZe neka digne ruku, ko se ne slaze neka

digne ruku.

Istina mu je prvo lezala ma srcu; sada mu les
na dugl.

MNe zna se 3ta je teze: bifi veliki medu velikima,
ifi bili welliki medu malima.

Pas koji laje ne wjeda. Isti je sluZaj i sa buvom.

Sjaj i beda sallire je u fome ¥lo uvek mora da se
nosi sa ja¢ima od sebe.

Odnesi izmedu krugova obidno su codkasti.

Covek moze da menja sredinu, ali ne moze kraj
i pocetak.

Lazar DOVNIKOVIC
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