jedou komponenon neaficmisanosti pésca, §to, opet,
' da e kriterdf pri izboru tekstova za Dodatak biti-isti kao

POZORISTE

RILM

NADISASE [ DOTPISASE

UVODNA REG ILI NIJE 3IJA NEGO VRAT =

Zato e pKnjizevne | novines ' mladost shvatiti kao
znadi

i za druge stranice vknjiZevnih novinay, Cinjenica da mnogi
miladi jo§ uvek anonimni pesnik ‘(anonimni stoga Sto svoje
tekstove  nije publikovao iz skrommosti, nevemice u sebe ili
medostatka pogodne tribine — §to se ovim Dodatkom une-
keliko nadoknaduje) mogze da pruZi javnosti vise iskina o da-
nadnjem wvremenu nego . mnogi pisac koji je sebi vec putro
puteves, uslovljava nad stav: da ée abja.v'l;wanqc u Dedatku
#Knjizevnih - novinac: znaditi ‘isto suo i objavljivanje u »Kniji-
Fevnim' novimanay.
- (Dodatak »'K.nruz_cvmh novina¢ br. 1, 7-XI-1958)

POEZIJA

SARADNIK #ZIVOTAc O ZIVOTINJAMA

Sait O&ahov;c: OVCE

Zablejale su magno sa popaska.
nad pulericama — u bunaci muge.
Otkad su trave marasle — i njima
naraslo vime, ¢ sise im — " duta.

. Pogledaj Garn i Belku i Zuju,
svaka po dwin andeosku nosi.
U svili oka. Za njima boluju
ovnov: miadi na jutarnjoj rosi.

One su prave lepojke u fz.m
ine lepe, nedus
a zaloga; su bijeni i risu.

Cobarne é_ume.-. u rana zorenja
budi mi budan. Od wuroka Euvaj
Garu i Belks. Cizme ne izuoaj.

(#Zivots, 9—10, 1958)

RRICA
UZOR STILA I JEZGROVITOSTI
! : ~ Janko BPonovié: .
TAMNI KOLUTOVI

Prvu smo Iutali kroz rm:zbacam, pmbrudcn grad,

3 tazgledzwq '\m;em&e spomenike i svraduéi u kafane da se

odmorimo. i osv]ezuno prijatnim picima. Hrpe novina i ilu-
stracija na $tapovima veé smo iditali; oglodali, obrstili poput
gladnih koza., Drustvo je bilo veoma raspolozeno. Najzad,
nekome pade na pamet i mi svi kao po lmmsndu. ustasmo
i zaputismo se u zooloski vrt.

Nadosmo se pred veivnkom staklenom witrinom u
kojoj 5ivi tropska zmua Vierina je bila prostzana, ogradena

staklom, zagrijana parnim grijanjem. .

. Zmija se ne hrani svaki dan. Tak u nekoliko dana
oha sc razmotava, gamiZe, ide u lov. Sredom za nju, nije
j0j trebalo ni daleko ni opasno.idi ...
(»Dnevnike, 26-X-1958)

KRITIKA

TRIPUT BOG POMAZE

Payle Zoric:
- wZABORAVLJENI SNJEGOVI¢« Dusana Kostiéa

14 Kad Kosti¢ napuita izvore svog subjektivizma, on po-
staje hla.dan, ancgdotican, narativan. Njegova prava poetska
licnost je m subjektivnom, osecanm-mn Imzmtu i

21z jivih  lirskih d. i tempe-
tabura, pesnik: pn:lazn u suvu registraciju objektivnih ckolno-
sti, u mimovanje, pripovedanje. . .

5 ::Ali u ovoj Kosticevoj zbirci nalaze se pesme koje
nemaju ni kondenzovanostic u izrazu ni emm:vmog .Lu,zrna,
kao &0 su »Jutroq, »Kalemegdan u podnes i joi neke.
njima motiv izlazi iz sfere subjektivne stvaralatke ohrad: i
stoji kao nefto objektivno, spoljnje, dekorativno. . .
(Knjizevne novines, 24-X-1938)

KAD TRAMVA] NE: BI TMAO TOCKOVE BIO BI
. MOJA TETKA
ili
. Miodrag Kujund#é: LJUBAV DON PERLIMPLINA

. Ova bizarna prica ispricana je poetskim_jezikom

punim mzbudljivih metafora; koje zapravo i gine najvecu
draz ovog dela. Kad bi se one oduzele ovom tekstu od
'nq::ga bi'ostala’ tek jedna sumorna, pomalo trivijalna, a po

“finalnom. efektu — samoubistrom Don Perlmplma — gak
i perverzna comantiéacska konstrukcija. , .
i (»Dnevnikq,

981X-1058)

KAO PRSTOM U PERMEZ, . .

Miedmg Kujund#é: FILM DUG. GODINU DANA.

- Samo,_po izrazifo lofoj glumi treba uz ove glumce
pumenum i Ivicu Pajera, o kome smo dosta omah i koji. tre-
ba da bude sotkrices reditelja De Santisa

(nDnevmk«, '1*2 -X-1958)

N _
C 0

arkade i krosuje

listovi.
Easopisi = dogadaji

abc-Euvar
knjizevnog reda

U beogradskom »Studentu¢ ima
jedna rubrika — 3ABCq koju ispu-
njavaju nekolicina mladih kritiéara.
Predmet n]cmcrg pxscm}a su o fe-

Pored njih zanimljiva je licnost,
takode mladog kritidara i estetifara,
Milosa Stambolica keji u evom
osvrtu »Esteticki programi profeso-
ra Selicac precinim  dijalektickim
metodom. izvrgava postavke . ovog
beogradskog profesora univerzite
ta, »Seiié, — pise ‘on," — iskliu-'
éuje p&sca kao originalnu licnost iz
dela, i neprestano insistira na njé=
guvag klasnoj pripadnosti, na'njego-
vim roditeljima mstvari, te i glavoe

lichosti- velikih' dela koje on seci-
ra imaju samo klasou boju. Njemu
nikad neée Dbiti’ jasno da razvirsk
umetnosti - fije spiralan kao Ito je
razvitak' nauke, posto je svako u-
metnicko ‘delo jedna kulminacija.-
Njemu nikad neée biti jasno da bi
neko drugi formulisao Njutnove za-
kone da nije bile Njutna, ali da
niko ne bi napisao Sckspirova dela
darnije il Sekepiratc

i ~ ‘Milo§ STEVIC

korel njadtvo - beo-
gradskih .lumzevndm Desava se da
pera ih anommnih kriticara  tako
«astro, duhovito i zajedljve doko-
paju  nekog  pisca, da  beogradska
knjizevna Eardija. strepi od njih. Li-

stovi koji se upuste u polemiku sa

njima -obiéno dzvuku deblji  keaj.
sKnjizevne novines vec .nekoliko
puta bile su na vrlo duhovit na-
&in ismejane. Njeni -sae:admcl nikad
me mogu da se 6upr{0hstave studen~
tima, jer se ovi ponasaju. kao prqvu
studenti, Oni vode politiku za sv0j

£ros: i ibas’ dh briga da i ‘e se ko

od mvredenih usuditi da odgovori.

" AU tom slucaju on dobije. takve

pecke da ‘mu zadugo. posle ne pad-
ne na pamet -da se upusta a pole-
miku sa njima; A Sto je vaZno
»ABC¢ me gredi w §vojim  tazracu-
navanjima.

ljudi, $ta radite?

Na Sest stranica teksta u novem-
barskom ‘broju »Dela¢ Nikola Milo-
fevi¢ je dokazivao da nije belogar-
dejac jako je m svom  zapafenom
eseju o Dostojevskom. m aprilskoj
svesci pDelae pomenua K. Moégulj-
skog, wizvesnog belogardejca Eija je
knpiga objavijena wizdanjima — Hri-
i¢anske zajednice miladih lyudic; ka-
ko je napomenuo anonimyi sSavre-
menikove kriticar. Milosevié je za-
tim morao da se pravda i .citira-
njem jednog prikaza- »Dvc]mkaa
Dastojevskog da. bi pokazao, kako
je u »Savremeniku¢ mesec = dana
kasnije pomenut isti taj Motuljski i

¢ak mnogo pohvalnije nego u »De-

Tug.

Nas.s€ ta stvar ne bi ticala kad
ozbiljni knjizevni® radnici ne- bi gu-
bili- vreme na:pravdanje od politié-
kih insinuacija, jo§ vise' — kad
ne bi morali da se sluZe sredstvima
ku—ia im namele -protivnik. *Qvako,
moZemo samo da apelu;emr: na pi-
sce da budu lgudu

podmiadeno ,,delo

Sem  Boré  CGosica sa.-»Beogra&-
skim dnevnikomé koga ée po svom
obidaju  objavljivati verovatno: koli-
ko: i Matica stpska  svoj -sLetopis«,

\ na  stranicama - novembarskog broja-
sDelag sreséemo s sa imenima. Jo-

vanal Cirilova . i Muharema. Pervita

i sa mladim kriricarem Milosavom

Mirkiovicem, koji' pored: sve; svoje

opasae - govorljivosti umer da tpife .
tekstove' pune - duha, i invencije: i

-koji sve spretnije. i wvife preuzima

nekadasnju Mihizove mlogn m na- -

soj literaturi.

ORAC

On ore zemlju, On ore
Eckage g it

THEE tiin od mzike
On kaze. sakatu rijec
@ misli daljinu
On kaie plicu
@ isli- na, plug
On koraéa

i ne vidi ot w zemlji

. On nikada ne vidi presjecenn livady

oranje

Vliadinir PAVIC

[ mastavak sa 10 strane [
dragulju, didaktidki izvesi jednu so-
peracijue graska, onda je to rezultat
jedne  gradanske uocljivosti i Zelja
da se strogo odredi broj utisaka. A
za, koga? Za one malifane, ufenike
u priveedi, koji su nagnuti nad tom
poezijom, postavili pitanje  svome
profesorn, a ovaj ta p:-taf\]e\ prenco
Palavestri. Jedan -savim drugadiji
talenat potreban je ‘da bi razbijac
atome u onome Cudesnom zelenilu
jo5 detinjskih stthova Marije Cudi-
ne. Poezija iswvise brzo tete. O
njoj se ne mo¥e govoriti kao o
Cvrstini gvozda. A kada smo veé
tako pripitomljeni na-ovoj metafori
na ovoj reci bez povratka, kada se
veé tako-ludo odajemo 1 svojoj ra-
znorodnoj
aktu i kada svakog wenutka hoce-
mo da napustimo utvare da bismo
kao nadrealisti bili* u stanju da
stvari  merimo . onako kako bi to

. dragaceno ‘finila jedna nimalo ver-

balna lidnost; udimo u joi jednu
pesmi, §t0 se u ovoj predzimskoj
jutarnjoj’ magli ‘tako jasno i nesra-
Gunato uhvatila blizu nas.
»Rijeka i ja smo u neprijateljstvn
Ona tece kako tee, :a ja-tako

© neéu tedi,

To: je: bitno,. Ono najbitnije.
Ja sam nejestiv. Nisam ‘riba.
I rijeka ‘bi htjela. (mogla) da: me
: . potopi
Zato! ja zijeku ne volim,
Iako joj vidim sva skrivena, jaka
znagenja
smo  sasvim ‘tihi sasvim
pravi napm]atslﬂ
jer ona teée kako ‘teie
A ;a “tako nedu tedi fa sam samo

I mi

zato Ziv da ne tetem

tzuko kao rijeka.«

Stihove. je napisao Milivoj Slavi- -
cdc. Nije dockan 3to sam i njega

shyatio, makar i sada kada je od-
Zvonio - jof jedan gong: Zao mi je,
naravno, ito ‘ima i onih koji svoje

paznji prema pesnickom

vizije odnose bilo kuda i fupaju ih
0 »staklo, svestiq, nesebiéno, ne pot-
pisujudi ih. lako prijatelj koga sam
negde gore pomenuc, nikada vife
nece pisati stihove, zato §to je od-
jurio u drugom praveu i to odjutio
tako da sc ja ne bojim ni za kakve
posledice,” ja verujem da postoje
ceéi koje imaju duboku sliénost sa
onima koje nisam uspeo’ da izrek-
nem, probudivii se u wvozu pred

- Lyubljanom, u dorucku pored jed-

nog starog hangara, u vinogradu
moga ujaka. Reka tele,
‘Milosav MIRKOVIC
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