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Navrsilo se veé dve decenije od smrti istaknu-
tog francuskog filozofa | istoriGara nauke ruskog
porekla, Aleksandra Koarea (Koyré, 1892—1984).
Vrio je Sirok krug problema kojima se bavio ovaj
ugledni naugnik'. U ranim godinama, u sredistu
preokupacija bila je filozofija Anselma,’ potom De-
karova® a onda filozofski problemi ruske misli.
Skolske 1924 —25, o ovim poslednjim problemima
dr#ao je predavanja u Institutu za slavisti®ke studije
Univerziteta u Parizu. To je bila jedna vrsta uvoda u
poznavanje pokreta i filozofije slovenofila, kojima
se on posebno bavio. Rezultat tih bavijenja je
kniiga La Psiholosophie et le problgme national en
Bussie au début du XIX-e siécls, koja je izadla 1928.
godine u Parizu (i ponovo, 1976). U njoj autor raz-
matra filozofske probleme u kontekstu razliCitin
okoinosti, koje zapadnoevropskom analitiSaru nisu
bile nikad lako razumljive. Te zaista vrsne analize:
spadaju i danas u rede izvore iz kojih ¢italac moie
uspedno da upozna znadajne tokove ruske misli-i
zbivanja u to] zemlji uopste, bez fega nema do-
brog razumevanja onoga $to je usledilo.' Ubrzo
Koare se okraée problematici istorije i filozofije
nauke naroda Zapadne Evrope. Ali, on nije istorigar
nauke u onom smislu u kejem su to bili Daneman,
ili neki drugi njegovi stariji savremenici, pa &ak i Di-
jem, ako je re& o glavnom delu kojem je ovaj pos-
lednji posvetio svoj Zivot,® zainteresovani ponajvie
da predstave globalni razvo] nauénih ideja pogev
od najstarifih vremena. Baveci se problemima isto-
rije nauke, Koare je nastojao da »stavi pod lupus«
samo ona razdoblja koja je umnogome opravdano
smatrao prelomnim, koja su bila najplodonosnije, u
kojima su se odigravale »revoiucijes u nauci. O
smislu ovog termina u njegovim radovima biée redi
kasnije. lzudavajudi izuzetno temeljno i paljivo ta
razdoblja, on je prikazao raziitite tokove, mnogo-
brojne okolnosti u njihovim vrlo §esto neoCekiva-
nim preplitanjima. Pred &itaocem njegovih knjiga
iskrsavaju stoleéa, ljudi necbini i obiéni, i pisac in
predstavija sugestivno, upstatljivo, gotovo kao
svoje savremenike. Ipak, glavno za pisca nije sama
istorija, nego vie njeno objadnjenje utvrdivanje
istorijskih puteva i oblika razvoja nau&nih znanja,
tumadenje smisla pojedinih idaja, primanih ili odba-
civanih.® Citalac tako dolazi bavedi se njegovim stu-
dijama, do onog svakako najvaZnijeg stupnja kom-
plikovanih analiza — do kojega najéeS¢e, nisu do-
spevali ne samo mnogi predasnji istoridari nauke,
nego ni brojni istoridari nauke koji su se posie toga
bavili problemima te discipline. Ret je, dakle, o
onom stupnju kada treba da bude jasniji opéti filo-
zofski smisao i karakier nauénih znanja, tekovina —
koje se Istrafuju istorijski, kada treba da se vidi
stvarna uloga pojedinih tekovina u menjanju
naudne slike o svetu.

IstraZivanja o kejima je ovde reé, Koare je
obavljao u vreme dok je predavac u Praktiénoj
Skoli visokih studija (Ecole pratique des Hautes Etu-
des), a i kasnije. Najpre su se pojavile posebne stu-
dije: o Paracelzusu, 19383, zatim o Koperniku, iste
godine, potom je usledio prevod Kopernikovog
glavnog dela (De Revolucionibus...) sa komenta-
rima i primedbama, 1934, a2 1939. spis Galilejevske
studije (Etudes Galileennes, ponove objavljena
1966. u Parizu). Odmah posle rata Koare nastavija
izudavanje Keplerovog dela, zatim tzv. veliku Njut-
novu sintezu, kako sam istite, Hukove, Lajbnicove,
Hajgensove | Bojlove ideje. O problemima Koji su
mu izgledali najaktuelnijim u to vreme drZao je pre-
davania na brojnim univerzitetima Evrope i Amerike

(Brisel, Strasbur, Cikago, Jel, Harvard), kao i na
medunarodnim Kongresima za Istoriju i filozofiju
nauke, u Parizu 1949, Amsterdamu 1950.

- Najznadajnije analize Koare je izneo u svojim
delima: Introduction & fa lecture dd Platon (1945);
Entretiens sur Descartes (1945); Etudes Newtonien-
nes (1965); Mystiques Spirituels, Alchimistes du
XVi-e siécle Allemand (1955, 1971); Etudes d' Hi-
stoire de la pensée scientifiquas (1966, 1971); Du
Monde clos a I’ Univers infini (1957). Bilo je viSe iz-
danja nekih od navedenih knjiga, a pojedine studije
objavijivane su u vide navrata u sastavu nekih od
navedenih knjiga, ve¢ prema tome koliko su autoru
izgledale aktuelne u datom trenutku.

U ovom pregledu aktivnosti Koarea kao istrazi-
vata - koji je ovde potreban ne samo zbog toga
&to o tome nau&niku i filozofu kod nas nije pisano
uop&te, koliko mi je poznato, nego i zbog toga $to
se izbor njegovih studija na nadem jeziku pojavijuje
prvi put, i to na Zalost, bez uvodne studije ili &lanka
— ne treba nipo&to gubiti iz vida veliki istraZivacki
posao oko kritiénog izdanja francuskog prevoda
Njutnovog dela Principia mathematika Philosophiae
Naturalis, ni njegove priloge posveéene matematic-
kom radu Njutna i nekih drugih nauénika, a ni izuéa-
vanje religiiske misli pojedinih perioda evropskog
razvoja.

jzborom koji se pojavio kod nas, Koareov istra-
¥iva&ki rad i rezultati ne predstavljaju se, dakle, izda-
nja’ spomenutin studija koje su povod za ove re-
dove. Naslov zbirke Koareovih radova, za koji se
opredelio urednik, umnogome naznadava krug pro-
blema i vrstu analize koje se mogu oceniti kao na-
jaktuelnije u opusu ovog znalajnog istraZivata.
lako nas od vremena kad su napisane studije koje
su usle u ovaj izbor, dele tri, &etirl, pa | viSe dece-
nija, one su vrio aktueline, reklo bi se kao da su iz

konteksta nedavnih, ili dana$njih, rasprava o odgo- -

varajuéoj problematici, koje se vode u pojedinim
centrima Evrope i Amerike, a po nekim idejama i
nastojanjima, one faktiéki anticipiraju ili naznaca-
vaju neke od programa istraZivanja istorije nauke,
na kojima se danas s pravom dosta insistira.
Koareove shvatanje isofirije nauke, kao
nauéne discipline, | narodito plan istraZivanja koji
mu je izgledao kao najvaZniji, iz ovog-zbornika ra-
dova mogu se upoznati sasvim dobro. Da je Koare
smatrao te probleme gotovo osnovnim vidi se i po
tome &to je o njima reé i u njegovom Curriculum vi-
tae, iz 1951. godine. No, pre nego 3to se osvrnem
na Koareove ideje o navedenom krugu problema,
naveéu studije koje sadrZi izbor o kojem je ovde
re&: Smer i planovi istraZivanfa (odlomak autobio-
grafskog teksta); O uticaju filozofskih koncepcija
na razvo] naudnih teorija; Moderna misao; Nauéni
doprinos renesanse; Poteci moderne nauke; Stup-

. njevi razvitka naudne kosmologije; Leonardo da

Vinéi posle 500 godina; Esteticki stav | nauéna mi-
sao; Smisao i znaéaj njutnovske sinteze; Hipoteza i
iskustvo kod Njutna; Njutn i Dekart; Njutn, Galilef i
Platon. Sve studije sadrie dodatke sa primedbama
i vrio zna&ajnim komentarima, koji upuéuju Gitaoca
na dalja traganja. Pisac je tokom svojih izlaganja,
kako izgleda, raéunao na upucene Gitacce, one sa
znatnim poznavanjem, pa se &ini da dana&nji Citalac
&esto neée modéi da prati jednako sve domene i ni-
voe analiza, On raspravlja i o =poslednjim« osno-
vama svega postojeéeg, o pitanjima kosmogonije,
kosmologije, mehanike, filozofije, i © onim koja &e-
sto smatramo raspravljenim, jasnim — ukratko — i
o onim za koja obi¢no ne mislimo da mogu da budu
predmet rasprava danas.

Za Koarea je karakteristiéno da prati razvoj
nauénih ideja u naj§irem kontekstu drusivenih okol-
nosti, a ne samo na planu istorije ideja, ova posled-
nja se inade drukéije i ne moZe razumeti do kraja.
»0d samog podetka mojih istraZivanja — istite on
- nadahnjivalo me je ubedenje u jedinstvenost
ljudske misli, nero&ito u njenim najuzvisenijim obli-
cima; &ini mi se da je nemoguéno razdvojiti, u ne-
oropustljive pregratke, istoriju filozofske misli i isto-
riju religijske misli, u koju ona prva uvek uranja, bilo
da se njome nadahnjuje ili joj se suprotstavija«’. |

naudna misso, za Koarea, neodvojiva je od tog kom-
pleksa, $to on isti¢e posebno na mnogim mestima
u svojim iziaganjime. Ovakav stav bio je, za njega,
istrazivalki princip kojega se drZac dosledno; i zai-
sta, taj princip potvrdivali su gotove svi njjegovi na-
lazi; zahvaljujuéi tome on je izbegao one posebne
rasprave o odnosu nauke i filozofije, koje se | danas
vode, &esto bez znadajnijih rezultata, koje, medu-
tim, iz perspektive kao §to je ova koju naznacava
Koare, zaista nemaju mnogo smisla. No, kako se
duhovna klima u kojoj se za rezultatima nauka traga
gesto po strani od svake filozofije, a za rezultatima
filozofije, opet, po strani od rezultata nauke sporo

prevazilazi, treba podsetiti na aketuelnost i ovih
Koarovih misli. Kakav je Koareov pristup istoriji
nauke kao disciplini? Ranije nego neki od onih
autora za &ije ime se vezuju najznaéajniji savremeni
modeli razvoja nauénih znanja. Koare je ne samo
nazna&io odredeni program za izvesnim modelom,
nego i istra%ivao najznacajnija razdoblja iz razvoja
evropske nauke, u skladu sa njim, po njemu. On
nije, istina, ulazio u $ire teorijske rasprave o raznim
pitanjima u vezi s tim, koje, uostalom, nisu u to
doba ni bile onako Zive kao kasnije, ali njegovi istra-
Fiva&ki rezultati na svoj nadin dopunjuju i obraziaZu
njegovo prethodno nazna&avanje programa istraZi-
vanja u domenu istorije nauke, koncepciju same te
discipline i, &to je ovde najznatajnije, shvatanje os-
novnih oblika istorijskog procesa razvoja naucnih
znanja — o ¢emu se kasnije toliko mnogo rasprav-
ljalo. Istorija nauke, prema njegovom miSljenju,
treba da »uhvati tok te misli u samom Kretanju te
misli, njene stvaraladke delatnosti«.® On se zalagao
za izuGavanje dela | miislilaca onakvih kakvi su oni
bili u svom vremenu, u svoj veli€ini, ali i zabludama
u kojima su se ponekad nalazili. To nije nimalo lako,
jer mislioci proteklih stole¢a posmatraju se iz dru-
gog vremena, raziigéiteg umnogome od onih pros-
ih, pa se nuZno, donekle, projektuje sadadnjost u
proglosti, &ak i u najpaZljivije izvodenim analizama.
Prateéi proces razvoja slike u svetu, Koare nasioji
da rekonstruide na odgovarajuéi nadin sve one zna-
&ajnije Ginioce koji su bili u osnovi metamorfoza te
slike o svetu. On ne govori nigde o naugi i filozofiji
posebno, on prati napredovanja i zastoje, krize i
stranputice u razvoju slike o svetu, pokazujuci za-
&to dolazi do njih. Dekart, Lajbnic, Njutn, Hajgens,
nisu za njega, kao $to je Gesto u naSim danaSnjim
razmatranjima, samo ili najveéim delom naugnici,
oni su sintetidki mislioci, ¢ija slika o svetu nije ni
samo naudna, ni samo filozofska, nego sloZen si-
stem satkan iz jedinstvenih nauéno-filozofskih i dru-
gih napora. Takva slika stie se nuZno kad se prati
aktivnost tih stvaralaca potpunije, kad se upoznaju
&inioci koji su uticali na to da stvaranje o kojem je
re& bude ba$ takvo. Koare, otud, posvecuje dosta
veliku paZnju pitanjima metoda istraZivanja, metoda
u nauci uopéte, ne traZe¢i odgovore na ta pitanja
samo u posebnim osvrtima naugnika, stvaralaca, na
ta pitanja,’ nego vide pratedi stvarne postupke iman-
entne duhu istraZivada, klimi u kojoj izrasta i radi,
koji stvarno dovode do novih rezultata, a ne sistem
pravila za koja se stveraoci deklarativno izjadnja-
vaju, iz razloga koji ne moraju da budu uvek u vezi
sa stvarnim postupcima i praksom istraZivanja. Na
filozofske stavove nau&nika Koare ne gleda kao na
nedto Sto je izvan, ili nekako uz njihove ocsnovne
preokupacije. On smatra proutavanje tih stavova
neophodnim. Tako, on piSe o Njutnu, u vezi s tim:
»Njutnove koncepcije u vezi sa ulogom matematike
i tanog merenja u konstituisanju nau¢nog sazna-
nja blle su isto tako vaZne za uspeh njegovih poduh-
vata kao i njegov matematitki genije: razlog $to su
Bojl (Boyle) i Huk (Hooke) pretrpeli neuspehe sa
problemima optike, ne leZi u nedostaiku eksperi-
mentalne spretnosti, nego u nedovoljnosti njihove
nauéne filozofije — preuzete od Bekona, a duboka
filozofska razmimoilaZenja su ta koja su pothranji-
vala Hajgensavo | Lajbnicovo suprotstavijanje
Njutnu«.” O ulozi filozofije u nauci i nauke u filozo-
fiji, ukoliko se uopste, prema njemu, ove mogu izd-
vajati posebno, Koare je pisao u raznim svojim rado-
vima, a jedan od njih je posveéen posebno toj pro-
blematici, suprotstavijajuci se uverljivo nekim auto-
rima koji su smatrali da filozofija nije nikada bila
stvarno povezana sa naukom.

Koare je pisao o metodu nauke i mestu metodo-
logije podosta, u raznim prilikama. Bavedi se ovim,
na jednom mestu naglasio je, izmedu ostalog: »G.
Krombi svakako ima pravo: preterana mera metodo-
logije opasna je i, Sesto, ako ne i u vecini sludajeva,
dovodi do jalovosti, za §ta imamo dovoljno primera
u nade doba. Sto se mene tiée, i$ao bih &ak i dalje:
smatram da mesto metodologije nije na pogetku
nauénog razvoja, nego takoredi negde U njegovoj
sredini. Nijedna nauka nije nikada zapocela jednim
Tractatus de methodo, niti je ikada napredovala zah-
valjujuéi primeni neke metode izradene na Cisto
gpstraktan nadin, uprkos Dekartovoj Raspravi o
metodu. Ova rasprava, kao §to svako zna, bila je
napisana ne pre nego posle nau¢nih Ogleda, &iji je
predgovor sadinjavala. U stvari, ona kodifikuje pra-
vila kartezijanske algebarske geomeirije’’. Ovde je
dominantno autorovo insistiranje na ideji da je ap-_
strakina metodologija srazmerno od male vaZnosti
za stvarni razvoj naudne misli. Kao istraZivac koji je
i&ao za svojevrsnom fenomenologijom naudne misli
u razvoju, Koare je uvideo zna&aj tzv. vanlogickinh
dinilaca”, koji su utkani u razvoj naune misli, bez
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kojih se one brojne, &esto neshvatljive, metamor-
foze u slici o svetu i ne mogu razumeti. On tu istice
vrlo znadajnu ulogu intuicije; u vezi sa fenomenom
intuicije, Koare piSe: »... u stvari, mene liéno ne
&udi to Sto se one (slike o svetu — R. D.) ne slaZu
potpuno sa teorijskom realnoéu. .. nego, .napro-
tiv, $to se s njom tako dobro slafy, i 5to naudna
-uobrazilja ili intuicija — uspeva da natini divne
slike, da prodre (to vidimo svakog dana iznova)
tako duboko u oblasti — atom, pa &ak | njegovo jez-
gro - koje su isprva izgledale za nju potpuno zat-
vorene«".

Kao istoritar nauke, Koare je uloZio dosta na-
pora da rekonstruie brojne tokove nauéne misli.
Ali, on se nije zadovoljavao samo time, on je utvrdi-
vao domete raznih misaonih orijentacija, upravo
ponajvise s gledista njihove metodolo$ke plodot-
vornosti. On je nastojao da otkrije epistemolosku
osnovu raznih shvatanja. Medu stvaraocima kojima
je posvetio moZda najvecu paZnju ba$ sa te strane,
bio je svakako Njutn. Nastojao je da predstavi Njut-
novo poimanje sveta do kraja, ulaze¢i gotovo u tan-
&ine* u »Njutnov svet«, Kao $to je poznato, Njutn
nije nigde preciznije odredio gravitaciju, on je ost-
avio taj pojam otvorenim. Smatrao je da se moZe i¢i
dalje i bez tog odredenja, i da ne treba davati fanta-
stitne pretpostavke, ako se veé iz nekih empirijskih
iskustava ne moZe stvoriti neka teorija. U tom
smislu je i izrekao onu znamenitu formulu Hypothe-
ses non fingo, &iji smisao je docnije tumaden u
duhu vrlo razliitih filozofskih koncepcija. Njutnov
empirizam | insistiranje na zna¢aju eksperimenta i
matemati¢kog aparata u nauci bio je razumljiv, ako
se zna da e on usledio posle dugog razdoblja viada-
vine spekulativnih koncepcija, duhovne klime u ko-
joj se svaka slobodna zamisao, teorijska konstruk-
cija, smatrala hipotezom. Takav manir bio je Njutnu
sasvim stran; inade, sam on, kao $to je poznato,
stvarao je hipoteze, | to ne samo naudne nego i
bogoslovske. Koare naglasava, s pravom, da je iz-
raz hipoteza imao vie znadenja u Njutnovim spi-
sima i da »pokriva &itavu skalu znadenja koja se, Sta-
vide, lako preklapaju i imaju jednu zajednitku crtu
— da oslabe (ili ukinu) privremeno (ili kona&no)
asertorni karakter i vezu s istinom (ili realno%¢u) »hi-
potetiCke« propozicije«"*. lzraz hipoteza, prema
Koareu, moZe oznadavati i propoziciju ili skup pro-
pozicija postavijenih da bi se videlo 5ta se iz njih
deduktivno moZe izvesti kao logi¢ka posledica.
Takve propozicije mogu se postavijati bez preten-
zija da se kroz proveravanja implicira njihova onto-
lo&ka, materijaina »istinitost«, lzraz hipoteza, dakle,
istife Koare, moZe se upotrebljavati i u jednom,
kako on kaZe, rdavom znadenju, kao fikcija. U sa-
mim Njutnovim spisima, prema ovom istrazivatu,
izraz hipoteza upotrebljava se najmanje u tri znace-
nja. Njutn je ponajvi$e bio protiv stvaranja hipoteza
u smislu fikcija. Hipoteza je u tim slu€ajevima ono
&to se ne moZe nikako dokazati. Utvrdivanje znace-
nja izraza hipoteza, pa i nekih drugih u pojedinim
Njutnovim spisima, doista nije lak posao. Sam

Koare, koji se toliko dugo bavio Njutnovim opu-

som, konstatovao je da mu nije, na primer, jasno
znadenje Njutnovog izraza metafiziéka hipoteza.
Mislim da tu moZe pomoéi dosta i poznavanje one
zamr&ene istorije publikovanja Njutnovih spisa, na-
rogito »Principiae. . .«, razlike izmedu prvog i dru-
gog izdanja tog dela, uticaja Bentlija i Kotca na sve
to, a | okolnosti koje su usledile posie toga. lzvesne
razli¢ite formulacije nisu bile, izgleda, samo stvar
Njutna, a i druge, koje je sam Njutn davao, nisu, po
svoj prilici, bile uvek izraz Njutnovog mislilatva,
stvarnog stava, nego i odredene obazrivosti, sao-
braZavanja prilikama. Inage, Njutn je bio izrazito filo-
zofski duh, o tome ne svedofe samo podaci o nje-
govim interesovanjima za filozofiju kao disciplinu;
iako u njegovim spisima ima ograda od metafizike i
filozofije, one se odnose samo na odredene dota-
daZnje orijentacije (skolasti¢ki spekulativizam). On
je, recimo, smatrao da »metafizitke hipoteze ne
treba da budu prihvaéene u eksperimentalnoj filozo-
fiji«'"*. Koare u vezi s tim primecéuje: »Medutim, iz-
gleda jasno da metafizitka ubedenja igraju, ili su
bar igrala, znadajnu ulogu u filozofiji ser Isaka
Njutna«"”. KarakteriSuéi Njutnovu misao, Koare
pise, pored ostalog: »U Njutnovoj misli krije se, sva-
kako, mnogo vise od matematike i iskustva; tako
osim religije i misticizma, tu je | duboka intuicija gra-
nice mehani¢kog tuma&enja prirode«,"

|, najzad, treba skrenuti paZnju na smisao ter-
mina revolucija u Koareovim radovima, utoliko pre
&to je taj termin danas u velikoj upotrebi u raspra-
vama o osnovnim oblicima istorijskog procesa raz-
voja nauénih znanja. Tim terminom Koare oznadava
etape® u velikim napredovanjima u kejima se pome-
raju odgovarajuci horizonti, menja nauéna slika o
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svetu, njena osnova, Ona se vezuje za rad mnogih
naudnika i omoguéuju je, u krajnjoj liniji, spletovi
razligitin okolnosti, i oni izvan okvira same nauke.
Za Koarea, revolucije u nauci su vrlo razliéite, nipo-
310 ne onakve kako su ih predstavijali Kun, Poper. ili
neki drugi autori; za njega, one su izraz svojevrsnih
postepenih akumulacija, prodora. On ih prati vise
na planu menjanja nauénog metoda i u tom smislu
koristi izraz metodoloska revolucija, preuzimajuéi
gg od engleskog istori¢ara i filozofa nauke Krom-
ija.

~ Koareove studije pokazuju, pored ostalog, kako
je bio dug put do potpunijeg sagledavanija i tuma&e-
nja Njutnove epistemologije i metodologije. Kao i
neki drugi, raniji istraZivaéi Njutnovog dela, i Koare,
na jedan ili drugi nacin, skreée paZnju i na razne,
reklo bi se, »spoljne« okolnosti koje su na sve to uti-
cale. U prvom redu, izdavanje potpunih spisa, istorij-
ski 1 kriti€ki priredenih uspedno, teklo je dosta
sporo, | te okolnosti postavljale su na svoj na&in gra-
nice. MoZe pomalo da zadudi &injenica da se tek sa
istraZivanjima nekih savrememih nauénika, u koje
spada pre svega Koare, do3lo do zadovoljavajuéih
rezultata u predstavijanju Njutnovog dela, i onih
najznadajnijin okolnosti &ije je poznavanje neo-
phodno da bi se potpunije razumelo Njutnovo delo
i njegova epistemoloska, filozofska osnova. Tako
se | ovde moZe videti da je istorija nauke neobi&no
v72ns za filozofiju, u prvom redu za teoriju sazna-
nja.

Napomene:

~ Biogratiju, pregled glavnih i ja i iscrpnu bibli fiju Eitalac
¢e naci u: Dictionary of Scientific Blography, Edited under the aus-
picies of the American Concil of Learned Societies. Ed. in chief
Charls Coulston Gillispie, vol. VIl, New York, 1973, 482-490. Formi-

f80 58 u on m p im | znadajnim centrima. Posle Skolova-
nja u Rusiji, boravio je, radi usavriavanja, u Getingenu, gde je ugio
matematiku kod Hilberta. U ranim godinama Huserl mu je bio neka
vrsta idola. Posle revolucije u Rusi]i nastanjuje se u Francuskoj, u
Parizu, gde je predavao na Sorboni, U vreme okupacije Francuske
bio je u SAD. Relativno rano zapaZen |e kao filozof. Zor Gurvig,
koji se dvadesetih godina bavio vide filozofijom, u jednom pre-
gledu ruske filozofije u prvoj éetvrtini dvadesetog veka navodi |
Koarea. Upor. Georges Gurvié: La Philosophia russe du premier
quart du XX-e siécle, Monde Slave, Revue mensusalle, aout, 1926,
Paris," 260.
O njemu su pisali Tomas Kun, Zan Val, Rens Taton, Pijer Kostabel,
Suzan Delorme.
% A. Koyré: L'idée de Dieu chez saint Anselme (1923).
A. Koyré: Descartes et la Scolastique (1923).
Po mnogo gemu Koareov prikaz razvoja ruske misli prevazilazi one
koje nalazimo u delima niza pisaca iz krila ruske religijsko-filo-
zqf‘ske misll, koja se uzimaju Zesto kao izvori (Berdajev, Loski,
i Zjenjkovski, Jakovenko, Ljevicki).
Pierra Duhem: Le systéme du monde. Histoire des docirines cos-
n:.-‘?!og‘vquas de Platon & Copernic, 1 - 10, Paris, 1913 —59, Najobim-
niji prikaz razvoja nauke. Medutim, isti autor je, pored drugih ra-
dova Iz fizike, objavio i delo iz oblasti filozofije fizike i metodologije
nauke uopste. Upor. Pierre Duhem: La theorie physique, son ob-
lect et sa structure, Paris, 1906. Ovo delo zaslu2uje i danas odgova-
T ralluéu painju.
Ali, on je sam preduzeo opsena istorijska istraivanja i na njima
, Ponajvise temeljio objaénjenja o kojima je re&.
Aleksandar Koare: Naudna revolucija prevela Milena Safarik, Nolit,
, Beograd, 1981, str. 9, Dalje, ovaj izvor navodim skraceno: Koare,
Koare, str. 9.
¢ Koare, str. 12.
On istife da je =apstrakina metodologija od srazmerno male vazno-
sti za stvarni razvoj nauéne misli-, Koare, str. 70.
Koare, str. 12.
" Isto, str. 72.
* Isto, str. 92.

* Isto, str. 17; videti i str. 10, 51, 62, 106, 108 109

. 114, 130, 144, " Bt
Bda\:eéLse p_riredivanjeﬁm istorijskih i kritickih izdanja Njutnovih

ela, Koare je prvi izuavao deo jednog N, i

:: Tl |ednog Njutnovog rukopisa.

= Koare, str. 163.

7 Isto, sir. 248,

1 1510, str. 248,

iy Isto, str. 144,
Isto, str. 131,

pjesme s
vjesala

christian morgenstern
MIRISNE ORGULJIE

Palmstréom si mirisne orgulje pravi
i na njima von Korfovu Semeri¢nu sonatu svira.

Ona zapodinje triolama od alpskoga bilja
i uznosi arijom od akgcija.

Pak u scherzu, naglo i neo&ekivano,
izmed eukaliptusa i noénica,

slijede na tri mjesta Euvene Eemerike
po kojima je sonata dobila ime.

Palmstrém kod ovih ha-cis-sinkopa
svaki put zamalo sa stolice padne, a

doma Korf, za sigurnim pisaéim stolom sjedeé,
Opus za Opusom na papir slaZe. . .

L'ART POUR L'ART

Brujanje Brujanje preplasenog vrapca
nadahnulo je Korfa za umjetninu jednu

$to se sastoji od pogleda samo, izraza lica

i kretnji. Ljudi pristizu s aparatima

da ju snime; von Korf, pak, 'ne sjeca se djela
vise', ne sjeca se nikakva djela vise

kad vidi 'uzbudenog vrapca’.

VENERA — PALMSTROM — ANADIOMENA

Ponekad se Palmstrém rastopit Zeli
ko u &asi vode neka sol,
tako posebno nakon zalaska sunca.

Zelja mu je da tako do izlaska sunca miruje
i da se onda opet iz vode ispune —
Venera — Palmstrém — Anadiomena. . .

SANJAR

Na mramornu plodu noénoga ormari¢a
stavija Palmstrom sveZanj svijeca
| prati kako se otapa.

Cudesno se oblikuje gorje
od lave iscurene,
obrazujué rese, jezike, puZzeve.

Povijajué se ponad iscurine
uplamiéeni stijenji
ko cipresi zlatni stoje.

Na klisurama bijelim iz bajke
oko sanjarevo Cete gleda
odvaZnih hodogasnika suncu.

SABLAST

Postoji sablast

koja maramice guta;
prati te ona

na putu,

guta ti

iz kofera,

iz krevata,

s noénoga ormari¢a,
ko ptica

iz ruke,

puno toga, —

ne sve, ne na jedan put.
S 18 maramica,
jedrenjage diéni,
isplovio jesi

na nepoznato mare,
s osam do sedam

1i se vraca$,

Zalost domacice.

GRAMOFON

Vrag se popeo k Bogu
i svoj mu donio gramofon
irek'o mu, uz porugu,
evo ti nosim sfera ton.

Gospod poslusa cvilenje

i bje mu ono na tren milo:
Zaista to svijeta sviranje

u uhu mu je grozno buéilo.

Kad triput je to &uo

zamalo nije povratio on —

i duboko protivan u pak'o je bacio
i sotonu i njegov gramofon.

BV'LJ_ESKA O AUTORU

Christian Morgenstern roden je 1871. u Minchenu, a umro je od tu-
berkuloze 1914, u Meranu. Sin profesora umjetnosti, studirao je filo-
zofiju, pravo | povijest umjetnosti u Breslauu. Bio je prevoditelj, ured-
nik i slobodni knjizevnik u Berlinu. U njegovim sjetnim pjesmama, sti-
hovanim iraniénim dosjetkama i aforizmima osjeéa se utjecaj Nietzs-
cheov. a kasnije i Audolfa Steinera. Najslavnije djelo su mu «Pjesme
5 viedala~ (1905), a pisao je i prozu: =Stepenice« (1918)

Izbor, prijevod | biljeéka: MARWAN NAKIC



