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proza potrage za
identitetom

kornelija farago

Fragmenti zbirke pod naslovom »Lovci na bisere« (1984), ne
nadovezuju se na tekstove prve knjige, takode knjige novela, ErZe-
bet Juhas (U svjetlu svijetlije, u mraku tamnije, 1975). U svojim
mnogobrojnim vezama oni su rezultati ponovnog otvaranja svijeta
kratkog romana » Uvinuée« (1980).

Novele su smjestene u tri ciklusa — u dva slabija i jedan
@vriié. Medutim, otvaraju sistem znacenja gotovo jedinstvenog svi-
jeta zbirke u svojim uzajamnim vezama, ja¢ajuéi i dopunjavajudi
jedno drugo. Na svakoj razini njihovog uzajamnog upuéivanja na
sebe, teZe da pokaZu »jednu ovisnu, zauvijek vremenski nerije-
§znu«, katkad do zavaravanja, sli¢énu strukturu osjetaja, dakako,
koja se moZe smjestiti i u vrijeme. Zato ¢e u svom slojevitom osje-
¢aju i u svojoj vremenskoj odredenosti postati ipak pokazatelji os-
ja¢ajne atmosfere koja je odri¢na jednom svakovrsnom ogranitava-
nju i koja je, u sustini, bezvremena. Zasijecajuéi u sfere pitanja
neprizivljenog/nezamjenljivog, dokazujuéi i konkretne momente
zbilje i1 nagladavajudi problemati¢nost sjecanja atitide, zapravo, ovi
tekstovi se oglaSavaju glasom skepse izabranog postupka. »Nepriziv-
ljivost je, dakako, na neki natin zauvijek neophodnac, ali, uprkos
tome, upravo priziv rauna sa prolazno3¢u koji donosi presija pro-
&i¥¢avanja i priblizava prozu ErZebet Juhas pokretu novije ma-
darske proze koja razotrkiva proslost i traga za identitetom.

Ponasanje i ispaljavanje osjecaja postaju opipljivi u
ustrojstvu odnosa male zajednice ocrtavanjem dinamike osjedaja
porodiénog Zivota. Nisu obuhvaeéni u aktuelni fabularni okvir, veé
u formu koja priziva protlost putem pribliZavanja dogadaja. Jedno
pokolenje u okviru porodiéne pripovijesti ovjekovjetuje, a s tim
prenosi 1 u sada¥njost, punovaZnost osjecaja straha od beskorijeni-
tosti, otudenosti 1 nesigurnosti. Sliku beznadeZnosti naglasenu
rondo strukturama nekoliko tekstova-kljudeva zbirke produbljuje
ciklus pod naslovom »Lovci na bisere«. Pofetnu umjerenu fragmen-
tarnost u zavrdnim novelama zbirke ve¢ smjenjuje potpuno razbi-
jena forma, ali u pozadini se ak i iz ovog mogu jasno razabrati tra-
govi fabularnog razmisljanja koji se, zapravo, nikada ne zanema-
ruju. Dominacija te$kih osjeéaja stvara takve anormalne likove
koji svoje kopije doZivljavaju kao neumjeSnost i nesposobnost u
vjeditoj napetosti sa samim sobom i sa okolinom koja ih nepre-
stano prisiljava da se suoce sa izvjesnim osjecajnim ustrojstvom si-
stema normi. Od slu¢aja do sludaja lodi osjeéaji su isuvide unutra$-
njeg projekla i ne dospijevaju u epski prostor kao posljedica jasno
odvojivog drustveno-istorijskog trenutka. Namjera koja bi saop-
§tila drudtvene asocijacije moZe da se ostvari samo u sluaju kad
sadrzajno predznanje, koje ima odgovarajuée strukture, progiri i
dopuni epski svijet. Proza ErZebet Juhas gubi jednu dimenziju
kada tek dotide ono Zivotno tlo iz fega ocrtana loSa rapoloZenja
crpe svoj bitak. To ipak nije to §to bi trebalo istinski naglasiti, ve¢
onaj viak kojeg proza dobija na paradoksalan nacin, ba$ usljed
gubitka dimenzije. Gore pomenuta moguénost profirivanja u vre-
menu je uoptavanje, dosljedno tome, otvaranje komunikacijskih
ravni, MozZe se opaziti da ve¢ »Lovci na bisere«, uporeden sa materi-
jalom predhodne zbirke novela, nosi na sebi i oznake orijentisanja
u smjeru ekstenzitivnijeg prikazivanja. Opada uloga monoloskih
progovaranja — koja je unutradnjeg intersa - u gradenju teksta.
To ni izdaleka ne zna¢i u isti mah izuzimanje li¢nog iz proze ErZe-
bet Juhas. Govorno stanje se ne mijenja ni sad. Medutim, li¢no, ili
u ovijenijoj formi »pid€evo litno« (knjiZevnica ga sam naziva
ovako u jednoj svojoj izjavi) dakako iznosi na vidjelo svojevrsni
kolektivni doZivljaj. Privatni govor na mnogim mjestima uzima
formu obraéanja nekom. Poziva na kolektivno sjecanje (Sjecas li
se, Ibi, onog posljednjeg porodénog ljetovanja u Banji Koviljagi?),
i s tim se udaljuje od meditativnog govora koji je ¢isto unutrainjeg
interesa. Prekora&ivii sebe, ujedno u potpunosti opravdava i organi-
zovanje govornog teksta.

Pripovijest crpi nestilizovane segmente iz jednog uspje$no re-
konstruisanog govornog jezika. PolaZe na stereotipije i na svojst-
veno krajnje-osobno-aromati¢énu izraZzajnu moé jezi¢nosti koja
pokazuje bit karaktera. Opite 3ablone svakida$n jeg govora u vojvo-
danskoj knjiZevnosti na madarskom jeziku stavlja u kontekst koji
svjedodi o velikoj jezickoj imaginativnoj moéi originalne atmos-
fere.

Ona ratuna na nase knjiZevne, drudtvene navike koje se veZu
za predodeni svijet i to suogava sa potpuno izuzetnim i abnormal-
nim: na$e svakidainje poznavanje jezika, jezitku upotrebu koja
ima gotovo dokumentarnu vazZnost i koja prianja za kolektivne
norme za poetsko-jeziénim rekvizitima, sa formalnim/stilistitkim
rjeSenjima koja se mogu naci u'ovoj prozi.

ErZebet Juhas u fagmentima »Lovei na bisere«, na podruéju
prozno-jezitkog izraZzavanja, gradi koncentrisaniji jezik od opite

empirijskog, odnosno, materiju zbirke, uporedenu sa ranijim rado-
vima, karakteride sve veca zasicenost teksta. Tekstovi se slijevaju u
kompaktnu cjelinu iz razli¢itih stilskih naslaga. KnjiZevni citati,
momentumi govornog jezika, tekstualni umeci u formi pisma i (od-
lomak) romana stilist¢ki rezultiraju vifedimenzionalni prozni svi-
jet. Utisnuti stilisti¢ki segmenti u svojim kontrastivnim dejstvima
najintenzivnija su sredstva za osje¢aj oslikavanja tipova liénosti.

Ovdje se malo 3ta moZe re¢i o ugodajnim sadrajima pred-
metne grade, o briZljivo izgradenom smisaonom bitisanju predmet-
nog svijeta, medutim, toliko svakako treba reéi da ovo posljednije
kao atmosfera - sredstvo da se doara izabrana sredina — udest-
vuje znafajnom teZinom u organizovanju teksta. Odnos prema
predmetu, kao svojstvena snaga, pokazatelj finog treperenja Zivot-
nog stila, privatne sfere, dobija funkciju u novelama.

. Recenice u kojima su izostavljeni glagoli istiu bezvremenost
koja se moZe iskusiti i tekstualno. U gradnji teksta ErZebet Juhas
dolazi do znaenja prozno-jezina redukcija, odnosno, neoznade-
nost. I utanje kao gesta-pokazatelj snage u prozi; jer rasvjetljava
pa 1 usljed proznog predoCavanja, uprkos éutanju, asocijativni pro-
stor biva zbijen u okvire. Od sluéaja do slu¢aja ¢utanje oznafava
granice izrecivog, drugom prilikom, umjesto toga pozvano je da
dokazuje neophodnost govora,

Sa madarskog preveo: Stevan Martinovié
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zaokupljenost
kafkom '

Portnoyeva boljka - ameriCka verzija Kafkinog
Pisma ocu

ivana balti¢

Tema romana Portnoyeva boljka (1969) naznafena je strué-
nom definicijom bolesti ameri¢kog advokata Alexandera Portnoya:
»Dusevni poremec¢aj u kojem se snaZne eticke i altruisti¢ke pobude
neprestano sukobljavaju s poja¢anom spolnom poZudom, &esto na-
strane prirode.« (Portnoyeva boljka - uvod) Konfesija Zidovskog
intelekutalca tridesetih godina odvija se u ordinaciji njujorikog psi-
hijatra Spielvogela. Alexander Portnoy, dobar poznavalac Freuda,
gqstavl ja vlastitu dijagnozu smatrajuéi se tipi¢nim frojdovskim slu-

ajem.

Roman Portnoyeva boljka moZe se smatrati ameri¢kom verzi-
jom Kafkinog Pisma ocu (Tony Tanner: City of Words, 1971). Rot-
hov roman je komican ali isto i muéan kao Kafkino djelo. Osim
toga, Roth je kao i Kafka usredotofen na najsitnije detalje obi-
teljske proslosti. U sredidtu oba djela nalazi se nesigurno, patnitko
Ja.

»Na velikom smo zemljanom igraliitu iza moje £kole. On od-
laZe svoju sabirnu knjigu na zemlju i staje u »kucus, u ogr-
taéu i sa smedim mekim $edirom na glavi. Nosi éetvrtaste nao-
¢ari ¢eli€nih rubova, a kosa mu je (koju sad ja nosim) zaple-
tena gustara, po boji i gradi nalik na &eli¢nu vunu; a oni zubi
§to po cjelu no¢ Came u €asi u kupaonici smijeSeéi se zahods-
koj skoljci smijele se sad meni, njegovu miljeniku, njegovu
mesu i krvi, djefaku koji neée nikad pokisnuti.« (Portnoyeva
boljka, 13) .

»Kod stola smjelo se baviti samo jelom, ali ti si &istio i rezao
nokte, $iljio olovke, &istio usi ¢aékalicom. Molim te, ode,
shvati me pravo, to bi bile samo po sebi beznacajne pojedino-
sti, podele su me tistati tek zbog toga 3to se ti, za mene tako
silno mjerodavan &ovjek, nisi sam drZao zapovijedi koje si
mi nametao.« (Pismo ocu, 14)

Portnoyev monolog ima velik broj zajedni¢kih elemenata sa
Kafkinim Pismom ocu koji zahtjevaju detaljniju analizu. (Bernard
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Rodgers; Philip Roth, 1978). Pismo ocu, sastavljeno pola stoljeca
prije Portnoyeva monologa, nikad nije bilo urufeno na pravu
adresu. Kao 1 Portnoyeva boljka, Pismo ocu je Kafkina ispovijed i
optu?ba - poku3aj sina da uspostavi emocionalni i intelektualni
kontakt sa ocem kojeg smatra iskljutivo odgovornim za nesretan
Zivot. Kafkin humor, zaokupljenost moralnim djelovanjem poje-
dinca i neizmjernom krivicom te sklonost ka ispreplitanju fantasti¢-
kih i realistickih detalja — osobine su Kafkinog djela kojima se
Roth divi dok poku3ava napisati vlastiti roman. Kafkin realizam
Rodgers naziva »magiénim realizmom« i &ini se da pogada samu
bit Kafkine um jetnosti.

Portnoyeva boljka i Pismo ocu pofinju priznanjem tiranske,
autoritativne moéi roditel ja.

»Ti si me jednom nedavno upitao zajto ja tvrdim da osjeam
strah pred tobomg«. Pismo ocu, 7)

1 »Ona je bila toliko duboko ukorijenjena u mojoj svijesti da
sam u prvoj godini 3kolovanja, ¢ini mi se, vjerovao da je
svaka uéiteljica moja majka, samo preruiena.« (Portnoyeva
boljka, T)

Oba junaka smatraju roditelje tiranima koji izdaju naredbe i
traZe pokornost. Franz i Portnoy Zivo se sjecaju kazni iz dje-
tinjstva,

»Direktno se sjeéam samo jedne zgode iz prvih godina. Ti se
mo#da takoder toga sjeéai. Jednom sam nofu neprestano
kmetao za vodom, sigurno ne od Zedi nego vjerojatno malo
zato da naljutim, malo zato da se zabavim. Nakon $to neko-
liko o¥trih prijetnji nije pomoglo, uzeo si me iz kreveta, od-
nio me na pavladu i ostavio me tamo da neko vrijeme stojim
sam u ko3ulji pred zatvorenim vratima.« (Pismo ocu, 10)
»Iz postelje éujem kako naklapa o svojim problemima pred
Jenama s kojima igra kineski domino: Moj Alex odnedavno
tako slabo jede da moram stajati uz njega s noZem u ruci. I ni
jedna od tih Zena ne misli, ofito, da je ta njena taktika nedo-
liéna. .. Jer, u njihovu svijetu tako se postupa s onima koji
slabo jedu - mora$ stajati uz njih s noZem u ruci«. (Port-
noyeva boljka, 39)

Medutim, javljaju se i prijatna sjeéanja koja jo¥ vide pojaca-
vaju patnju i krivicu. .

»Ti posjeduje¥ takoder neku osobito lijepu vrst tihog,
zadovoljnog, chrabrujuceg osmijeha, koji moZe sasvim usre-
¢iti onoga kome je upuéen. Ne mogu se sjetiti da bi ga u dje-
tinjstvu bio izridito meni upravio, ali svakako se to moralo
dogoditi, jer zadto bi mi ga tada bio uskratio, kad sam ti se ¢i-
nio jo§ neduZan i bio tvoja velika nada... Uostalom, ti
ugodni dojmovi su na duZi rok takoder postigli samo to da su
mi povedali svijest o krivnji i uéinili mi svijet jod nerazumlji-
vijim.« (Pismo ocu, 20)

Dok se Franz povlaéi u sebe, Portnoy reagira pobunom. U su-
&tini njihova je reakcija identi¢na. Nijedan od njih ne uspjeva se
osloboditi autoritativne modi roditelja. Portnoy odbacuje Zidovstvo
i zabavlja se sa ameri¢kim djevojkama jer kao Franz nastoji da izb-
jegne podruéje roditeljskog utjecaja. Tako Franz kao i Porinoy ost-
aje i u zreloj dobi zatvoren unutar vlastitog Ja.

»Ja sam bio tako nesiguran u sve da sam stvarno posjedovao
samo ono 5to sam veé drZao u rukama ili u ustima ili to je bilo na
putu onamo. .. (Pismo ocu, 26)

Navedena tvrdnja u znatnoj mjeri nagovje§tava mogucu vezu
s Portnoyem (Rodgers, 1978). Portnoyeva opsesivna seksualnost na-
staje kao posljedica identiénog osjecaja otudenja od okoline.

»Doktore, shvaéate 1i vi §to je sve bilo protiv mene? Moja je
budZa bila zapravo sve §to sam mogao nazvati svojim.« (Port-
noyeva boljka, 31)

Portnoy i Franz vide svoje teikode kao posljedicu Zidovskog
odgoja. Predrasude roditelja i nedostatak osjecaja za pot€injene iza-
zivaju kod sinova liberalne osjecaje. Portnoy optuZuje roditelje za
rasne predrasude, dok se Franz ulaguje otevim pomoénicima da bi
kompenzirao ofevu bezosjeéajnost. Oba sina brane se od roditelja
oruZjem nemoénih -~ Zalom i ismijavanjem

»Jesti sa &varce? Sta ja to govorim? Zato mi i Sapuce u hod-
niku éim se vratim iz kole: ‘Cekaj malo, djevojka ée za koji
¢as porudati. . " Ali ja neéu ni s kim (osim sa svojom obitel ji)
postupati kao s manje vrijednim od sebe! Zar ne moZes, boga
mu ljubim, shvatiti bar nefto od naéela jednakosti?« (Port-
noyeva boljka, 64) .

Neuroze Franza i Alexa imaju dosta sli¢nosti. Obojica
smatraju da ih mogu pripisati nesretnom djetinjstvu. Zajed-
ni¢ka im je sklonost ka kazni koja nastaje kao posljedica na-
gomilane krivice. Procjena viastite lidnosti ovisi o mi$ljenju
roditelja — buduéi da ih roditelji smatraju nesposobnim za
Zivot, oba sina ne mogu posti¢i trajno zadovoljstvo.

»Mama, meni je trideset tri godine i ja sam ¢lan Komisije za
meduljudske odnose u gradu New Yorku! Bio sam najbolji
student na svojoj godini pravnog fakulteta! Sjeéas lise?. .. U
svojoj dvadeset petoj gedini bio sam vec specijalni savjetnik
Pododbora za stambena pitanja - Kongresa Sjedinjenih
. Dr#ava, mama! Amerike!... Ja sam veoma cijenjen strué-

njak... Ama, éemu da dalje govorim?. .. BoZe dragi, Zidov
kome su roditelji jo¥ Zivi petnaestogodi¥nji je djetak i ostat
¢e petnaestogodiinji djecak dok oni ne umrul« (Portnoyeva
boljka, 93 — 94)

Kao posljedica odgoja, Franz i Alex nisu zreli za brak. Na
kraju monologa Portnoy sanja o idiliénom Zivotu supruga i oca
koji redovno posjeéuje roditelje a uveder sluda radio u porodiénom
krugu. Kao i Kafkine zaruke, Portnoyev san je samo jedan od
neuspjelih pokulaja bijega od nepromjenjive realnosti vlastitog
karaktera i Zivotne situacije. Pismo ocu i Portnoyev monolog na-
staju nakon neuspjeha ljubavne veze predodredene da zavrdi bra-
kom.

»OZeniti se, osnovati porodicu, svu djecu koja dodu uzeti,
odrzati u ovom nesigurnom svijetu i &ak jo$ malo voditi, naj-
vife je, po mom miiljenju §to uopée moZe uspjeti nekom &ov-
jeku.« (Pismo ocu, 39)

lako za Kafku sreca bratnog Zivota predstavlja ideal, kao ni

Portnoy ne moZe je ostvariti jer je to podrutje ofeve dominacije.
»Ali takvi kakvi jesno, Zenidba mi je zatvorena jer je bal to
tvoje najvlastitije podru¢je. Katkada predotavam sebi raza-
petu kartu zemlje i tebe ispruZena poprijeko preko nje. I
onda mi je kao da za moj Zivot dolaze u obzir samo oblasti
koje ti ili ne pokrivas ili koje ne leZe u tvom domasaju. A to,
prema predodZbi koju imam o tvbjoj veli¢ini — nisu mnoge
i nisu vrlo utje¥ne oblasti, a naro¢ito brak nije medu njima.«
(Pismo ocu, 44)

Osnovna razlika izmedu obe ispovijedi leZi u odnosu prema
preuveli®avanju. Kafka zavrSava Pismo ocu priznanjem da se stvari
u realnosti ne mogu slagati jedna s drugom kao dokazi u pismu.
Portnoy prihvaéa jednostranost pristupa svom problemu kojim vla-
stiti Zivot tumadi kao frojdovski slu¢aj i tipi¢ni Zidovski problem.

Kafka nastoji pismom uvjeriti oca i zato mu se nikad ne
obraéa tonom prezira, mrZnje ili ravnodu$nosti. Portnoy nema raz-
loga za uzdrZanost jer iznosi svoju Zivotnu pri¢u u uredu psihijatra.
Portnoy se obra¢a majci dok se Franz obraca ocu, ali to znagajnije
ne utie na ton pisma. Uprkos razlika, podudarnosti izmedu oba
djela su olite. (Rodgers, 1978).

Unato¢ podudarnosti izmedu Pisma ocu i Portnoyeve boljke,
ne moZe se zakljuditi da je Roth svjesno nastojao imitirati Kafkino
djelo. Roman Portnoyeva boljka nastajao je u periodu od pet go-
dina dok je Roth bio pod utjecajem Henry Jamesa i ameri¢kih hu-
moristi¢kih pisaca. Komentari autora o romanu i Kafki govore nam
da je Roth u toku rada na vlastitom romanu otkrio ili prvi_puta
spoznao koliko zajedni¢kih razmisljanja duguje Kafki. .

U nastojanju da napiSe frojdovski roman o tipi¢noj 2idovskoj
porodici, Roth je morao spomenuti neke od osnovnih Kafkinih
tema. Otkrivii podudarnost teme i literarne tehnike, Roth je
svjesno odlutio da nastavi druZenje s Kafkom i u svojim slijede¢im
romanima. »Magiéni realizam« Kafke sluZi Rothu kao uzor. (Rod-
gers, 1978) Pored romana Nada banda (Our Gang, 1971) i Veliki
ameri¢ki roman (The Great American Novel, 1973) pojavljuju se
romani Dojka (The Breast, 1972), Zivjen' kao covjek (muskarac)
(My Life as a Man, 1974) i Profesor Zudnje (The Professor of De-
sire, 1977) u kojima se prisutnost Kafke ogleda u razli¢itim vido-
vima.

Ameritki Zidovski pisci, istice Helen Weinberg (1969), prije ili
kasnije prizivaju Kafku. Roth to ¢ini histeri¢no kad se glasom Port-
Eo;&a obraéa autoru PreobraZaja koji je sina — Zrtvu pretvorio u

ukeca.
»Gle, zavukao sam se pod krevet, leda sam okrenuo zidu, i
neéu da kaZem oprosti, a neéu ni da se izvuem ispod kreveta
i snosim posljedice. Nedu! A ona je uzela metlu i pokuSava
izmesti moju trulu strvinu nadistac. O, sjeno Gregora Samse!
Zdravo, Alex! Zbogom, Franz!« (Portnoyeva boljka, 102)

Helen Weinberg smatra Kafku najboljim predstavnikom suvre-
mene Zidovske svjesnosti u Dijaspori. Zidovska svjesnost naroéito
u Kafkinom Zamku kulminira u prezentaciji borbe za vlastitim
identitetom. Unatog &injenici da se borba za slobodu li¢nosti odvija
na metafizitkom planu, ona izraZava nemir, ofajanje i patnju Zi-
dova u egzilu. (H. Weinberg, 1969)

. Razapet izmedu posludanosti, postenja i Zelje za slobodom vla-
stite li¢nosti, Portnoy je utjelovljenje dileme Zidovstva. Komidni
ton romana H. Weinberg pripisuje ironi¢noj Zidovskoj duhovitosti.
Pisac Zivo %rﬂcazuje uznemirenost, buntovnost i ¢eZnju mladog
ameritkog Zidova koji je, optereéen ostacima americke tradicije
postenja, reda razuma, dobrote i pravde, prisiljen da Zivi u ludom i
apsurdnom svijetu ameri¢ke kulture.

. Roman Portnoyeva boljka ima posebno znadenje za americke
ZidGVE. (Tanner, 1971) Opsjednut ameri¢kom realnoi¢u, Portnoy se
nastoji potpuno asimilirati u ameri¢ku kulturu. Kao i mnogi junaci
americtkog Zidovskog romana, Portnoy je liénost na prelazu iz
jedne u drugu kulturu. Prinudno sjeéanje Portnoya nije samo
boljka (complaint) koja u sebi ukljuéuje oba znadenja te rijeéi (bo-
lest i prituzba); to je egzorcizam, konfesija, istraZivanje koje zavr-
%g)?rhkom neodredena smisla — smijeha, boli, nevolje. (Tanner,
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ImidZ vjeénog Zidovskog sina nalazi se u samoj sri RothO\D
identiteta. Mark Schechner (1974) tom éinjenicom objainjava veza-
nost Rotha za Kafku s kojim dijeli jednaki problem identiteta i
bolni odnos prema oginstvu. Ipak, kod Rotha ogeva slabost a ne
snaga osuduju sina na impotenciju i Zivot neZenje. Oleva slabost
svakim danom sve vie pojagava krivicu sina. Odnosi u ovom svi-
jetu, smatra Roth, su bolni poku3aji komuniciranja medu ljudima
¢iji neuspjeh je jo¥ uvijek bolji od uspjeha pomijesanog s krivi-
com.

_ Brak je nedostupan junacima Rothovih kao i Kafkinih ro-
mana. [zmedu muskarca i Zene postoji antagonizam i ta je sudbina
gora od doZivotne samoce. Roth nam nudi ljubav kao moguénost
agresije, seks kao podrutje neuspjeha. Period zrelosti postaje farsa
nakon tragi¢nog djetinjstva. Parafrazirajuéi Freuda, rije¢ civiliza-
cija za Rotha podrazumijeva njezina nezadovoljstva. -

U ovom romanu upotpunjavaju se interes pisca za druitvo i
individualnost. Veé¢ina Rothovih djela opisuje problem identiteta.
Talent ovog pisca se uvijek manifestirao u osjeéaju za detaljno pri-
kazivanje obiteljskog i druStvenog Zivota. MoZda iz tog talenta
proizlazi stav pisca da suvremeni roman mora vide naglasavati
vanjsku stvarnost a nakon toga opisivati individualnog junaka. Inte-
res za realnost i osjecaj za vlastitu li€nost upotpunjavaju se u mono-
logu ¢ovjeka koji je opterecen seksualnom Zeljom ali nesposoban
da usposgaw trajnu !jugavnu vezu i zato se vraca u djetinjstvo da bi
utvrdio uzroke svoje bolesti. ‘Portnoy se nalazi u sredidtu romana,
ustvari, Portnoy ¢ini roman. Odluéan da na povrinu iznese cjeloku-
pan sadrZaj svojeg drugog Ja, Portnoy ne poznaje tabue. Sve fizicko
izreeno je na najautentiéniji moguci naéin. Portnoyev monolog
predstavlja svojevrsni akt oslobadanja za Philipa Rotha i literarnu
generaciju $ezdesetih godina a moZda i cjelokupnu americ¢ku kul-
turu.’

»8novi? Da su bar snovi! Ali meni ne trebaju snovi, doktore,

zato rijetko i sanjam — kad mi je Zivot ovakav! Meni se sve

to dogada u po bijela dana! Sve 5to je nerazmjerno i melodra-

mati¢no moja je dnevna hrana! Sludajnosti u snovima, sim-

boli, dozlaboga smije§ne situacije, neobiéno zlokobne banal-

nosti, éudnovato primjerene zgode i nezgode koje drugi ljudi

dozivljavaju sklopljenih o¢iju, ja sve to proZivljavam otvore-

nih ofijul .. Doktore, mozda drugi pacijenti sanjaju, ali

meni se sve to dogada. Moj je Zivot bez latentnog sadrZaja.

Ono 3to se sanja ja doZivljavam!« (Portnoyeva boljka, 216)

Umjetnik je prema Susan Santag’, »slobodni istraZiva¢ duhov-

nih opasnosti« koji djeluje na publiku Sokom i poti¢e je na oitrije

percipiranje umjetnitkog djela. Philip Roth je u ameri¢koj verziji
Kafkinog Pisma ocu u tome u potpunosti uspio.

Tekst »Portnoyeva boljka — ameri¢ka verzija Kafkinog Pisma ocu« dio je Sire stu-
dije pod naslovom »Philip Roth i zaokupljenost Kalkome.

— Svi citati navedeni su iz izdanja - Philip Roth: Portnoyeva boljka. Otokar Kerio-
vani, Rijeka 1970, u prijevodu Zlatka Crnkovica: Franz Kafka: Pripovijetke (Knjiga
druga), Zora, Zagreb 1977, u prijevodu Zlatka Matetica. y

|. Tony Tanner: »Fictionalized Recall or. The Settling of Scores! The -Pursuit of Dre-
ams"«, City of Words: American Fiction 1950 - 1970, Harper and Row, New York
1971.

. Bernard Rodgers: Philip Roth, Twaine Publishers. Boston 1978.

Helen Weinberg: »Growing Up Jewishe«. Judaism. |8. Spring 1969.

. Tony Tanner: »Surfeit of Oysters«, The Spectator. April 18, 1969. .

. Mark Schechner: »Philip Roth«. Partisan Review, 41, Fall 1974. 6. Irving Howe:
#Philip Roth Reconsidereds. The Critical Point, Dell Publishing Co.. New York
1973.

7. Susan Sontag: »The Pornographic Imagination«. Styles of Radical Will. Dell Publis-
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hing Co., New York 1969,
U 66 polja

nikakvog cuda
nema

tomislav marjan bilosni¢

Sve je precizno i sve svjetluca,

Na ploc¢niku pas je podivijao, =
ne zna gdje bi se popiskio.

Covjek hoda ulicom

§ uranovom posudom u ruc,

On u no¢i i dalje stoji pod jablanom
1 vidi zvijezde.

SKICA ZA SCENARIJ
Ljubavnici se voze kudi

i kupuju novine.

Pritiséu dugme

u narudju aparata.

U liftu se ljube

i dizu,

Kadar u sobi: on Suti,
ona je labudov vrat.
Razjarena pada haljina

s radica u njenom trbuhu.

Scena sa starom kucom,

u polju.

Fijuk lima visoko u krosnji,
venkati.

Lift opet radi.
Spustaju se pred recepeiju.
Zagrljaj, oklop, i Ovidije s troskovnikom.

Nekoliko tisuca kilometara dalje,
isti prizor.

Sunce je jos uvijek

kao uskrinji kolac.

STO JE POSJEDOVAO BERTOLT BRECHT

Kineski svitak Skeptik

3 japanske maske

2 mala kineska tepiha

2 bavarska seljacka noZa
1 bavarski lovacki noZ
englesku kamin-stolicu
bakarni lavor za noge
bakarne vréeve, bakarne pepeljare
srebrnu bocu za viski
danhilsku lulu

Cezara u svin jskoj koZi
stari drveni krevet

sivi pokrivac

celi¢ni dZepni sat

torbu s fotografijama
rukopise Svete Ivane
koZnu dZepnu biljeZnicu
koZnu kesu za duhan
crni koZni mantil

stari okrugli stol

i neke stvari koje sam izostavio
(nam jerno)

STRESOVI U SVAKIDASNIJEM ZIVOTU

Smrt bra¢nog druga

Razvod

Baravak u zatvoru

Smrt bliskog rodaka

Ozljeda i bolest

Otkaz iz sluzbe

Odlazak u penziju

Trudnoca

Seksualni problemi

Novi posao

Promjena financijske situacije
Prom jena odgovornosti na poslu
Osobni uspjeh

Poéetak ili kraj $kolovanja
Promjena uvjeta Zivota
Neslagan je sa §efom
Promjena u radnom vremenu
Prom jena mjesta stanovanja
Promjena rasporeda spavan ja
Odmor

Praznici

Mali prekriaj




