O upotrebi i zloupotrebi nauke u sportu, mogu-
e je i¢i od dobro poznatog ,dopinga® do
+Opasnog zaborava® naiuke na svoje osnovne pos-
tulate i humane ciljeve, do stepenice koja vodi u
sopstvenu negaciju i dehumanizaciju. Pa se tako
pokazuje da je nauka preko sporta i (ne)sport-
skih rezultata sluskinja ,profiterskim“ interesima
pojedinca, grupe ljudi, klase ili cele nacije. U
svetu reklamne maginerije, degradacija sporta
(narofito njegovih aktera) je potpuna i definitiv-
na. Podsticaj i stimulacija potroinje sportske i ne
samo sportske opreme, manipulacija ljudskim pot-
rebama i slitno, ostaje i ostate dominantno obe-
lezje sporta danadnjice, ali, i pre svega, postojeceg
nadina proizvodnje na kome potiva drultvo, a i
sport kao njegov sastavni deo,

Mogucnost izmene postojeéeg u sportu (i u dru-
§tvu). autor § pravom potencira sa ,Stanoviita
razumevanja moguénosti izmene naéina proizvod-
nje* i njemu svojstvene organizacije driave i drus-
tva. Uobliavanje sporta u ,spektakl® i jindustrij-
sko-urbanistitku® zabavu, odveo ga je i brzo i si-
gurno u sferu najgrublje potroinje i bezobzirne
rasprodaje sopstvene sutine (IGRE) i dostojan-
stva.

Revitalizacija i reafirmacija IGRE kao i ,pro-
mena odredenih druftvenih odnosa® neophodna su
pretpostavka ,za svaku promenu u sportu, i
samo onda kada IGRA bude bila ispred ,rezultata
po svaku cenu“ fovek (odnosno druStvo) moZe
priznati sebi da je postavio cilj primeren sopstve-
noj sultini.

Za kraj prikaza navedimo i redi jednog od
recenzanata ove knjige (Dr. Prvoslava Ralita)
.Pred Citaocima je angaZovana studija o jednom
vaznom fenomenu ljudske svakida3njice, o muka-
ma vremena da se sportu vrate vrednosti ljudske
igre i realnog humanizma na delu®.

jasmina musabegowvi¢:
»gkretnice«, veselin masleda,
garajevo 1986.

tvrtko kulenovlé

Pre ronama ,Skretnice® Jasmina Musabegovié¢
je objavila, redom, studiju ,Rastko Petrovi¢ ‘i
njegove delo”, Slovo Ljubve, Beograd, 1976.,
knjigu eseja ,Tajna i smiasao“, Veselin MasleSa,
Sarajevo, 1977., i knjigu proze ,Snopisi“, Veselin
Masleia, Sarajevo, 1981. godine.

Za roman .Skretnice* moZe se bez oklevanja
re¢i da je njeno najznatajnije delo, bez obzira na
to 3to u prethodnom opusu imamo dve esejistitke
knjige, odnosno, &ak, jednu studiju i jednu knjigu
eseja. Jer u ,Skretnicama® se desilo ono 5to je za
svakog autora presudno, desio se, da citiramo
Zaka Maritena, susret nizmedu unutrainjeg bica
stvari i unutrainjeg bica Covekovog®, desio se
praviizbor iz realnosti “Stvar' o
kojoj je ref, izbor iz realnosti o kome je ret, to
jeporodica Potom izboru, po toj ,stvari,
preko njih, ,Skretnice* unose sveiinu, unose
predan u naSu knjiZevnost.Porodiénih romana
imamo tako malo, a &ini se da nam se proza, u
tematskom pogledu, 3ablonizirala: svi se bave
Hkrupnim temama® i “prelomnim trenucima®, fan-
tastika se Sablonizirala samom svojom fantastic-
nof¢u a ,stvarnosna proza“ svojim psihoanalizom
unakaZenim ,malim ljidima* i svojim kloaka-am-
bijentima. Nestalo je onih boja i tonova koji
prate ‘porodiéni roman, nestalo je neZnosti, nesta-
lo je Eednosti i, naravno, jer je taj nedostatak
najtefi, najkrupniji, nestalo je prisnosti. Jer,
valjda ne treba ni napominjati, ,Skretnice nisu
roman © raspadu porodice, o otrovima koji se
cede iz prisile na zajednitki Zivot, nego su roman
o lepoti, o veliéini, o snazi porodm one vise lice
na ,Pogledaj dom svm, andele, Tomasa Vulfa
nego na ,,Dugo putovanje u no¢* JuZdina O’Nila.

Naravno, ima i ovde, nesporazuma i sukoba,
ima ih u svim pravcima, uvek drukgijih, izmedu
glavne junakinje, Fatime, i muZa joj, Nezira,
izmedu nje i dece, izmedu nje i brace. Ali su od
njih jate, leple, ubedljivije veze koje veZu, uvek
drukgije, nju i muZa, nju i decu, nju i braéu, a
narotito i iznad svega blista ona divno prikazana,
Carobno ostvarena, veza, odnos, izmedu njc i
njenog oca, Ima i ovde krupnih tema i prelomnih
trenutaka jer se najveti deo radnje romana
odigrava za rata, u ratu, ali rat je, u od-
nosu na porodicu u pozadini, ona ga u dvostru-
kom smislu re¢i nadjatava. Prvo u stroZije
knjiZevnom smislu: Zivot se u knjuZevnosti pojav-
ljuje u vidu t ¢ m a, a porodica je ovde neupore-
divo obimnija, neuporedivo vaZnija, neuporedivo
centralnija tema nego §to je to rat. Ali i u jenom
doslovnijem, ,Zivotnijem* smislu: u pitanju je
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patrijarhalna muslimanska porodica koja, po defi-
niciji, svoje norme Zivljenja proSiruje i u kom-
Siluk, ‘a te norme su za nju svelinja. Drugim
re¢ima komiija je mio koje vere bio, ako je kao
komsija dobar. Taj zakon se u ratnom koSmaru
ostvaruje onako kako moze i onoliko koliko mo-
Z¢, ali kao moralna norma ostaje nepoljuljano.
wOkretnice® su, izmedu ostalog, i roman o
bratstvu, ali ne o onom bratstva koje je u ratu
iskovano, nego o onome kome ni rat nije mogao
da naudi.

Osim toga §to predstavijaju roman o porodici,
o muslimanskoj patrijarhalnoj porodici, ,Skretni-
ce* su i roman o Zeljeznifarkoj porodici, Ta &inje-
nica daje naslovu romana puno umetnitko oprav-
danje: njegove simbolitke znafenjske konotacije o
skretanju i glavinjanju ljudskom u neljudskom
vremenu ne gube se ali se povlade u drugi plan
pred ovim mnogo .stvarnijim* odrednicama:
skretnice su, zajedno sa tracnicama, zajedno sa
dresinama, i sa manevarkama, konkretni' ljudski
t o p o s ovoga sveta, razlog ponosa i uzorak
straha ljudi koji u njemu Zive.

Za ovu tematsku linijiu vezane su neke od naj-
boljih stranica romana. Ve¢ na samom poletku
dobro naloZena pe¢ koja 3iri paru po kupatilu
podse¢a Fatimu na lokomotivu. NeSto kasnije
dolazi briljantna scena kad ona putuje u roditelj-

sku kuéu da se porodi i prolazi vozom pored
Zeljeznitkih postaja na kojima joj je muZ sluzbo-
vao, u kojima je ona stanovala: ,Vrt pred prozo-
rima bio je zatrpan snijegom i ona nije mogla
vidjeti da li je nova porodica njegovala ili zapus-
tila cvijece §to ga je posadila iz avlije s juga, a za
kaje je strahovala u ovoj hladnoéi. Vri je imao

.dobru zemlju i bio okrenut suncu. Samo malo se

begeka da vidi raspored. Kuhinja je bila uredna, ali
toliko nabijena sitnicama: f'gurama, vjeStatkim
cvijecem i heklerajem, kao da se Zivi ljudi’ ne krecu
untra. Nasmijala se i sjetila da nova porodica
nema djece“.

Ako je roman o porodici, onda mu je glavni
lik majka. To bi trebalo da je gotovo mitska
premisa, koja je u ovom romanu ostvarena.
Ostvarena je potpuno, i u funkcionalnoj meduza-
visnosti sa ostalim elementima romana. Ta Fatima
nije iz onog $ablona socrealistickih majki koje na
nafe ofi gube ono §to im je najdraZe, decu i
porodicu, $to u nama &itaocima izaziva pravedni
gnjev i Zelju da ih osvetimo. Ona je sazdana na
potpuno suprotnom, k enstruktivnom
principu: porodica se mora i moZe safuvati po
svaku cenu — svi ostali problemi, ako i za njih
imadne vremena, dolaze na red tek potom. Ako u
tom cilju, da bi se safuvala porodica, treba
upotrebiti lukavstvo, prevaru, pozu, glumu, Fati-
ma ne samo da (o neée pred sebe postaviti kao
moralni problem, nego ¢e upeti sve svoje svesne i
nesvesne snage da bi svoju ulogu Sto bolje odigra-
la. Dolaze Sef stanice i novi Zeljeznitar, koji je
ustaSki poverljv Covek, da ih izbacuje iz njihovog
stana, u koji taj dosljak treba da se useli. Dolaze
s osloncem na wvlast, koji ¢e nadvladati otpor;
nailaze na njenu odbrambenu lukavost koja nije
usmerena samo prema njima, nego i prema vlasti-
tom muZu, Neziru. Prema njima: zove ih u kuéu,
na kafu. Tonom i sadrZajem onog 5to govori pot-
puno dezavuife dramatiénost situacije, izbacivanje

iz stana pretvara se u ,sporazumni raskid“.
Prema njemu: sputava njegoy ponos, njegovu
osetljivost, njegovu eksplozivnost. Cini Eitavu

situaciju znatno nevinijom nego ito je stvarno
bila, i neuporedivo nevinijom nego §to je mogla
biti.

Roman Jasmine Musabegovi¢ ima nedostataka.
Jedni su oni koje ne treba oprostiti, a titu se ne-
doradenosti, nepro€if¢enosti’ jezika. Ona negde
proistite iz Zclje da se u izlaganje pisca uvede
govor likova, dijalekt ili sociolekt, pa se u tome
ide dalje nego Sto knjiZevni jezik moZe podneti,
tako prva recenica romana. poginje refima: ,Raz-
valjenim hodom. . .“. Drugde je to Zista nestrplji-
vost, nepainja, kao u onoj inafe izvanrednoj
sceni kad dve devojéice idu da zaviruju u bogatas-
ke kuce inoveraca koje su, za razliku od njihovih
vlastitih,  skromnih 1 zagradenih  sidova,
raskodne i okrenute pogledima celog sveta: ,,Mislil
je da ¢e se njihov bijeg zavriiti u jo§ jednoj
ovakvoj fetnji: radoznalog zavirivaniu u nuziruce
vitrine s kristalima, . .*. _

Drugi nedostatak je dublji ali lakSie oprostiv, jer
Jeu vesi sa stvaraladkgn bicem pisca: u drugoj polovini
romana, gde je re€ o ratnim zbivanjima, radnja bi
zahtevala bolju dramaturiku organizovanost, vecu
nerativnu preciznost i diferenciranost tokova. Me-
dutim, Jasmina Musabegovié nije te vrste pisca i
njena najveca spisateljska vrlina, u ovom romanu,
‘u tesnoj je sprezi sa ovim nedostatkom: uprkos
tome §to ne zna da ,rukuje* radnjom, ona ume

da priviadi &itaoca, da ga ,zove* na Citanje, Ci-
taofev odgovor, njegovo prihvatanje pistevog po-
Ava najlesce je zasnovano na pitanju: Sta ée dalje
biti? Proza' Jasnime Musabegovié je, slikarskim
jezimom regeno, pastozna, iz nje se nili i pravei
radnje tefko i nejasno izdvajaju, pa ipak ona, od
pasusa do pasusa, od fragmenta do lragmenta, od
poglavija do poglavija, opija i uvladi Eitaoce, ne u
radnju nego u sebe samu. Mislim da joj veci
kompliment od toga nije poireban.

tonko maroevié:
vevey,

grafi¢ki zavod hrvatske, 1986.
laslio |. blaskovié

Kako sc smeje Tonko Maroevié?

Nit, koja se provla¢i kroz njegovu novu pesnic-
ku knjigu, filozofska Je, u ovom
zdravorazumskom (?) svetu, u onom smislu, lju-
bavi prema mudrosti. Sklonost znanju i udenju.
Svetla strela Borhesove nemogi.

»motiv geno-

e o+ SViFivoti

ponavljaju se po starijem kalupu

a unose se stalno nova imena

na natin prethodnih obnovitelja. . .*

NeZne aluzije, reinkarnirani citati, nova ,prepri-
tavanja® da li pale? Njegov &est smeh nije crno-
humorni, dakle nije plagan, lifan (da bude za
jednog sebe), zalogaj zemlje. Odvise je fini i slan,
a da bi tuo dvori¥ni, novokomponovani, iskrivije-
ni, komsijski, nas?

Kontekst. Upotreba odredenog poetskog modela
(7), koja prelazi granice kreativnog impulsa, ona
prelazi! Insistiranje na (primer) malarneovskim
ulivanjima znafenja pravolinijskoj melodiji alitera-
cije vodi iscrpljivosti. Dozivanje semena (semant!),

makazama i lepkom, zavriava nerefenim rezulta--

tom, hinjenom Zeljom, dakle, hiperboli¢no: hu-
lienjem {pravim, to jest pogreinim). Re&i (od
njenih glasova pde se trafe nove) trebalo bi da se
Cuju, ali ne (remboovski?) okreéene, ne u horu,
ne nateranom slucajnoscu, ne pod prismotrom.

Nekontrolisani trk ,mladih* Ponavljaga, inte-
lektualne tablice mnoZenja, image eruditnog pes-
nika nasuprot kopitu (opitog) narodnog pegaza,
ba¥ se prenosi metaforom vulgarne aluzije (kao
kod svih ,poeta®, koji se (danas) zovu Mi). |
dvojnici smatraju pisanje i &itanje takve poezije
uspesnim ili neuspeSnim, u zavisnosti od stepena
pribliZznosti ,pogotka” pogodbe (izmedu pisca i
Citaoca, koji znaju Treceg, da bi se aluzija redila),

Ova knjiga je primer: kako aluzija postaje ,skri-
veno fudo*. Pisac, ispitiva¢ i proveravag, svodnik
duse, iSte napad i samoljubivost remenja refenja,
eredke.

Cuje njegov bitan smeh izdvojenosti i podig-
nutosti (smeh &itaocu) smeh titaoca, kojl mu se,

neznalica, podsmeva. To je pravi odnos Maroevi-: .
¢eve figure i to je pun smeh. Neumor njegovog.

(.salonskog") humora je spram &itaoca, koji mora
da €ita. ,Rugica iz druge ruke® ispisuje stihve,
kaje ima.

Pesnik nudi i odgonetke, ali zadatak je, u

najvetoj meri, ispunjen, kad se, po Valerijevim
re¢ima, ,nc prestaje da saznaje i da (se) se
recume” i ostane nerazumljivi Kum.

giacomo scotti: »produiti Zi-

vot«,
glas, banja luka, 1986.
tomislav marjan bilosnié

Za Dakoma Skotija pisati pjesme jednostavno
znati produZiti Zivot, kao 3to veli veé¢ naslov nje-
gove nove zbirke. Iz ovog odnosa proizlazi cjelo-
kupna Scottieva poetika, to je suitina, odnosno
crvena nit njegova pjesniitva uopce. Uzimajuéi za
tematiku svojih opjevaka samo osobno iskustvo i
viastite doZivljaje, bilo one banalne s nekog slu-
Zajnog putovanja, bilo one egzistencijalne, sudbo-
nosne, proisteklke iz nekih visih pa i usudno neob-
iainjivih razloga, pjevajucéi emotivno, ekspresivno
i svjeze, ponckad tek biljeZeci skice svojih prvol-
nih nadahnuéa, povodeéi se za intuitivnim, Scotti
gotovo panitno Zeli produfiti Zivot, svaki njegov
iole znagajniji trenutak, otrgnuti ga od proslosti i
zaborava, uginiti ,vjefnim*, pa otuda u ovoj lirici
dosta je one Eudesne naivnosti po femu svijet,
zapravo, i prepoznaje pjesnike. Jer, . rijedi ako se
ne kafu. . . izjedaju mozak®, a bez njih Fovjek bi
bio samo ,jedan od telikih mrivih®.

Pa ipak, ve¢ na potetku ove zbirke Skoti zak-
ljuZuje: ,Nema hrabrosti koja bi pobijedila / udes




Zivljenja®, a zatim o samom Zivljenju veli —
Lrazorenost, to je najmanje ito se moZe redi®, jer
se ,svaka daleka obala / rufila u more sna“, Za
vitalnog Scottia ovaj pesimizam bi bio moZda i
neprimjeran i nesvojstven, kad se ne bi znalo da
je zbirka ProduZiti Zivot sva koncentrirana oko
dviju pjesama, zapravo poema, izuzetne ,Posled-
nje doba*, &iji nas veé naslov uputuje na najavu
posljednjih pjevanja, i isto tako dobre, potresne
piesme ,Pjesme za mrtvim sinom®, napisane iz
dna duse, doslovno iz utrobe ispuitene kao krik i
jecaj oca nad udesom mladog sina, Sve ostalo su
samo predasi, trenutaéna i kratka smirenja, zapisi
o moru, pticama, zemlji, vremenu, samoéi, dnev-
nik doZivljenog i videnog, o temama putovanja i
sobne tifine, pitanja opéa i pitanja obiteljska.
Mirnoéa i dobrota izbija iz ovog piesniStva, a
spontanost i jednostavnost njegove su kljuéne
adlike.

Cetrdesetak pjesama ovdje sabranih u Betiri cik-
lusa mahom su, dakle, ,smje$ak boli“ ili pak
samo pitanje . nutarnjeg krajolika*. Pjesme su ug-
lavnom napisane na talijanskom jeziku, a preveo
ih je Mate Maras u suradnji 5 autorom, Tonko
Mareevi¢ i autor sam. Utjecaj talijanske poslije-
ratne lirike i hrvatske lirike s pofetka Zezdesetih
godina je vidljiv, pa otuda 1 stalna upitanost nad
tudom Zivljenja i postojanja, kao i pitanje nije li
jedino patnja poticaj za svaki let, §to se kao leit-
motiv provlaéi kroz ukupnost ove lirike, Scotti se,
dalje, ne libi ni sentimentalizma, kao ni uno3enja
gotovo dokumentarnih fakata, a osjeca se uljeca)
i modernizama, sve L0 s jednim osnovnim ciljem
da se ukaZe na vieru u snagu, u bitnost, ako ne i
u svemogucnost riject.

Registar interesa i pjesnitkih  postupaka u
piesnickom slovu Dakomo Skoti vrlo je §irok,
mada je rije¢ o stihovanju po nckoj unutarnjoj
inerciji autora, i mada v ovom pjesniitvu sve nas-
toji biti imenljivo. Emotivne skice, lirski sastavci,
dosljedna rai¢lamba zbiljskoga, egzistencijalne i
metalizicke odredenice, projekcije  sjecanja,
natruhe hizarnoga, esta anegdotalnost, naracija i
komunikativnost, ispovjedna nota, sugestivnost i
slikovitost, pa i poneka brzopletost posebice u
somilanju sli¢nih i istih iskaza, sve su to, ma
koliko heterogene, odlike ove samoZive lirike u
konaénom zbiru vrlo korektno napisane. Ova se
lirika krece v Sirokom rasponu od ponckog pukog
ispisivanja literarnih motiva pa do Eiste erudicije,
od nabacenih skica o videnom do percipiranja
samog latuma, odnosno onoga §lo on poslije svog
Ging ostavljn i primozgu. Scolli jednostavno ne
bira sredstva kako produZiti Zivol, on zna da se
to moze i pisanjem, i on gotovo svakodnevno is-
pisuje pjesmu za pjesmom, ohjavlijuje knjugu za
knjigom.

U pripremi:

— Teorija uticaja

— Poezija
severnoamerickih
indijanaca

— Nova tumacenja

— Bibliografija
casopisa Polja
(1956 — 1986)

jeste li se i vi pretplatili na polja

Obavestavamo &itaoce Polja da ée godiénja pretplata za

1987. godinu Iznositl 2500 dinara.

Objavljujemo tekst Z. Vukoviéa mada nismo
imali iskljutivo na umu to $to se on ne slaZe s
prikaziva¢em i ocenom sopstvene knjige (kuda
bi odvelo to ako bi svaki autor intervenisao na
ovaj natin). Medutim, treba ukazati na posebnu
vrstu interesa koji pogadaju Z. Yukoviés. I ne
samo njega.

Prinuden sam da odgovorim na kritiku moje
knjige ,Velika dela ve¢ su napisana® u najnovijem
broju ,Polja* (br. 333) iz pera Valfeg saradnika,
mladog krititara i pesnika Du$ana Patica (budu-
teg velikana). Ne bih se uoplte javljao da ne
smatram tragi¢nom Cinjenicu da jo§ jedan kriticar
(,Cuvar formi*) previda osnovne stvari: pesniCki
senzibilitet i drugagiju poetiku kojom ne pifu on i
njegovi prijatelji — istomisljenici.

Njegova krititarska nemo¢ je ofigledna jer nije
knjizevno — teorijskim postupkom pokazao i do-
kazao slabosti i mane knjige ,Velika dela vet su
napisana®. Ufinio je to izvrtanjem smisla u mo-
jim pesmama, nizanjem tvrdnji koje nije potkre-
pio (§to, obitno, Gini pismeni kritizar). Sta je to
wizandali konkretizam*? Pati¢ nije ni pokuiao da
objasni jer, ofigledno, ne poznaje poetiku kon-
kretizma.

Kao lo§ kriticar pribegao je lukavstvu: ,izvriu-
¢u smisao njegovih pesama", ,namerno pogreino
parafraziracu ili citirati neke njegove stihove®,
snakaradno ¢u protumacgiti sve*. To je oproban i
proveren metod, lako primenljiv.

Najgora je ona kritika koja se zasniva na dog-
mi. Majgori je krititar — dogmatik koji ide uli-
com, made knjigama svojih prijatelja i vise: ,Ovo
je poezija! Samo ovo i nista vize“. Upravo to &ini
Dugan Pati¢ da bi zadrZao svoju poziciju u ,Po-
liima“, jer oseca sirah od promene, oseéa da se
svet tako brzo menja da bi on lako mogao otpa-
sti, Stoga je bolje napadati sve i svakoga (moze i
pe narudZbini) samo da se odr?i status gvo® i sa-
fuvaju pozicije. A u ,Poljima* on moZe opstati
samo pod jednim uslovom: napadajudéi konkreti-
zam i Knjifevnu zafednicu Novog Sada. lz nje-
gove kridke to se lako da shvatiti. Neka mu ne
smetaju neki moji stavovi: oni su zaista proZiv-
ljeni. Za stav da su ,velika dela ve¢ napisana“
mogao bih navesti vife dokaza. Spomenuéu samo
nieka dela za koja se kaZe-da su ,velika®, ,nepre-
vazidena® i koja su ve¢ toliko vekova osnova za
proufavanje i studiranje knjiZevnosti: Biblija, ,,Ili-
jada* i ,Odiseja®, ,Romeo i Julija*, ,Hamlet",
oZlotin i kazna®, itd, S druge strane, stav da su
ovelika dela ve¢ napisana® ne mora s¢ bukvalno
shvaliti; on moZe da stoji kao moguénost, kao
moguéi nagin razmiSljanja(to Pati¢ ne moZe da
shvati).

midljenja @ midljenja @ midljenja ® misljenja

Stav da dana¥nji pesnici nisu boemi smatram da
je takode istinit ili se na njega mo¥c gledati kao
na mogucnost. Danadnji talentovani, mladi i per-
spektivni pesniei vrlo su obrazovani ali daleko od
svake boemije. Takode je istina da sam u gradu
sreo fudnog psa — bio je toliko ¢udan da sam se
iznenadio. Pati¢ to ne moZe da shvati. Po¥to sam
naknadno otkrio o kom se psu radi, evo, saop-
§ticu to i njemu: bulterijer (nastao ukr¥tanjem
buldoga i terijera).

Po D. Paticu (i njemu sluénima) danadnji pes-
ni¢i uopste ne idu ulicom. slepi su za boje, ne
udifu vazduh, ne piju vodu. Slepi su za sva
vanjska zbivanja. Non-stop su zatvoreni u svojim
kancelarijama, gde ih viSe nifta ne moZe iznena-
diti, niti se bilo femu mogu zacuditi.

Osecanya  suvi§nosti poczije i sopstvenih pe-
sama koja povremeno dofivljavam deo su moje
intime. Hteo sam da ukafem na to da se Pati¢
uopite ne sluZi teorijskim postupkom u dokazi-
vanju neéega vet jednostavno ,napada” moju in-
timu, moj nadin razmiiljanja, zaboravljajuéi na
pesnicki senzibilitet. Pesnicki senzibilitet je za
njega nepoznanica zato S§to preveliki znalaj
pridaje intelektu,

Otigledna je njegova nemod kao Krititara,
Smatram da sam argumentima dokazao to ¥to on
nije uspeo u pogledu mojih pesama (mada se
zaista trudio). On je jednostavno iskoristio svaju
poziciju u ,Poljima* da nafkraba neito ¥to sma-
tra ,knjiZevnom kritikom*, Spominje i tolike mla-
de, talentovane pesnike koji ne mogu da objave
knjigu a, eto, ja sam objavio tri, Sve svoje knjige
objavio sam legalno i regularno §to je sludaj i s
mojom getvrtom knjigom. Svi kioji su trebali da
protitaju moje pesme u rukopisu protitali su ih.
Nisam kriv §to mladi, talentovani pesnici ne mogu
da objave svoje prve knjige, To ¢e biti sve teze i
teze ukoliko nisu izraziti talenti a mozda ¢e u
ovej situaciji morati da obezbede i taj prokleti
novac. Za raziiku od nekih drugih izdavatkih
ku¢a u Novom Sadu i Vojvodini predlaZem im da
svoj rukopis predaju najdemokratskijem izdavatu
u zemlji, Knjizevnoj zajednici Novog Sada, gde ée
svaki rukopis biti paZljivo protitan i svaka pocti-
ka prihvéena n duhu kineske izreke o .cvetanju
stotine eveiova”. lzvinjavam se unapred, Zivim za
velika dela koja ¢e napisati DuSan Parié i ujogovi
Saptadi (na levo i desno uve.)

Drugarski pozdrav, Zoran Vukovi¢

tasopis za kulturu, umetnost i druStvena pitanja, novi sad, katolitka porta 5, telefon (021) 28-765
ureduju: silvija draZi¢, zoran deri¢, petru krdu, alpar loSonc, dorde pisarev, miroljub radojkovié¢ i slobodan radofevic « glavni i
odgovorni urednik franja petrinovié % tehmicki i likovni urednik ecvetan dimovski * sekretar redakeije radmila gikic * lektor
mirjana stefanovic # ¢Elanovi izdavatkog saveta: bosiljka bojani¢ (predsednik). tania duri¢, biliana evietkovié, rada Cupié, dulan
radak, boSko ivkev, dufan mihailovi¢, qusan pati¢, danicg grubaé, simon grabovac (delegati Sire drutvene zajednice), radmila
giki¢, radmila cvijanovié lotina, vladimir kopicl, franja petrinovi¢ i fedomir keco (delegati izdavaéa) + ‘izdaje “nisro wdnevanik",
novi sad, bulevar 23. okiobra 31 + diretkor nifro ,dnevnik“ jovan smederevac * osnivaé pokrajinska konferencija saveza
socijalistitke omladine vojvodine * ¢asopis finansira siz kulture vojvodine % rukopise slati na adresu: redakeija ,polja®, novi sad,
poStanski fah 190, Ziro rafun 65700—603—6324 nisre ,dnevnik® oour ,redakcija dnevnika®, sa naznakom za polja* (gediinja
preiplata 1.200 dinara, za inostranstvo dvostruko) +# na osnovu misljenja pokrajinskog sekretarijata za nauke i kulturu broj
413-152/73 Easopis je osloboden poreza na promet proizvoda i usluga + tira? 2.000 primeraka : )
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