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ne bavi. Jer, éemu onda sonet, éemu rima, ¢e-
mu muka pri pisanju? Cemu zaklan veéni so-
net? I, 5to bi rekao patrijarh, oprosti ¢emo ali
zaboraviti ne¢emo. U Sa¢mi ima dobrih pesa-
ma: =No¢ni ormarié«, »Trta vrta Zivota il’
smrta« i druge.

Najnovija. sedma po redu, Bakoviceva knji-
ga, Kopno (Vriac, 1990) jeste sublimacija
prethodnih. Kao da je pesnik po obrascu svojih
ponajboljih pesama napisac nove i uvrstio ih u
svezu knjigu. Kao da je celo Kopno sam sebi
posvetio pa se poigrao sa svojim kompilator-
skim sposcbnostima. Mozda je ovo bio nacin
da se utekne nekim ociglednim uticajima koji
su koliko odusevljavali toliko mucili pesnika.
Znaci, Kopno je svojevrsno poeticko svodenje
racuna. Ono je almanah pesnickih stanja kroz
koja je odranije pesnik prolazio. I tako, ovde
ima pesama o poeziji, o gospodu, o smrti, o lju-
bavi, o telu, o ni¢em i svatem. A upravo inici-
jalna pesma Kopno donosi nesto novo u voka-
bularu Bakovi¢evih svetova: =Morem plovi
prazna ljuska bivse jaje/ Sva ludila iz nje vec
su izletela/ U pokojno jedno vreme ostala je/
Na pucini okeana tacka bela// Belo gleda belo
sniva belo crni/ Beo pogled sa dna grla sasvim
prazan/ Bela krv u beloj rani na beloj srni/
Bela voda belo kljuca bela vatra beo kazan//
Bela re¢ u belom svetu belo spava/ Belo tele
bela rika beo pucanj bela zrna// MladoZenja
sasvim beo i neveste i svatovi/ Belim morem
belom snagom belo plovi/ Ova lada i belina
njena crna-. Sada se susre¢emo sa belom bo-
jom koja je isturena do krajnih moguénosti
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pesnickih slika. Belo je pravobitna boja smrti 1
oplakivanja, ali se na kraju pesme, eto, preob-
razava u crno. Opet u crno! Totalno prisustvo
bele boje stvara u ovom sonetu obrednu sliku
sveta. Belo otkriva, preobraZava, nagladava.
Sve je belo poput Isusovih haljina koje »ne mo-
Ze obeliti ni jedan belilac na zemlji« (Marko, 9,
2—35).

Karakteristiéni su i ovi stihovi u knjizi: =A i ti
grome posla se svoga lati/ Bar u sudnjem tre-
nu neka se sve pozlati«. Lepa slika udara gro-
ma i inicijacijskog prelaska iz Zivota u smrt,
gde je sekunda metamorfoze naslikana kao
bozji sjaj ognja. Ili: sKad se svenarisa i linijom
spreci/ Hoce li iSta ostati od reci-. Linija sto
spredava! Sta? Plimu smrti. Deéji crtez iskon-
ska je molitva u zakonima linije koju sam Bog
udahnjuje slici. Dakle, da li je moguce posle
detjeg crteza napraviti crtez, da li pesmu napi-
sati, da li idta éiniti? Pesma »Lazarev criez« vrh
je zbirke Kopno. U kojoj ima poprili¢an broj
tvrdo ustolitenih, po vrednosti, pesama. Jedna
od njih je i prva pesma u knjizi, »Bar u sud-
njem ¢asus«. Uskoro ée se pojaviti nova Bakovi-
¢eva knjiga. Sta li ¢e ona doneti i 5ta sa sobom
poneti?

§ta reéi posle sedam pesnickih knjiga Bla-
.A. goja Bakovi¢a? Mozda ponajpre primetiti
da ih je prevelik broj za godine i knjiZevno is-
kustvo. Istina, uzburkani talenat ovoga pesni-
ka naprosto insistira na svome razmnozaanju
u knijige. Da, ali knjige izlaze u nekom knjizev-
nom kontekstu i one bivaju predmetom &itanja
i izucavanja kako obi¢nih, u manjem ili vetem
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broju, ¢italaca, tako i specijalizovanih pisaca i
kriticara. Uvek se javlja problem kada pesnik,
pa i najveti u generaciji, pretera s brojem knji-
ga. Kritika jednostavno ne moZe da prati ri-
tam! Nama koji smo imali privilegiju da proci-
tamo sve 5to je pesnik dosad objavio, ostaje da
na kraju kazemo da su njegove najbolje knjige
Leto i Sa¢ma. Prva po besprekornoj celovitosti,
a druga, bez obzira na primedbe formalne pri-
rode, po broju najboljih pesama koje se u njoj
mogu svakim novim ¢itanjem naéi. Ni Kopno
nije, na tom planu, daleko ispod Saéme. Dobar
znak u novim Bakovicevim knjigama jeste sto
mu pesme vise ne hvata, ili mnogo manje, ple-
sanj dosetke. Tu oralnu pesnicku =spravicu za
éucanje« pesnik prestaje da upotrebljava.

Blagoje Bakovié je pesnik tipa »priteralo ca-
ra do duvara«. On ne moze da se izmakne naj-
tezim udarcima pitanja o svrsi i smislu pisanja
koje, opet, on podize na suéti pijedestal svoga
Zivota. On je neka vrsta Zrivenika na kojem se
sam sobom sladi i muéi. Doza pateti¢nog ko-
mentara uvek ¢e biti nuZna povodom ovog
pesnika. Jer, u Bakovicevom slucaju, pa:tetika
jeste ono ulje za podmazivanje izmastanih
sprava za vesanje ¢iji konopac nema onaj lede-
ni poslednji §krgut sto skliskim ¢ini staze i bo-
gaze poezije. Njegova patetika, ipak, kako sam
kaze, =nije grob/ ve¢ stadion«. Bakovi¢ je us-
peo da od »crne gospe nistavila« sacini golos-
truku igracicu pod satrom gde cilik Zenskih
usta i mig smrtnog oka jacaju volju za zivotom.
Sve dok pesnik ne pomanita i ispreci se, yilen,
izmedu sure igragice i njenih udvaraga. Cuvaj
ga, majko, takve sekunde!l @ B

Karl Poper: -Traganje bez kraja-, Nolit, Beograid, 1991.

znadajnih filozofa predstavljaju korisnu i dosta

prisutnu vrstu filosofske literature. Ona umno-
gome pomaZe boljem razumevanju ne samo nastan-
ka, razvitka i utemeljenja klju¢nih ideja autora takvih
knjiga, ve¢ i duhovne klime u kojoj oni stvaraju, od-
nosa koje imaju prema drugim znacajnim savremeni-
cima i istorijskim dogadanjima, njihovim medusob-
nim uticajima itd. Jedan zanimljiv i sadrzinski kraj-
nje heterogen pokusaj rekapitulacije sopstvenog mi-
saonog opusa je pred nama: o svom predenom Zzivot-
nom putu govori nam engleski filozof austrijskog po-
rekla, jedan od najznacajnijih predstavnika filozofije
nauke XX veka, Karl Poper.

Znala.éki uradene intelektualne autobiografije

Poperova okrenutost nauci i nauénoj problemadti-
ci nikada nije dovela u pitanje njegovu autenti¢nu fi-
lozofsku vokaciju. On je oduvek bio uveren u postoja-
nje pravih, izvornih filozofskih problema: nije se mo-
gao sloziti sa formulacijama vitgenétajnovskog tipa
da postoje samo jeziCke zagonetke, problemi proizas-
li iz pogresne upotrebe jezika ili da, ukoliko su pro-
blemi redivi, ne mogu biti filozofski. Zatim, njegov od-
nos prema metafizici je u najmanju ruku daleko oz-
biljniji od onog koji proizilazi iz Karnapove teze da
metafizicki iskazi nisu ni lazni, ni nepouzdani, ni ne-
plodni, veé naprosto besmisleni, da predstavljaju pu-
ko blebetanje. On nije, poput Bitgenstajna i Karnapa,
tragao za kriterijumom razgranicenja izmedu nauke
i metafizike, ve¢ izmedu nauke i pseudonauke. Meta-
fizigki iskazi, smatra Poper, ¢esto mogu imati heuris-
ti¢ku ulogu, kao prethodnice nauénih iskaza, pa ni-
kako nisu besmisleni, Sa metafizickim teorijama —
zato to one predstavljaju pokusaj da se rede proble-
mi — moguce je polemisati, moguce ih je kritikovati,
iako su one same neproverljive. Doduse, on time ne
izlazi iz okvira nauc¢ne paradigme: metafizika tu ima
tek pomoénu ulogu, ona moZe posluZili samo kao
sredstvo pomocu kojeg Ce se razvijati naucne teorije.
Ipak, valja primetiti da je njegov odnos prema metafi-
zici daleko tolerantniji nego kod bilo kojeg predstav-
nike logickog pozitivizma. (medu koje su ga gesto —
pogresno, kako sam kaZe — svrstavali). To se, uosta-
lom, moze videti i iz njegovog specifiénog filozofskog
realizma: on, naime, priznaje da je njegov realisticki
postav koji proglasava postojanje pravila u ovom sve-
tu, u izvesnom smislu izraz metafizicke vere. Kao re-
alist, on prihvata onu nauénu teoriju koja je izdrzala
kriticke testove bolje od suparnickih, §to ne znaci da
on takvu teoriju smatra apsolutnom istinom, ve¢ sa-
mo da u ovom trenutku nemamo nista bolje (ili blize
istini). Drugim re¢ima, on u nju ne veruje na dogmat-
ski nagin.

Jedan od glavnih predmeta Poperovog intereso-
vanja su teorije. One nastaju kao pokusaji da se rese
prethodno formulisani problemi. Kritickim razmat-
ranjem medusobno suprotstavljenih teorija i pokusa-
jem eliminisanja greske, teorija trpi izvesnu reviziju
koja rada nove probleme. Tako =nauka poéinje sa
problemima i zavriava sa problemimae. Istinsku in-
telektualnu vrednost ima samo povecavanje jasnoce
teorija, dok povecavanje njihove preciznosti ima sa-
mo pragmatitnu vrednost, koja je éak nepoZelina
ukoliko je sama sebi svrha. Pored logickog sadrzaja
tearije (to su sve njene netautoloike konsekvence) po-
stoji 1 ono sto Poper naziva informativnim sadrzajem
teorije: to je skup iskaza koji su inkopatibilni sa teori-
jom. Informativni sadrzaj jedne teorije je beskona-
¢an, ali ne trivijalno, buduéi da svaka teorija koja je
inkopatibilna sa datom i time svaka moguéa buduca
teorija, pripada informativnom sadrzaju date teorije.
Tako Poper dolazi do zanimljivog zaklju¢ka da »po-
stoji beskonaéno mnogo nepredvidljivih netrivijalnih
iskaza koji pripadaju informativnom sadrzaju jedne
teorijes.

Poper je najpoznatiji po tome 5to je u filozofiju
uveo tzv. prineip (ili kriterijum) opovrgljivosti, nasup-
rot principu (kriterijumu) verifikacije: neko tvrdenje
je naucno ako se, principijelno, moze opovrgnuti. Na-
uka ne treba da traga za definitivnom verifikacijom
teorija — bududi da nijedan broj pojedinaénih verifi-
kacija ne znaéi dolazak do tacke kada se za teoriju
mozZe reéi da je apsolutno istinita — veé za opovrga-
vajuéim sluéfglevima. Ono 3to u najboljem slucaju
moZemo utvrditi kada je u pitanju afirmacija jedne
teorije, je njena uspefnost u odnosu na konkurentne.
Dalkle, sustina Poperove ideje je u opovrgavanju ili
pobijanju teorija putem opovrgavanja ili pobijanja
njihovih deduktivnih konsekvenci. U tom smislu, teo-
rije su, logicki posmatrano, isto Sto i hipoteze. (To je
radikalno razlicito glediéte u odnosu na preovladuju-
¢e, po kojem su hipoteze jo3 nedokazane teorije, a te-
orije dokazane hipoteze. Za Popera je ajnstajnovska
revolucija. pokazala hipoteticki karakter svih nauc-
nih teorija).

Poper je razradio demarkacionu liniju izmedu na-
uénih i pseudonauénih teorija, kritikujuéi pozitivistic-
ko koriS¢enje induktivnhog metoda kao kriterijuma
razgranicenja (induktivni metod vodi poreklo od Be-

-kona i vrhunac dostiZe sa Hjumom). Po Poperu, =in-

dukcije nema, jer se univerzalne teorije ne mogu de-
dukovati iz pojedinacnih iskaza. Ali mogu biti pobije-
ne pojedinacnim tvrdnjamas«. Nauénu dimenziju jed-
ne teorije ¢ini njena moc da iskljuéi, zabrani desava-
nje nekih godadaja. Teorija nam govori sve vide time
sto povecava koli¢inu onog 3to zabranjuje. Uvodeéi

kao Eriterijum razgranidenja ideju proverljivosti (od-
nosne mogucnosti pobijanja) Poper je uvideo da sva-
ka teorija stvara mehanizme uz pomo¢ kojih se brani
od kritike, te mu je postalo jasno da se neKke imuniza-
cije (termin Hansa Alberta) moraju iskljuéiti, jer, bi u
protivnom svaka teorija mogla postati neoboriva.
Sustina gitavog ovog projekta je pokusaj da se raz-
dvoji dogmatsko i kriticko misljenje.

Poper razlikuje tri sveta: svet 1. — svet sstvaris (fi-
zickih objekata); svet 2. — svet subjektivnih iskustava
(npr. misaonih procesa) i svet 3. — svet iskaza po sebi
[svet problema, teorija i kritickih tvrdnji; u Sirem
smislu, svet 3. Cine svi proizvodi ljudskog uma —
=alati, institucije i umetnicka dela«). Ovde nefemo
ulaziti u Poperovu analizu njihovih medusobnih od-
nosa, samo ¢emo ukazati na ono sto nam se uinilo
najzanimljivijim: Poperov stav prema ontoloikom
statusu sveta 3. On je u poznoj fazi svog misaonog
razvoja spremniji nego ranije da svet 3. nazove stvar-
nim. Naime, uéinilo mu se prihvatljivim da stvarnim
nazove sve 5to moZe da deluje na fizicke stvari i na
sta one mogu delovati. Buduci da se svet fizi¢kih stva-
ri uveliko menja pod uticajem sadrzaja raznih teorija,
Poper i teorije naziva stvarnim. Doduse, ovakvo sta-
noviste ne izlazi iz materijalistickih, odnosno realis-
tickih okvira, buduéi da se stvarnost sveta 3. dopusta
pre svega s obzirom na uticaj koji on ima na svet 1,
Ipak, relativha autonomnost sveta 3. do koje Poper
dolazi, ukazuje na to da je on daleko od bilo kakvih
vulgarizacija materijalisticko-pozitivistickog tipa.

Mada. je, kao filozof drustva i kulture, znatno is-
pod nivoa koji ostvaruje kao filozof nauke, ne moZe-
mo a da ne spomenemo jednu crticu iz njegove poli-
ticke filozofije. Naime, iako je bio antimarksist, nije
se libio da izjavi kako nema niéta protiv socijalizma
kombinovanog sa individualnom slobodom, jer =ni-
8ta ne moZe biii bolje od Zivljenja skromnog, jednos-
tavnog i slobodnog Zivota u egalitarnom drugtvue,
Medutim, kada je zakljudio da je nemoguce ostvariti
drudtvo u kojem ¢ée istovremeno vladati sloboda i jed-
nakost, prioritet je dao slobodi, &to je znadilo kraj sva-
ke njegove veze sa bilo kojim »levim utopizmoms,

Ukazavsi, u kratkim crtama, samo na deo Popero-
vih razmisljanja o vlastitoj filozofskoj koncepciji, za-
klju¢ujemo da je pred nama jedan otvoren, kriticki i
nedogmatski duh, u filozofskom smislu reéi na sa-
mom vrhu one tradicije koja se obi¢no vezuje za Vi-
tgenstajna i Becki krug. Podjednako udaljen od ¢iste
metafizicke spekulacije s jedne, i logickog pozitiviz-
ma s druge strane, neobavezan prema bilo kakvim
Skolama i pravcima, Poper je mislilac koji originalno
i nezavisno kréi sopstvene misaone puteve, & ovo je
knjiga u kojoj je pregledno predstavljen naéin na koji
onto ¢ini EEE
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