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~avide odgovara njegovom, pre
=vaga, diskrethom posmatratkom i
—=ditativnom senzibilitetu. Sto &ita-
mie knjige odmide, izraz postaje sve
koncizniji, liknosti se sve' viSe stapaju
u pripovedadevo ja, naracija postaje
sve funkcionalnija, a pripovetke bi-
waju sve krade. Ima tu nelega od
himeri¢kih projekcija za kojima sledi
britka mudrost eseja, da bi se tek
poentom na kraju osmislio pripoveda-
nje. Ali, to jo§ nije savrSen oblik za
kojim se traga.

Pripovetke u ovoj knjizi svrstane su
u tri ciklusa; Dogadaji, stanja, Liubav
ljubomora i Slutnje, snovidenj
grupacija pripovedaka odgovara auto-
rovom pomeranju interesovanja od
realnog i istorijskog ka nadrealnom i
fantastiénom. U prvom delu knjige
dominiraju stanja (dogadaji su pri-
sutni samo u prve dve pripovetke), a
sa stanjima nastupa novi kvalitet proz-
nog kazivanja. Umesto klasitnog pri-
povedala koji stvara likove opisima i
dijalozima, i tako isti¢e dramatiku spo-
fjaénjeg sveta, susre¢emo se sada sa
pripovedadem koji je opservator za-
gledan u predmet svog interesovanja
i koji u toj zagledanosti preZivijava via-
stitu dramu. Dva sveta sudeljavaju se
i prepliéu u tom odnosu; onaj spoljas-
nji svet stvari, ljudskih tvorevina ili
svet drugih ljudi na jednoj, i svet pro-
matrala na drugoj strani, u &ijoj se
svesti sve to reflektuje i doZivijava, uz
vidno nastojanje da subjektivna im-
presija, individualni osedaj i li€no vide-
nje dobiju znaé&aj univerzalne poruke.

italac nuZno biva uvuéen u igru. On
vise nije pasivni svedok koji &ita priéu
2to se odvija nezavisno i mimo njega.
On postaje deo tog promatraca, nje-
gov saugesnik u posmatranju nekog
stanja.

U tim pripovetkama uog&ava se, prvi
put kod ovog autora, doZivijaj istorijs-
kog, tog vazda zahvalnog motiva za
umetni&ka oblikovanja. To su reminis-
cencije Mladog Posetioca pred jed-
nim neverovatnim ali postojeéim isto-
rijskim spomenikom (Kula od loba-
nja). ili traganje subjekta pri¢e 2a li-
kom nepostojeée glave-skulpture Di-
jane (Lik za kojim tragam kao za li-
kom sveta). Ovaj doZivljaj istorijskog,
ali ne vide istorijsko-ljudskog ve¢ isto-
rijsko-kosmigkog, postoji u pripoveci
Svitak o kristalima, o mineralodko-
geolodkim istraZivanjima junaka ove
pride, ili u biblijskoj preokupaciji pro-
fesora Cudakova koji je »kao nauénik
opsednut time da Zemaljsku kuglu
spase novog potopa« (O izbavljenju).

Ali tek u treéem ciklusu ove knjige
(Slutnje, snovidenja), u kojem ima
sve vise fantasti®nog a sve manje
stvarnog, autor uspeva da nagovesti
izvesne elemente svoje poetike
proze i svog shvatanja stvarala$tva
uopéte. Onaj promatra¢ iz prvog dela
knjige, kroz ¢iji se duh reflektuje neki
obris onoga $to podrazumevamo pod
opitim pojmom sveta, sada nastoji
da udini ne3to vise od eksplikacije
svog doZivijaja sveta, on pokusava da
bude stvaralac koji kreira svet po
svom abli&ju. On je umetnik koji slika-
juéi ne samo da projektuje u svom
delu samoga sebe, veé na sveopstoj
slici sveta utiskuje wlastiti lik (Por-
tret); on je onaj kreativni moénik koji
je u stanju da za trenutak stvori ma-
gnovenu viziju novog prostora i da je
jednim jedinim potezom dovede do
8&eznuca (Jabuka | i II), ali | onaj ne-
moéni stvor kome u sukobu sa ta-
janstvenim silama ne preostaje drugo
veé da strepi pred smréu, oseca
strah od groba, grada i samoga sebe
(Snovidenje).

Dve pripovetke na kraju, Savren
oblik | Red, upotpunjuju autorovo tra-
ganje za osobenim proznim videnjem
sveta,

U pripoveci Red banalna pojava
nadeg vremena i nadih prilika dobija
znatenje opSteljudske egzistenci-
jalne situacije, gde je sve neosmis-
lieno osim tog reda u kojem se stoji
neznano gde | neznano zasto. Red je
zamena za haos, ali ne | zamena za
nepronadeni smisac postojanja. Ta
atmosfera kafkijanske upitnosti pri-
stuna je | u nekim drugim pripovet-
kama ovog dela knjige.

U Savrenom obliku narator nena-
metljivo priga kako se oslobada poje-
dinih delova tela, svodeéi telo na
torzo, i kad gitalac pomisli da je taj
.orzo ono bic¢e za kojim se traga, nara-
tor koji primenjuje postupak reduk-
cije oslobadajuéi se svega fenomenal-
nog, da bi dosao do Giste sustine
stvarnosti, jednim potezom u poenti
na kraju, sve to dovodi u pitanje i zak-
ljuduje: »Dostigoh taj savrSen coblik:
ne¢e me vie biti da bi me bilo
svuda«. Sve pojavno ovde biva apstra-
hovano u jednoj poni$tenoj slici
sveta, u slici bez slike, u jednom sub-
jektivnom kreativnom &inu kojim se
2eli da prevlada sav taj napor stvara-
nje i sam taj &¢in unidtenja, da bi se
subjekt i svet, tako nemilosrdno sude-

lieni, sjedinili u nekom pankosmizmu,
gde se brisu sve granice izmedu sve-
sti u sveta, subjekta i objekta, ljudske
konaénosti i njoj suprotstavijenog uni-
verzuma.

Slika sveta &ije je traganje bilo na-
javijeno u pripoveci Lik za kojim tra-
gom kao za likom sveta, stvorena i
namah izbrisana u Jabuci | i nekim
drugim pripovetkama, u SavrSenom
obliku pretvorena je u svet bez slike.
Otislo se dalje i dublje od slike sveta.
Ostvaren je onaj kontinuitet potpu-
nog diskontinuiteta izmedu prve i
druge knjige pripovedaka, koji smo
veé na pocetku pomenuli.

Sta dalie? — pitanje je koje se
sada nuZno namecde, i na koje mi ne
mozZemo odgovoriti ve¢ samo autor
ovih knjiga. On je stvorio jedan krug
(zar krug nije zavrien oblik?), krug
tema iz kojega se mora izaéi, ako se
Jeli dalje. On za sobom ima neo-
sporni rezultat, ali i dragoceno is-
kustvo za neka nova pregnuca, §to je
sigurno jo3 vaZnije. Sa tim iskustvom,
on ée morati da stvara neki novi krug,
za onaj sveop$ti krug krugova u ko-
jem ostaju upisani znadajni stvara-
lagki napori.

BUDIMIR DUBAK: »ANTOLOGIJA
MODERNE CRNOGORSKE POEZIJE«,

Kraljevo, 1984.
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Nema antologije savremene poe-
zije koja bi u potpunosti i istovre-
meno zadovoljita i ukus i kriterijume,
a narodito sujetu u njoj zastupljenih i
nezastupljenih pjesnika, pa ni dita-
la&ke publike. Jer, pravijenje izbora iz
stvarala§tva jedne regionalne litera-
ture, nacionalne i $ire ima mno&tvo
pitanja koja stvaraju dileme. Cesto je
to dilema o nacionalnoj pripadnosti
pojedinih pjesnika, pitanje jezika, idej-
nih vrijednosti, estetskih i sli€no.

No, pred pitanjem da li, govoreéi o
antologiji, treba poé¢i od antologi¢a-
reva osjedanja za lijepo, dakle, estets-
kog pitanja, ili kakvih drugih kriterija
kojima se rukovodio da napravi izbor
takav kekav imamo pred sobom, mi
smo, imajuéi pred sobom »Antologiju
moderne crnogorske poezije« Budi-
mira Dubaka, odlugill da sva ova pita-
nja donekle zanemarimo. Ponajpre
da bismo rad&istili nesporazume izaz-
vane time 5to se u antologiji po prvi
put pojavljuju imena koja su dosadas-
nji crnogorski antologi&ari iz kojekak-
vin razloga zaobilazil, a s druge
strane - &to su izostavljena imena
nekih nametnutih pjesnickih »veli-
&ina=. |zbor pjesnika koje nam Dubak
nudi ovom antologijom nedtc je sa
&ime moZemo da se sloZimo ili ne’
Medutim, kriterijumi na osnovu kojih
je pravio izbor estetski su sudovi
koje ne moZemo dovoditi u vezu ni sa
kakvim vanliterarnim  kontekstom,
samim tim 3to se jo3 iz naslova (»An-
tologija moderne crnogorske poe-
zije«) vidi da je za osnovni kriterijum
uzeto moderno, moderna
poezija. Dakle, neSto ipak, koliko-
toliko, precizno odredeno.

A &ta je, u stvari, ovdje moderna
poezija i zasto?

Upravo poezija, kako i sam antologi-
tar obrazlaZe, modernog izraza i sav-
remenog senzibiliteta. Poezija ovog
vremena i trenutka, koju savremeni
&ovjek osjeéa oko sebe, kojom dise.
Poezija koja je romantizmu ostavila
romantitarsko i izmima prve polovine
ovoga vijeka svoje, a opet je od
svega zadrZala onoliko koliko joj je
dovoljno da nije ni tradicionalistitka

ni avangardistitka, ve¢ nesto izmedu.
Ne u smislu kompromisa, ve¢ jedine
prave vrijednosti. Rije¢ju — ono
pravo. Dakle, moderno. A »moderna
poezija«, moZda i nije suviSno nagla-
siti, nedto je uZa odrednica od »savre-
mene«. Sviedoci smo | savremenici
tradicionalistitkin odjeka-u literaturi,
posebno onoj koja se stvara u Crnoj
Gori i avangardnih stremljenja. Sve to
potpada pod savremenu literaturu.
Moderno kao srZ savremenih zbiva-
nja u literaturi pomirenje je i jednog i
drugog, ali u estetskom smislu. S tim
&to  tradicionalizam, oponaZajuci
stvarne vrijednosti tradicije, zapada u
literarno epigonstvo, a s druge strane
— avangardni pokreti, koristeci i
razna neliterarna sredstva i postupke
izraZavanja, odvode, opet, u drugu
krajnost. Samim tim, eto i odgovora
za&to modernz poezija. Bez laZnog
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tradicionalisti¢kog sjaja i zasljepljuju-
&eg eksperimentatorskog Dbljeska
avangardnih pokreta, kojih u Crnej
Gori, istina, | nema, eventualno, tu i
tamo, neki pojedinac.

Maoderni izraz i savremeni senzibili-
tet kao odraz ovog vremena, kroz
poeziju ovdje zastupljenih pjesnika,
kao #to je izraz i senzibilitet ranijih
pojesnikih epoha, utisnuée svoj pe-
&at, istina, kako to u literaturi biva, ne
uvijek kroz djelo svih zastupljenih u
antologiji. Ostaée samo stvarne vrijed-
nosti, iz ove istorijske perspektive
samo nasluene i date kao izbor iz
stvaraladtva u vedine pjesnika jo$ ne-
zavrSenog opusa.

Vjerovatno ée iz tih razloga i ovaj
antologiéar, bude li za desetak-dvade- -
set godina pravio novu antologiju, je-
dan broj ovdje zastupljenih morati da
zaobide. Svakako da vrijeme koje do-
lazi nosi nove zahtjeve, kojima ce
odgovarati i nove vrijednosti, a njih,
nesumnjivo, za to buduce vrijeme,
ima i kod pjesnika ove antologije.

Dakle, razloge iz kojih se Dubak
opredijelio za a\% piesnike, medu ko-
jima nema velikog broja zastupljenih
u ranije objavijenim antologijama
crnogorske poezije, treba traliti u
natelnom opredjeljenju da to budu
pjesnici modernog izraza i savreme-
nog senzibiliteta, §to podrazumijeva
neke uopitene pjesni¢ke vrijednosti
— u prvom redu estetske kvalitete, a
to je, pored ostalih zahtjeva, u najve-
¢em broju pjesama prisutno.

Nijesu sluéajno neki pjesnici starije
i srednje generacije, Dusan Kosti¢,
Jevrem Brkovi¢, Milo Kralj i jo§ neki,
zastupljeni pjesmama iz novih zbirki i
rukopisa. Ne zato $to u ranijim knji-
gama nijesu imali pjesama za antole-
giju. Naprotiv. Ali pjesme uvritene u
ovu antologiju vise odgovaraju zahtje-
vima koje je antologidar postavio sebi
i poeziji iz koje je pravio odbir. To ne
znaéi da bi se potpisnik ovih redaka,
ili ko drugi u istoj situaciji, odlugio
ba¥ za ove pjesme, pa ni bad za sve
pjesnike, jer pitanje poezije unesene
u antologiju je pitanje individualnog
osjeéanja literature, »osecanja za
lepo«. Iskustva knjizevne istorije po-
kazuju da se dva antologi¢ara nikada
nijesu u potpunosti sloZila oko izbora
pjesnika, a jod manje oko izbora nji-
hovih pjesama. Uostalom, &emu u
tom sluéaju antologije! Dovoljna bi
bila jedna za svagda. No, tako ne
misle, bar kad je ova antologija u pita-
nju, mnogi crnogorski pisci, naroito
ne oni koje je zaobisla.
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