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F. BODROGVARI: »SLOBODNO
VREME I SLOBODA«
Radnicki univerzitet »Veljko
Vlahovié«, Subotica 1976.

PiSe: Dragan Kokovié¢

Naslov knjige, kako upozo-
rava i sam autor, govori o poku-
Saju da se o problematici slo-
bodnog vremena govori neSto
drugacije.

Ovaj fenomen (slobodno vre-
me) moZe se proucavati s razli-
¢itih aspekta: istorijskog, socio-
loskog, filosofskog, pedagoskog,
estetskog, etickog itd.

Ishodidna tacka od koje po-
lazi autor ove knjige je filosof-
ska, a celokupni pristup je pro-
7et antropoloSko-humanisti¢kim
aspektima.

Na mnogim mestima u svom
radu autor nagla§ava kompleks-
nost ove problematike. Svoj as-
pekt i ugao gledanja Bodrogvari
je obrazloZio sledecim redima:

»Zelimo da o slobodnom vre-
menu govorimo tako, §to demo
ga uslovljavati slobodom svih,
kao uslovom srede pojedinca, i
slobodom pojedinca kao uslo-
vom srece svih« (str. 7), uz na-
pomenu da jedan veliki i tezak
zahtev ne mo#e biti u potpuno-
sti zadovoljen. Prevazilazenje po-
stojedeg nadina Zivota je jedan
od bitnih uslova za osmisljava-
nje slobodnog vremena.

Slobodno vreme se moZe po-
smatrati s pojedinacnog i opsteg
aspekta. U knjizi je razradena
teza da se o liénom ostvarenju
i raspolaganju slobodnim vre-
menom ne moze razloino i smi-
sleno govoriti, a da se prethod-
no ne posmatra na opstem ni-
vou.
U skladu s izneSenim stavo-
vima, autor razvija originalnu
misao da ne postoji pravo slo-
bodno vreme, jer jo§ ne postoji
pravo besmisleno drustvo. Zbog
toga se slobodno vreme danas
posmatra kao izraz klasnih pro-

tivre¢nosti i apologetskih tuma-
genja. Autor knjige Slobodno
vreme i sloboda narocito pledira
na sadriaju slobodnog vremena,
§to je, uistinu, ispravan stav, jer
slobodno vreme moZe da bude
kreativan ¢&n, ali i vreme apa-
tije, rezignacije i traganja za dz-
gubljenim identitetom koji ne-
staje u magli savremene auto-
matizacije rutinskog, razmrvlje-
nog i otudenog rada.

Problem slobodnog vremena
ne moze se posmatrati, a jos ma-
nje refavati, ako se ne posmatra
u ¢vrstoj dijalektickoj vezi s ra-
dnim vremenom, cdnosno prob-
lemima rada i problemima slo-
bode uopste, jer je, kao $to je
poznato, rad svesna, svrsishod-
na ljudska delatnost. Zato autor
smatira da je neophodno slobod-
no vreme uslovljavati vremenom
slobode, a vreme slobode nasta-
je i potinje »s onu stranu nuZ-
nosiic« (Marks). U knjizi su, tako-
de, data filosofska objadnjenja
fenomena slobode, a posebno
mesto je dato filosofskom objas-
njenju slobode u Marksa kojl je
odreduje kao ukidanje otudenja.

Sto se ti¢e definicija slobod-
nog vremena, autor ove knjige
je u pravu kada kaze da je nji-
hov broj neobitno velik i da je
problem, koji se &im poznat 1 sa-
znat, u stvari veoma zamrs$en.
U knjizi se navodi definicija R.
Boiovica koji smatra da je slo-
bodno vreme vid egzistencije
dobrovoljno odabrane kao naj-
bolj1 nafin samorealizacije.

Vrlo je interesantno poglav-
lje koje nosi naslov Ko su merd-
¢l vremena? Merenje c¢asovnici-
ma je samo formalno razgranice-
nje a na isti na¢in se mogu uze-
t1 neki drugi kriterijumi: rad,
dokolica, igra, spavanje, dakle —
ljudska merila koja postaju iz-
razito subjektivna, ali, ipak, os-
taje nepobitna ¢injenica da je
prava mera vremena covek.

Treéi deo knjige nosi naslov
Vreme i istorija 1 u njemu se
analizira drudtvo i ¢&ovek. Co-
vek se posmatra kao bide mo-
gucnosti, a dimenzija buduéno-
sti i kategorija »idealno treba«
zauzimaju dominantno mesto.
On je, takode, bice prakse koja
se u svom radu moze potvrditi,
realizovati svoje stvaralatke po-
tencije, ali i otudenosti. Slededi
Marksov metod, pisac ove knji-
ge smatra da je revolucija naci-
na Zivota (jer je pitanje vreme-
na povezano s pitanjem o revo-
luciji obrnuto) neophodna za
stvaranje novog okvira u kojem
¢e sloboda i slobodno vreme do-
biti nove dimenzije.

U detvrtom poglavlju Svet

- vremena ili vreme svetova, slo-

bodno vreme se posmatra u od-
nost na ljudske potrebe CEija
struktura igra veoma vainu ulo-
gu u svestranom razwvitku ljud-
ske li¢nosti. Tu susrecemo kriti-
ku &goveka jedne dimenzije, fo-
veka organizacije, jednom recju
— ¢&oveka koji se otuduje. Ta-
kode se razmatraju problemi
li¢nosti i rada, problemi idolat-
rije rada, pri ¢emu se jasno i
razgovetno, u skladu s Markso-
vom koncepcijom &oveka pledira
za potpunijom sli¢nodcu.
Veoma je interesantno po-
glavlje Nesretna pedagogija. Au-
tor govori o okvirima u kojima
moze naslati i realizovati se ljud-
ska sloboda. Pisac kaZe da se to
mo¥e ostvariti u drudtvenim od-

nosima koji su stvarno slobo-
dni, a ne ako smo slobodni sa-
mo u mislima, »LaZnost price o
Losedanju” slobode«, svedene slo-
bode na psihicku usmerenost,
ogleda se u teznji da postojece
oblike spoljainje prinude okiti-
mo cvecem privlacnih osedanja
i da ih putem interionizacije uci-
nimo op$tevazedéim; umesto da
radimo na ukidanju raznih obli-
ka spoljasnje prinude. Nesretna
pedagogija je svakako nastojanje
da se u ljudi izgradi takva us-
merenost koja sluzi kao oslonac
postojedemn stanju, koja stvara
ubedenje da nasa (uobraZena)
samodelainost uopile nije iznu-
dena, manipulisana u tzv. slobod-
no vreme« (str. 133—134). Bod-
rogvari ne analizira »industriju
slobodnog vremenae, koja je da-
nas prisutna, ali ka’e da je sa-
vremena kapitalisticka pedagogi-
ja idolatrija obozavanja otude-
nog rada putem idolatrije nera-
da (podvukao F. B.).

Poslednje poglavije Sloboda
i odgovornost predstavlja neku
vrstu zakljuéka i zaokruZivanja
ranije iznesenih stavova. Tu se
nalazi rasprava o revolucionar-
noj svesti, ponovna piSteva ana-
liza, odnosno »belefka« o ljud-
skim potrebama, a ved je istak-
nuto da su potirebe povezane s
naéinom zivota i slobodnim vre.
menom d da od njihove struktu-
re takode zavisi da li demo Zi-
veti u nekoj prividnoj ili stvar-
noj zajednici. Govoredi o uslovi-
ma revolucionisanja potreba, au-
tor kaze da prvo treba stvoriti
objektivne materijalne pretpo-
stavke za formiranje revolucio-
narnih, kvalitativnih potreba. Da
bi nage vreme zaista bilo slobod-
no, neophodna je svesna stvara-
la¢ka akcija, kako organizovanih
drustvenih snaga tako i pojedi-
nacas» (str. 164). Medutim, po-
jam »organizovana drustvena
snaga« nije do kraja konsekvent-
no razmatran, jer i »industriju
dokolice« stvaraju neke organi-
zovane drudtvene snage da bi
manipulisale éovekom. Misljenja
smo da je Bodrogvari na ovom
mestu mogao naglasiti svoj stav,
koji je, inade, razvijen u ovoj
knjizi — da je slobodno vreme
izraz klasnih protivure¢nosti, pa
se, prema tome, 1 pojam »orga-
nizovane drustvene snage« raz-
ligito tumadi u razli¢itim kon-
stelacijama. Zavrine stanice
ove knjige posvedene su kulturi
i stvaraladtvu, angazovanju i 0s-
lobodenju. To nam najrecitije
govorl o orijentaciji autora ove
knjige. Njena vrednost sastoji se
upravo u tom antropolo$ko-hu-
manistickom pristupu, koji se,
kao crvena mnit, provla¢i preko
svih stranica ove knjige.

Drugo, Bodrogvari ovaj pro-
blem razmatra s filosofskog as-
pekta, %to je poseban doprinos,
jer u nas u poslednje vreme ima
dosta sociolokih studija, ali stu-
dija ovakve vrste, koje polaze
od temelja ljudske slobode kad
se raspravlija o slobodnom vre-
menu, nema mnogo. Zato je ori-
ginalna piddeva zelja, odnosno
povezivanje slobode i slobodnog
vremena. Mnogi istoricari polaze
od pretpostavke da je slobodno
vreme saznato i samo treba is-
trazivati razlictie kategorije, od-
nosno sadrZaj slobodnog vreme-
na. Upravo #nacaj ove knfjige
je’ u tome $tp prevazilazi
taj institucionalisticki aspekt i

ito pledira s novim revolucioni-
sanim i reformisanim slobodnim
VI€menom.

Pisué¢i ovu knjigu, Bodrog-
vari je pred sobom imao u vidu
Siri auditorijum ditalaca, ne sa-
mo specijalista (filosofa, pedago-
ga, esteticara), ve¢ i druge stru-
kture ditalaca. Kitnjast stil, &e-
sto kombinovan s »figurama pre-
nosnih znaéenja«, na ¢itaoca de-
luje kao posebno osveZenje i &i-
ni da ova, prilicno kompleksna
problematika, bude shvacena 1
prihvadena na originalan nacin,

Piscu knjige zameramo na
nesistematiénost, jer sticemo uti-
sak da je strukturi rada trebalo
pokloniti vise paZnje. Tada ne
bi bilo cestih ponavljanja koja
su nekada prisutna. U svakom
sludaju, to ne umanjuje vred-
nost ove, za nas, ipak, originalne
knjige.

KASIM PROHIC: »FIGURE
OTVORENIH ZNACENJA«
»Biblioteka«, Zagreb 1976.

Pise: Stevan Tontié

FIGURE OTVORENIH ZNA-
CENJA, najnovija knjiga filosof-
skih eseja Kasima Prohida, raz-
vija i tematski obogacuje krug
pitanja kojima se autor bavio
u ODVAZNOSTI [IZRICANJA,
svom prvom djelu. Rije¢ je o
»kritici pojmovnog konstrukti-
vizmax tradidionalnog filosofskog
misljenja, odnosno o traganju za
novim moguénostuna misljenja-
-govorenja-pisanja u isirazivanju
»fenomenologije Zivotnih formie.
Pojednostavljajuci, mogli bismo
reci da Prohi¢ govori iz jedne
»grani¢ne situacije« filosofa: spo-
znao je »karnikaturalnu uobraZe-
nost Pojma«, svedenost i trans-
parentnost kategorijalnog jezika
filosofije, a istovremeno, poku-
Savajuci da da slobodniji i »Zi-
votniji« jezik, nasao se izvan ok-
rilja sistema koji, nolens volens,
za sebe gradi svaka »ozbiljnac«
misao zasnovana na logiéko-kri-
tickom i sistematskom izvodenju
odredene »slike svijetax. Na iz-
vjestan nadin, Prohié¢ se odrice
jednog jezika, a da drugoga jos
nema, 5lo je u njegovu sluaju
i izvorna paradoksalna pozicija.
Izvorna po tome $to se ne Za-
dovoljava implicitnim tautologi-
jama filosofije, apsolutizmom
(»monarhizmome!) metafizickog
Uma u koji vise ne mozemo
imati vjeru jednog Hegela; pa-
radoksalna — jer se do iskonski
neposrednih formi Zivota probi-
ja jod uvijek filosofskim pitanji-
ma. Izvorna — s obzirom na vra-
danje na »pretfilosofski« govor
samih elemenata i dutanje kao
najprisniju komunikaciju; para-
doksalna zbog nemogucnosti is-
kazivanja filosofskog smisla onih
egzistencijalnih iskustava koji-
ma, umjesto purizma filosofskog
pisma, vie odgovaraju razliciti
metafori¢ki jezici. Kao filosof,
Prohi¢ je, u neku ruku, u pozi-
ciji bez pozicije — u smislu da
ne prihvata sarhimedovske tac-
ke« koje nudi metafizika, a is-
tovremeno ne Zeli da »raznijesi
problem« u nekoj novoj »luci
spasae, u priklonu ovoj ili onoj
Ideji, Istini, Teoriji, Nacelu. S
te »nidije zemlje«, on priziva one
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rije¢i, zvuke, boje, gestove, koji
su vise simboli neizvjesnog, is-
konskog, a manje puki gnaci i
poruke u Enciklopediji Znanja.
Iskusivéi prazninu i laz pojma,
Prohié zaziva metaforu;; prosav-
$i kroz »Krug-Zatvore filosofskih
sistema, ovaj filosof obraéa se
knjizevnosti koja nam »ne omo-
gucava da hodamo, ali nam omo-
gucava Ja diSemo« (R. Bart). Za
razliku od filosofije, knjiZevnost
je upravo svojevrsno podrulje
»figura otvorenih znacenjae. Je-
dnostavno govoredi: neposredni-
ja, bogatija, polivalentnija i slo-
bodnija »slika Zivota«, neprevo-
diva na jednozna&no-jednodimen-
zionalni jezik apstrakcije. Otuda
je razumljivo Sto Prohi¢ jedno
vede poglavlje knjige posvecuje
»svetkovini imaginacije« koja se
dogodila u Verglijevoj smrti
Hermana Broha: veli¢anstvenoj
pjesmi clemenata vode, vatre,
zemlje 1 vazduha. Verglijeva
predsmrina pustolovina data je
u romanu kao spovorka snainih
ekspresivnih srokowva«, uolkvire-
na »mochom njemotom pjesme
sferax, kao kosmicka ljudska
odiseja koja nadilazi svako poj-
movno odredenje i racionalno is-
kazani smisao sudbine. Pjesnik
je opsjednut neizrecivim i iskon-
skim, njegov je jezik metafori-
¢an, otvoren i plodotvorno ta-
jantsven; filosof, naprotiv, da
parafraziram Bekona, mora da
stavlja utege na krila imagina-
cije... »Klasiéna filososka kast-
racija jo¥ je na djelus, veli Pro-
hic.

Tragajuéi za »mogudim tra-
gom otvorenog pismasx, tj. pisma
oslobodenog od svevlasnog logo-
centrizma, racionalisticke svede-
nosti, autor uspostavlja dijalog
s nizom savremenih autora koji
su, izmedu ostalog, i sami izvr-
g§ili sli¢ne ili istovrsne teorijske
problematizacije na podruju je-
zika, misljenja i stvaranja. Tu
su Kasirer, Merlo-Ponti, Bart,
Derida, Baglar, Lolman i mnogi
pjesnici koji su, na ovaj ili onaj
nadin, originalno promisljali sop-
stvene stvaralacke pozicije ili bit
umjetnosti uopste u modernom
vremenu. Ipak, Prohié je, ¢ini
se, najblizi idejama Merlo-Pon-
tija, Deride i Ba$lara, koji su
mu 1 sagovornici i svjedoci. U
najmanju ruku, dva plodna, da-
nas vrlo supotrebljiva« pojma
ve’u se za misaonu djelatnost
ovih autora: pojam Razlike i po-
jam Imaginacije. Putem razliko-
vanja i lmaginacije zapravo se
i knitikuju zatvoreni sistemi fra-
dicionalnog filosofiranja. Isto ta-
ko, Prohiéu je bliska Merlo-Pon-
tijeva »rehabilitacija« tijela —
tijelo je mnajizvornija, mozda i
najéudesnija, otvorena »figura«
postojanja! U ni¢eanskom smi-
slu: trebalo bi i muisliti tijelom,
da misao vise ne bi bila izdaj-
nidki nevjerna sopstvenom bicu,
uopdte — zivotu. Da bi umjela i
mogla da igra u izvornom, dio-
nizijskom smislu i da bi se i sa-
ma zasnivala vife kao postoja-
nje, a manje kao apstrakcija.

FIGURE OTVORENIH ZNA-
CENJA ispisane su (oblikovane)
u ime misli kao neposrednog eg-
zistencijalnog &ina, u ime duhov-
nog gesta koji je, istovremeno,
gest bica, simbolicko-metafizicki
pokret #ivota. Zasicen racionalno
»misljivime, Prohié sada traga za
jednom. »ontologijom nemislji-
vog«, §to bih ja, za autora moz-
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da i odved¢ slobodno, preveo na
jezik tajanstvenog i poetskog, na
prostodusnu ljudsku Zzudnju za
bogatim i punim zivotom koji
¢e 1 za najfilosofskiju misao os-
tati zagonetka.

Misao koja, ustrojena po me-
todi, metodi¢ki izbjegava tajnu,
jedva da govori ne$to odsudno
covijeku koji bitno drzi do ljud-
skog govora i sebe sama. Ma-
kar taj &ovjek i bio samo uto-

pija.

MILAN JESIH: »KOBALT«
Drzavna zalozba Slovenije 1977.

Pise: Denis PoniZ

Treca pesnicka zbirka Mila-
na Jesiha KOBALT na svojim
stranicama donosi neobi¢no in-
tenzivnu poeziju koja menja po-
jam lepog u prostoru savremene
slovenacke lirike. Sta je to vezu-
juce i obavezujuce, zbog Cega
mo¥emo napisati ove reci? Ne
treba podvladiti da u slovenatkoj
lirici u ovom trenutku istovre-
meno zivi vide poetika: od 3ala-
munovske i postohoovske poeti-
ke, do novih zahteva koje moie-
mo naéi u prvim zbirkama Mila-
na Kle¢a MAROZA (Studentska
zalozba 1977) ili Borisa Gabrsnika
TRGOVINA NEODGOVORNEGA
PITANCA (Studentska zaloZba
1977). Pa ipak, znafajno je da se
sva istrazivanja, mada im ne
mozemo odreéi estetsku inova-
tivnost i verbalnu spretnost, ok-
recu oko dva sredidnja proble-
ma: prvi je problem eroticnog is-
povedanja kroz bogatu i pone-
kad sasvim bujnu metaforiku
(znaajni predstavnici te poeti-
ke u poslednje vreme su Sala-
mun, Svetina, Medved i Kocbek),
a drugi je svesno traZenje novih
odnosa medu leksigkim gradi-
vom i jezitkim normama, §to je
znafajno za neke predstavnike
postohoovske poetike (poslednja
knjiga MatjaZa Hanzeka 61 fekst,
objavljena ovih dana u Student-
skoj zalo¥bi, poezija B. A. No-
vaka, Ifigenije Zagori¢nik To-
maza Kralja).

Znatajno je da Milan Jesih
sa svojom poezijom, upravo kao
Jaga Zlobec u oblasti ispitivanja
jezitkog i tematskog (zbirke Ze-
leni bunker, Lipa 1976 i Mlado
jutro, Driavna zaloZba Slovenije
1976) zna&i za savremenu mladu
poeziju u Sloveniji ne$to poseb-
no. Njegova zbirka KOBALT ot-
krila je neke zaboravljene estet-
ske elemente: dugi, ritmic¢ki os-
lobodeni stih (stoga je neobi¢no
zanimljiva oprema Matjaza Vi-
potnika »okrenula« knjigu i omo-
gudila da se pesme razvrstaju
po vertikalnoj osi knjige), meta-
foriku kdja s jednakom snagom
poku$ava da govori jezikom
svakodnevnice i jezikom izabra-
nih, estetski selekcionisanih me-
tafora, te novi sadriaj i movi
odnos prema sopstvenoj krea-
tivnosti, Cini se da ovaj kratki
i nepotpuni zapis treba zapodleti
bas razmisljanjem o pitanjima
samorefleksije Jesihove pesnicke
kreativnosti. Jesih je svoju poe-

ziju (Uran u wurinu, Gospodar,
1972) zapodinjao u ironiénoj
sumni i blagom izrugivanju
svim »osnovnim« vrednostima

realnog sveta, od »istorije« do

sistine«. Veé u zbirci Legende,
1974, dilema je pocela da se lo-
mi, a umesto nje zasnivala se mi-
saona i emotivna analiza pret-
hodno nabrojanih »kvaliteta«. U
Kobaltu, njegovoj poslednjoj
zbirci, analiza je napravila me-
sta pri¢i koja ostaje u podrucju
ispovedenih i skepti¢nih eleme-
nata: to &to je poezija, nije vide
»istorijskic i »estetski« postupak,
ve¢ samogovor, pitanje stvari
koje nemaju odgovora. U jednoj
pesmi (znadajno je napomenuti
da su sve pesme bez naslova i
da samo poneke, koje moZemo
nazvati ciklusnim, imaju potpi-
san datum i mesto nastanka) Je-
sih kaZe: To $to ti u neznanom
jeziku govore neznane reéi, to
meni govore Znane u znanom [
tako imamo mi svak svoga bede-
kera, alhemidar u kovaénici, ko-
vaé u plavom laboratoriju.

Na ovom mestu potrebno je
iznova osvetliti nas posebni pred-
met, svetlodéu opdte kulturne si-
tuacije. Dogada se, naime, da
deo kriticke publike pokuSava
reducirati kritiku na &isto vred-
novanje, uzimajuéi u obzir sa-
mo semantiku poeti¢nih pred-
meta, a zanemarujuéi sintaktiku
i semantiku samog jezika. S tog,
po nadem migljenju preZivelog 1
neproduktivnog stanovi$ta, po-
kudavaju oni da potisnu jezik
poezije izvan nje, da ga udine
nevainim elementom u struktu-
ri odnosne prakse. Jesihova poe-
zija u Kobaltu uspostavlja, up-
ravo kroz jezik, kroz jezikovnost
svojih sredstava, ono §to je
skupljeno u redima o »znanom
i neznanome jeziku. Jesihova po-
etika zadala je sebi zadatak da
u jeziku kojim svi govorimo of-
krije (a detaljnija analiza nam
je pokazala da je malo reél i
njihovih veza koje, pored Ko-
balta, ne poznaje i obicni, raz-
govorni jezik) onaj produktivni
kod koji se obi¢no oznacava kao
estetski ili umetnicki.

U drugoj pesmi pesnik kaZe:
Nije istina da imenujem stvari,
nepravim imenom / i tako otva-
ra za poeziju dva uvek aktuelna
pitanja: pitanje imenovanja stva-
n (jo§ od Aristotela jedan od
osnovnih problema svake poeti-
ke) i pitanje o »pravostix i »ne-
pravosti« toga imenovanja koje
se jednom oznatuje kao laZ, fik-
cija, prevara, a drugi put kao
jedini realni svet (poezije). Je-
sihova poezija govorl, pre svega,
o tome da je imenovanje uvek
pravo imenovanje, jer se dogada
kroz jedino sredstvo koje ima
snagu i znafaj sveopéte komuni-
kacije — kroz govor (la parole),
kroz svakidasnjost koja u reci-
ma vige ne vidi oznacitelje, nego
samo ved¢ oznalene, bez poseb-
nog sjaja ili vrednosti. Pevanje
koje je imalo znafaj neobavez-
nog, igre, sluéajnosti (takva je
jos uvek poezije Iva Svetine),
kod Milana Jesiha, posebno u
KOBALTU, poprima znacaj sa-
morefleksivnog razresenja osnov-
nih dilema sveta: dufe-tela, Zi-
vota-smrti, akcije-reakcije, a na-
ravno i Jesihovih, provokacije-
-evokacije, siline — slomljenosti,
odva#nosti-plagljivosti. U pesmi
u kojoj govori o imenovanju
stvari i o jeziku sopstvene poeti-
ke (ili pak o poetici sopstvenog
jezika), poslednji stih glasi: ali ja
nedu da od mog Zivota ostane
samo anegdota. / Jezik kao za-
crtaé i rapisival te poetike, kao

sistem svih potencijalnih mogud-
nosti prelaza jezika (la larngue) u
govore fles paroles). Jedan od
govora, a upravo to ispituje Je-
sihova zbirka, jeste pitanje o le-
pom i lepoti. Lepota nije nigde
posebno definisana, niti je sistem
jezitkog 1 znacenjskog sazvucja
(Salamun, Svetina), sistem pra-
vila (F. Zagori¢nik, Hanzek), fi-
losofski diskurz (Medved, Grafe-
nauer, Vegri), jezik minule isti-
ne (Svetlana Makarovi¢, Stirnisa)
dijalog delatnosti i stvarala$tva
s prolazenjem vremena. U ¢emu
je 1ada lepota Jesihovog jezika
i njegove poetike? Na to pitanje
mogucée je odgovoriti poznatim
Heraklitovim fragmentom o vre-
menu, koji glasi: Vreme je dete
koje se igra kamenciéima: dete
na prestolu!, ako na mesto vre-
mena stavimo lepotu. Jer, Jesi-
hova poetika, kakvu je poznaje-
mo iz zbirke KOBALT (ne smemo
zaboratviti i na LEGENDE) stva-
ra takav pojam lepog: jezik ko-
ji je intenzivan, uvek nov i izne-
nadljiv, a ujedno neizdvojen iz
sveta nekorisnog, slu¢ajnog, ne-
odredenog, mozda ¢&ak neopisi-
vog. Jezik ne postavlja norme,
refleksija i samorefleksija ne us-
postavlaju filosofske  relacije
prema predmetima koji o njima
pevaju.

0 KOBALTU smo mogli iz
re¢i samo nekoliko osnovnih
konstatacija. Potrebno je, pre
svega, citanje Jesihovih stihova,
Gitanje koje se vlada jednako
kao Heraklitovo dete-vreme-vla-
dar: ¢&itanje kao otkrivanje le-
pog, primarnog, nepoznatog, bez
sistema i bez zelje za temeljnim
razumevanjem sveta,

Dreveo Vojislav Despotov

MARKQO VESOVIC:
»0SMATRACNICA,
»Svjetlost«, Sarajevo 1976.

Pise: Mr Spiro Matijevi¢

Svoju prvu zbirku pjesama
Nedelja Vesovié¢ je objavio 1970.
godine. Pjesnik je u toj knjizi
uglavnom u sferama zavicajne
prirode i djetinjstva. Ali, ve¢ se
jasno ocrtavaju njegovi misaoni
nemiri, nasluéuju se varnice bu-
dudih sraZavanja sa stvarnodéu
i tradicijom, pa i sa samim pje-
vanjem kao stvaralac¢kim ¢&inom.

U Vesovicevoj pjesnickoj
zbirci Osmatracénica dominan-
tan je svojevrsni »sudar sa stvar-
noscue, koji se predofava n»kao
neko probijanje kroz privide (K.
Jaspers).

Zasnivajuéi osobenu poetsku
ontologiju, Vedovié je razgranao
$irok tematiskomotivski vidokrug
u kojem se strukiurira njegov
vizionarski svijet. Lucidno kriti-
gan i prema svemu nepovjerljiv,
Vesovié odista ne robuje nikak-
vim tradicionalnim pjesnitkim
kanonima, koji bi se preuzimali
u gotovom obliku. On se trudi
da tradiciju ruinira, rastodi i
nadmasi ¢inom rastakanja, iro-
niziranja i oblikovanjem novih
vidova pjevanja i mi$ljenja.

Bududi da je raskrstio s ilu-
zijama o cjelovitosti svijeta, Ve-
govié u svojoj poeziji izrazava
slozen splet summnji pitanja, &u-
denja i traganja. Ako se samo us-



