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doba kada je pocelo

da se budi u meni i
da me neodoljivo obuzima
prvo mladalacko intereso-
vanje za poeziju, za knji-
Jevnost, toliko sam .bio za-
uzet Citanjem, toliko zadu-
bljen u emocionalno iima-
ginozno proZivljavanije svo-
jih lektira da — od silnog
drveéa nisam video Sumu,
tj. nisam uocio, nisam ose-
tio ni jedan od onih taznih,
manje ili vise vaZnih pro-
blema koji zrelijem ¢itaocu
neminovno  iskrsa’aju iz
svake iole ozbiljne kijige.
A ipak sam, takoreci sve
od pocetka veé, ¢itao vrlo
ozbiljne, najozbiljnije au-
tore, velike klasike, Silera,
Sekspira, Getea, Hajnea; ali
oni su za mene bad zato,
ba$ kao takvi, kao ,klasici,
dakle nesSto apsolutno i sa

one strane svake sumnje i
kritike,  iskljuCivali svaku
problematiku, i ja sam ih,
blazeno i malarmeovski
,poniru¢i u bespuce ciste
slasti“, ¢itao ne drukcije no
$to sam samo neSto malo
ranije, pa mozda i tada jos,
uporedo sa njima, (Citao,
gutao Tri musketara,
Dvadeset godina ka-
snije, Damu de Mon-
soro ili Pariske tajne.
(O, te Pariske tajne,
iz kojih mi je prvi put tako
¢udesno uzbudljivo, zavod-
ljivo — i za navek neopoz-
vano — sinul1 ¢ar Parizal)
Tako, naivno-epikurejski i
groznicavo, Citao sam posle
i dalje, prelazeci sa klasika
nekako sasvim prirodno i
bez spoticanja na velike
moderne pisce, na Anatola
Fransa, Flobera, Balzaka,
Stendala, a malo docnije
ve¢ i na Nicea, Bodlera,
Verlena, Remboa, potpuno
fiesvesan problemati¢nosti
celog tog mog samouckog,
spolja, nekontrolisanog —
od nekoliko malobrojnih
vrénjaka samo prijateljski
sekundiranog, ali nikako
upuéivaiog — uspond ka
Parnasu, nesvesan slucaj-
nosti i proizvoljnosti njego-
vih etapa i previdjajuci o-
stavljaju¢i olako, bezbriZno
po strani mnoge stvari,
mnoge pojave i pitanja, sa
kojima sam se usput susreo
— ili svakako bar trebalo
bilo  da s& susretnem.
Prvo i 'najprece ‘od ‘tih
_pitanja - pretstavljao je ne-
sumnjivo moj tadaSnji od*
nos prema nasoj knjiZev-
nosti — odnos vrlo neod-
redjen i zaista problemati-
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tan. U prespektivi nndasnje
prosecne vojvodjanske inte-
ligencije — perspektivi koja
je u to doba uglavnome
bila i moja — nasSa se po-
ezija svodila naprosto na
Branka, na Djuru Jaksica,
na Zmaja i Lazu Kostica
(— o NjegoSu znali su ne-
§to malo podrobnije samo
profesori i bolji djaci kar-
lovacke i novosadske gim-
nazije). To nam je, uz, na-

ravno, patriotski-pijetetno
gajenu  Narodnu - pesmu,
bila nasa poezija, nasa kla-
si¢na poezija a — kako su
Zmaj i Laza Kosti¢ bili jo3
Zivi — u neku ruku ujedno

odmah i nasa ,savremena
poezija*. Branko je bio sla-
van po Djatkom ra-
stanku, Djura Jak$i¢ po.
Cesto, junack'-gromoglasno
pevanom Padajie praco

smama, dok je Laza Ko-
sti¢ bio poznat gotovo samo
po omiljenim kreacijama
Mite Ruzica u Maksimu
Crnejexicu 1Pepiioes
gedincu i po nekim ne
bas najdubovitijim anegdo-
tama o ,ludom Lazi“. —
Ja sam, tada joS gimnazista,
smerno primio na znanje
i usvojio ceo taj dosta
sumarni ekspoze nase po-
ezije i procitao radi nje-
gove ilastracije preporu-
cene mi pesme sve redom
vrlo pazljivo i sa punim
interesom, ali — izuzev je-
dino mozda Djacki ra-
stanak i Kad mlidijah
umreti... Kkojima sam
znatno docnije tek (ali sa
kojim odu$evljenjem ondal)
priklju¢io i Santa Maria
della Salute — bez ne-
kog dublieg uzbudjenja ili

i slitno deklamovanoj Mu-
¢enici, a Zmaj, najpopu-
larniii medju svima, po
Dedi i unuku, po Pe-
smi o pesmi, po ,Neve-
nu, ali jo§ mnogo vise po
svojoj politickoj ulozi, po
»Vracu pogadjatu*, po svo
jim §aljivim Odama, po
Nobl mom¢etu iraznim
drugim humoristickim pe-

ganuca. Zmajeve satire i

3aljive pesme’ svidele st |

mi se i zabavljsle su me

‘mnogo, ali mi se ¢inilo da on

bas zbog njih, bas zbog tog,
takvog svog talenta ne ulazi
u istu kategoriju pesnika, u
kojoj se nalazi naprimer je-
dan S ler ili Bajron. Neki
moji Skolski drugovikojima
sam jednom saopstio ta svo-
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Dokle mislis tako

U maglina- tamnih

Sunca su umorna,

Struji, dosniva se,

jﬁh-o:fen

IstroSen, istrzan, izlomljen, iskaran,

U ocaje plave — za njih nisi stvaran,

Putevi su miec¢ni izgubili boj,
Bezbroja prezra¢nih osmeh podudaran
Drevnih je trzaja iskrzao kroj.

Zuji, doziva se sve za rodom rod,
Iskopnelih jada dijamantski brod,
Ustuk se osvesti u slast od daljine,

U cvast se ozari, gréa kocoperna,
Da klone u blesku bezumne gorcine.

(Iz ciklusa Roboti 1935)

sazveZzdju u roj,

izbezumljen poj?

rad kojih si zgaran,

pada neizmerna

Stanisiav: VINAVER

ja iskustva prigovarali su mi
sa zivim negodovanjem da
su nasi veliki pesnici isto
tako veliki kao i veliki pe-
snici svih drugih nagija, i
da'oni nikada ne bi ¢itah
strane pesnike. Ja sam me-
djutim dobro znao da oui
ustvari nisu ¢itali ni. nase
pesnike, i tako me njihov
prekor nije dirao. Za svoj
licni racun posle resSio sam
celo to pitanje prostim lo
gickim zakljuckom da mi
kao mali narod i sasvim
pritodno ne mozemo da
imamo tako velike pesnike
kao Sto ih imaju veliki na-
rodi; a u pogledu svoje
predilekcije za strane pe-
snike isto sam tako brzo
umirio svoju savest idejom:
da veliki pesnici uopste ne
pripadaju samo svojim na-
rodima, ve¢ i celom cove-
¢anstvu, usled ¢ega su jedan
Sekspir i Gete i Hajne isto
tako i ,moji¢ ili ,nasi kao
Sto su to i Njegos i Branko
ili Zmaj — i da ja zato i
mogu sasvim slobodno da
biram koje ¢u od njih naj-
viSe da volim i da citam.
Glavna je stvar — zaklju-
¢ivao sam u sebi sa ved-
rim optimizmom — da: po-
dobno ostalim  kulturnim
narodima i miimamo svoje
,klasike“, zahvaljujuéi ko-
jima:smo i mi — iaka na-
ravno samo kao neki-skrom-
niji, ~-ali ipak ;punopravni
¢lanovi® —ukljuceni u onu
veliku - opstu;-svetsku ,knji-

Zevnu republiku®, iz ¢ijeg
prebogatog, neiscrpnog tre-
zora ceo civilizovani svet
prima stalno svoju duhovnu
hranu.

Nazalost sam tu divnu
Jknjizevinu republiku®, za-
jedno sa njenim cudesnim
trezorom, ja onda jo§S —
tek $to smo udli bili u ovo
stolece zamisljao pot-
puno staticki ,kao nesto
definitivno i neopozvano
jedared za svagda dato.
Nisam jo$ prodro bio do
ideje evolucije, i nisam bio
u stanju da shvatim i da
dopustim da bi i posle kla-
sika moglo da dodje jo$
nesto - dobro.  Odbacivao
sam netrpeljivo i bez par-
dona sva ondasnja nova
knjizevna stremljenja i o-
stvarenja kao pogresna i
poro¢na, smatrajuéi — u
sustini sasvim onako kao
sto to ¢ine danas i Lukac
Djerdj i razni drugi protiv-
nici ,modernizma* da
je odmah posle Sekspira i
Getea ve¢ nastupila ,deka-
dencija“ (— iako mi sama
ta zamenita re¢ tada jo$
nije bila poznata.) [ zato ja
tada i nisam bio nimalo za-
brinut 1li uznemiren svojim
(naravno takodje varljivim)
utiskom da se iza naSih (u
to doba jo$§ Zivih) besmrt-
nika: Zmaja i Laze Kostica
ne ukazuju jo$ niSta novo.

Ali ve¢ ubrzo posle imale
su:sve te moje ideje i im-
presije da se rasplinu kao



