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SA SOVJETSKIM PISCIMA

FGNACIO SILONE

Naﬁe sovjetske kolege dos-
le su na ovaj sastanak
sa oGevidnom Zeljom da vode
razgovore. Sto se mene ti€e, mo-
ram re¢i da' sam i sam do3ao
ovamo sa istom tom Zeljom.

Nasi razgovori su se do sada
odvijali moZda nesredjeno, ali se
ne moze reé¢i da nisu bili is-
kreni. Dobro je, mislim, da na$
prvi susret sa ruskim piscima
ima taj karakter. Mi smo svi
dosli ovamo u svoje ime. Nema
medju nama nlkakve giupe, ni-
kakve frakcije, nikakve delegacije.
Zeleo bih da to bude iskreno
misljenje i ruskih pisaca okup-
ljlenih oko ovog stola: da se
smatraju li¢nostima, a ne dele-
gatima. Mi smo ovde da govori-
mo otvoreno, da jedni drugima
postavljamo pitanja i da na njih
odgovaramo. Uveravam nale rus-
ke kolege da nijedno njihovo pi-
tanje nece ostati bez odgovora,
bar 3to se mene tiée.

Ovaj uvod moZe Izgledati
suviSan. - Nemoguée je, zaista,
shvatiti demokratsku kulturu bez
teZnje za stalnim uporedjivanjem.
Polemika je osnovni uslov nase
kulture. Kultura koja zatvara oci
1 zalepljuje udi, kultura koja se
zavetuje na hotimi¢no nepozna-
vanje neke stvarnosti i koja nije
raspoloZena da odgovori na iz-
vesne kritike, to je mrtav jezik,
grobnica. Eto upravo kako je
Zalostan i bedan poloZaj kulture
apsolutistickih zemalja. Ali dola-
zi samo po sebi da ko god stupi
u vezu sa Kulturom slobodnih
zemalja, taj mora biti spreman
na uporedjivanje ideja, misljenja,
sudjenja, ¢injenica.

Sre¢an sam, dakle, zbog ove
moguénosth 1 za® uspostavljanjem
odnosa sa sovjetskim knjiZevoi-
cima. Istinu govoreéi, teSko bi
mi bilo da obnovim veze sa sov-
jetaskim gradjanima koje sam ne-
kad poznavao jer onl viSe gisu
tamo. Ali, podto su ih poubijali
i pokrili blatom, danas pocinju
da im vracaju ugled. Ne moZe
da im se_povratl Zivot, vraéa im
se Cast. Cudne okolnosti. Ipak,
ne bojim se njihovog prigovora
ako sam danas seo za ovaj sto.
Ono 3to imamo obicaj da nazi-
vamo ,Kravljenjem* ne znadi za
mene ,zagrlimo se®, nego razgo-
vor 1 raspravljanje. Nade sovjet-
ske kolege, ovde prisutne, nisu
odgovorile na poziv koji im je

Obljavljujemo govor koji je Ignacio Silone odrzao na sa-
stanku sa sovjetskim piscima u Veneciji s proleca 1956 g., a
koji je objavijen u francuskem Casopisu ,Epreuves® 68 od 1956.

Sartr uputio da nam postavljalju
pitanja 1 da nas kritikuju. Po$to
sastanak jo§ nije =zavrSen, ml
otekujemo njihovu kritiku u pog-
ledu nade kulture. Oni moZda
znaju da mi neprestano kritikuje-
mo sami sebe. S druge strane,
pre nego 5to im sa svoje strane
postavim pitanja, zatrazlo bih
dozvolu da stavim jednu primed-
bu. Ima, svi mi to znamo, mnogo
nacina da se kritikuje sadadnje
stanje u Rusiji, Kini 1 drugim

IGNACIO SILONE

zemljama, a poseban za faSiste i
konzervativece. Ta kritika nikad
nije bila ni moja, ni mojih kole-
ga. Mi kritikujemo komunizam
bez demokratiCnostl sa gledista
slobodnog radnitkog pokreta. To
je takva kritika kakvu je u po-
Zetku Oktobarske revulucije jasno
izlozila Roza Luksemburg, kritika
¢injena unutar revoluclje, od pri-
jatelja revulucije, Ne treba mi
mnogo redi da potsetim na njenu
bitnu sadrZinu.

Ona se definie u traZenju
slobode i proleterske demokratije
kao nuZnog uslova da se izbegne

birokratsko slabljenje revulucije.
Ovih dana sam ponovo procitao
prorofanske opomene koje je ta
velika socijalistkinja, Roza Luk-
sermburga, pisalag 1918 godine iz
zatvora u Breslau. Te strane pret-
stavljaju jo§ i danas, po mome
miSljenju, najpogodniji komentar
XX-om Kongrestu Komustitke par-
tije SSSR. Revolucionarna partija
koja ukida slobodu svojim protiv-
nicima i svojim ¢lanovima gudi
u isto vreme stvaralatke snage

radnih masa, osudjuje nov rezim
na tiraniju i potpomaZe stvaranje
novih privilegija.

Posto sam ovo rekao, prela-
zim na posebna pitanja. Mnogo
sam voleo prijateljski ton kojim
nam je G. Fedjin govorio o ver-
nosti ruskih pisaca njihovoj veli-
koj knjiZevnoj tradiciji i o njenoj
glavaoj Kkarakteristici, ljubavi
prema narodu. Da, svi mi potu-
jemo i divimo se velikim ruskim
piscima pro$loga veka, Gogolju,
Tolstoju, Dostojevskom, Cehovu i
tolikim drugim. Oni pripadaju
svetskoj knjiZzevnosti. Dakle, bad
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zbog postovanja koje Iim dugu-
jemo, mi smo primorani da kon-
statujemo da je njihova tradicija,
u samoj Rusiji, pomragena u jed-
noj bitnoj taéki: odbrani ugnje-
tenih i poniZzenih od samovoljne
drzavne vlasti. Razume se, ja ne
zaboravljam da je u vreme Go-
golja, Tolstoja i Dostojevskog vlast
bila caristi¢ka — i ne Zelim, na o-
vom mestu, da pravim nikakvo
poredjenje, niti da otvaram i naj-
manju diskusiju o moguénoj slic-
nosti sa danaSnjom diktaturom.
Hoéu samo da konstatujem da
materijalne patnje ruskog naroda
nisu prestale, da je policiska sa-
movolja dostigla ne¢uvene oblike,
da su milioni ljudi bill prognani,
da je ¢ak ono 3to je najbolje
medju revoluclonarima bilo unis-
teno, a da mi ne nalazimo ni-
kakav odraz te uZasne savremene
stvarnosti u sovjetskoj knjiZev-
nosti 1 umetnosti. Nemam name-
ru da umeSam u spor liénosti,
nego prilike. Do XX-og Kongresa
Komunisti¢ke partije SSSR-a bilo
bl ceremonijalno sa vaSe strane
da negirate c¢injenice; danas se
one zvaniéno objavljuju. Prizna-
jemo da je bilo terora i ubijanja
nevinih. Jo3 nam nije objaSnjeno
kakvim kobnim izumom su nevi-
oi prisiljavani da priznaju sebe
kriveima izmiSljenih zlo¢ina. Me-
djunarodno javio mnenje ofekuje
da sazna ostalo o uZasnoj stvar-
nosti. Vi, sovjetski knjiZevnici,
ofevidno neéete moéi izbeéi ovo
muéno pitanje: ,A vi? Sta ste vi
radili?*. Ili taénije: ,Sta su radi-
li s vama?“

U momentu kada ponovo
uspostavljate odnose s nama eto
jednog pitanja koje dolazi samo
po sebi. MoZe 1l se pomisliti da
je lzvor plemenitosti, ponosa,
hrabrosti, koji je doneo toliko
slave delima vasih prethodnika
iz caristitkog doba, odjedanput
presuSio? Ocigledno ne. Niste,
dakle, vi li€no u pltanju, nego
rezim.

Eto zaSto se ne moZe govo-
riti o neprekidnosti ruske knjiZe-
vne tradicije. Ruska knjizevna
tradiclja je bila nepokorna, vaSa
knjiZevnost je pokorna. Ona je pro-
pagandna knjiZevnost Kkoju inspi-
rise drZava. Vrlo cesto, umesto
prikazivanja stvarnih teSkoéa u
stvaranju socijalizma, mi smo
n-lazili u vaSim knjigama g&arob-
ne price, jedva romanizirano pri-
kazivanje policiskih zapisnika o
sasluSanju prilikom proganjanja
onih na koje su se svalile tudje
krivice, koji su trebali da odvrate
paZnju sa neuspeha birokratije.

Poznat mi je relativan dokaz
o potrebi revolucionarne discipli-
ne. Stvaranje novog druStva vrsi
se usred teskoca, opasnosti, pret-
nji svake vrste 1 umetnici i pisci
moraju tu pomoéi Zrivujuéi svoju
slobodu. Takvog sofizma svaki
poSten umetnik mora se jednom
za svagda odre¢i. Kakvu pomoé
umetnik bez slobode moZe pru-
ziti stvaranju novog sveta? On
je isto toliko malo stvaralac kao
i evouh. I ja smelo poriem da
su ograni€enja, koja su, u Rusiji,
imali umetnici i knjiZevnici, bila
nametnuta ,objektivnim® teSko-
¢ama nove drZavne uprave. U
toku godina koje su sledile Re-
voluciju, dok su gradjanski rat i
i glad donosil novom rezimu
ozbiljnu opasnost, ruski umetnici
i knjiZevnici uZivali su jo¥ wrlo
Siroku slobodu. Se¢am se Moskve
u to doba, podto sam bio tamo:
kafane, knjizevnl Klubovi, slikar-
ski ateljei potse€ali su na Mon-
parnas, bez kapitalisticke 3peku-
lacije. Zatim je sloboda ukidana
ukoliko je vladajuca birokratija
objavljivala uspehe u lzgradnji
socijalizma i jaéanjudrZave.Treba
dakle sa prezrenjem odbaciti
laznl argumenat o istorijskoj
nuznosti. On pripada burZoaskom
istoricizmu, reakcionarnom u su-
Stini.

Pravi problem je sasvim dru-
gi. Nikakva revulucija ne negira
problem odnosa izmedju drZave i
drustva. Pisac dakle pripada drust-
vu, ne drzavi. Tvrdjenje da pro-
letetska revolucija vodi izjedna-
&enju drudtva sa drZavom je glu-
post ak i sa marksistickog gle-
dista. Ako bi bilo izjednacenja,
ne bi vide bilo drZave, funkcije
drzave posto postanu &isto admini-
strativne, preuzelo bi drusto. Marks
je tu pojavu shvatio u toku istori-
skog razvitka koji stvara proletarska

revolucija, a ne u njenom pocet-
ku. Cuvene Lenjinove ocene o
radnickoj inspekciji, pred njegovu
smrt, dolazile su ba$ iz konstata-
cije o sve veéem udaljavanju koje
je on video da se javlja izmedju
drZave i ruskog naroda. Veze iz-
medju drzave 1 druStva su Zive i
promenljive: vrlo bliske u fazi
revolucionarnog poleta, velikih po-
beda i ekonomskih reformi, one
se prekidaju pod  birokratskim
terorom. Biti u sluZbi teroristicke
drZave zna€i biti izvan drudtva ili
protiv njega. Za knjiZevnika ne
postoji veée izdajstvo.

Vrlo je verovatno da smo mi
o pojedinim oblicima sovjetskog
literarnog Zivota rdjavo obaveste-
ni. Evo zgodne prilike da popu-
nimo izvesne praznine. Konacno
je objavljeno prestampavanje svih
dela Dostojevskog. Kako je do
toga do3lo? Da li je udruZenje
sovjetskih knjiZevnika tome nesto
doprinelo? Da 1i biste nas mogli
obavestiti o drugim sluéajevima
gde je vaSe Drustvo postavilo
zahteve ovakve vrste pred politic-
kim -autoritetima?

Sa olakSanjem, sasvim razum-
ljivim, doznali smo da ¢ée neo-
Klasiéni stil, koji je jo3 jude bio
obavezan za javnu arhitekturu,
biti napusten, MI se zbog toga
radujemo utoliko viSe Sto su go-
dinama ljubazni kadioni¢ari sov-
jetskog reZima kod nas hvalili
moskovski metro kao otkrice na
zemiji. (To su verovatno iste oso-
be koje ¢e docnije videti u tome
tipican primer skretanja). Razume
se, | kod nas su mnogi javni
spomenici rugobe; all umetnici i
opste ljudi od duha imaju svaku
moguénost da ih osude i da vas-
pitnju ukus publike. Kakva je
bila vaSa uloga u takvom poseb-
nom sluéaju kada ipak stabilnost
vlade nije bila u pitanju?

G. Alpatove, juce ste nam
govorili o sovjetskoj istoriogra-
iiji odbranbenim reg¢ima. Kako
niste osetili da je trenutak loSe
izabran? Medju ostale Krivce,
XX-ti Kongres KomunistiCke par-
tije SSSR-a stavio je sovietsku
istoriografiju na optuZeni¢ku klupu.
Ruski istoricari su sada pozvani
da ponovo pidu svoje istoriske
knjige; ali, naZalost! oni jo¥ je-
danput moraju da se povinuju po-
retku drZzave i partije.

Bi¢u duboko oZaloi¢en ako
se moja pitanja pripiSu zlonamer-
noj nastrojenosti. Mogu vas uve-
riti u suprotno. NaSi dobri odno-
si bi¢e utoliko ftrajniji 1 korisniji
‘ukoliko budu iskreniji.

Vraéam se naSem prijatelju
Sartru. Najzanimljivija pojava u
nadim dosada¥ajim razgovorima
bez sumnje je vrlo jasna oprecnost
izmedju njegove pozicije i pozi-
cije nadih sovjetskih kolega. Ko~
liko god su se ovl pokazali po-
mirljivi prema Zapadu, toliko je
Sartr bio grub i neprijateljski ras-
poloZen. Ja mislim da osnovna
zabluda Sartra dolazi od izvesnog
ideolo$kog preuvelicavanja koje
ga navodi da sve pripisuje ideo-
logiji i $to deli svet na dva ta-
bora jasno | nepovratno suprotna.
Ton Sartra je, naZalosf ton hlad-
nog rata, kao da je on nasa
jedina perspektiva. Iz jednog ta-
bora u drugi on dopusta samo
nekoliko izvidjackih naucnih eks-
kurzija da bi prisvojio jedan deo
protivnikovog plena: tako, na-
primer, on smatra da marksizam
moze uzeti psihoanalizu od bur-
7oazije u opadanju. Ako sam po-
vodom toga gledanja, juée goveo-
rio o trockizmu, to nije bilo, u
to vas uveravam, sa namerom da
vredjam jer ja gajim najveée
poStovanje prema Trockom. All,
nastranu postovanje, ja sam uvek
odbijao njegovu teZnju ka kraj-
njem upro3Cavanju  situacija i
njegovu tajanstvenost, Isto tako
sartrovsko shvatanje sveta pode-
ljenog na dva nesvodljiva tabora
¢ini nasilje prema stvarnosti.
Ograni¢avam se na to da potsetim
da to shvatanje, netaéno sa politi¢-
ke, ekonomske 1 socloloSke tatke
gledidta, takvo je joS vise sa
ideoloske tatke glediSta. Veza
izmedju strukture drustva i sveta
njegovih Ideja nije tako jedno-
stavna. Ne treba me3ati uslove
sa uzrocima duhovne aktivnosti.

Zasto Sartr nije spomenuo
Jugoslaviju? MoZda zato Sto ne
bi znao gde da je svrsta. Ne bih
mogao zamislitl niSta oprecnije
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esna p arun

. Pod istom zviieédom zalutali smo
. kraj stijene, kraj vode.
\J fo je sadasnjost.

"ngo uznemiriti njenu krosnju
upire o trenutak, jedan jedini
ljiv u tijelu vremena,

od sna roden
: mjeseéine.
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— Ponesto je moglo da
se dogodi, ali nije, $ta tu
ja mogu.

— Pa da, rekla je opet
Mira, spustila ofi i pocela
da trazi ne$to po svojoj ple-
tenoj torbici.

Nastavljala je da nesto
traZi po svojoj pletenoj tor-
bici. Radoznalo sam gledao
Sta ¢e to pronaci u svojoj
pletenoj torbici. Ali ona svo-
jim prstima neprestano pre-
turala po svojoj crvenoj tor-
bici i neSto traZila. Pitao
sam se S$ta Zeli da nadje.
Ali je ona samo trazila. Du-
go, vrlo dugo je traZila -ne-
Sto po svojoj pletenoj tor-
bici. TraZila je sve dok se oko
nas nije neSto zanjihalo,tra-
Zila je do mrklog mraka. U
tom njenom traZnjenju ja’sam
polako ostajao sam u svojoj
sobi. To je bio poCetak u-
Zasa, poZetak sumnje u ma-
lopredjasnji razgovor sa Mi-
rom, sumnja u nase glasove,

to je bio pofetak moje ve-
like sumnje u Mirinu ljubav,
bez koje bih bio satrven.
Ali sumnja, posto je nikia,
brzo je hvatala koren, i mada
je u potetku padala na mo-
ju svest kao senka ribarske
mreZe, razapete na suncu da
se sufi, ubrzo je podinjala
da me razara. Nije me Ste-

dela i sva moja tkiva suse

trzala od njenih ujeda. Sum-
nja se nije zadovoljavala
razaranjem svega onoga ¥to
je bilo natalozeno unutra,

ona je sve viSe rasla, vukla

me je tamo-amo, dizalame
je do tavanice, zatim je po-
Cinjala da me lupa o zidove.
Cela soba je odjekivala od
udaraca i krikova. Sumnja
me je sekla, rasturala kao $to
vetar plevu rasfura. Ja sam
sumnjao, sumnjao, sumnjao.
To kobno osecanje trazZilo

je od mene da se raspad- -

nem. Ja sam sve viSe sum-
njao u Mirino postojanije. Jer
da je ona bila tu, kraj mene,
ja bih Cuo kako mi se smeje.

Zika LAZIC

SAVA SUMANOVIC
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pravom marksizmu — kojl je
metod kritike ldeologija i traZe-
ija protivreCnosti u svakoj stvar-
nosti. Jednom re&ju, Sartc je Zrt-
va marljivosti novoobracenih.
Socijalizam je veliki istoriski
pokret; on prevaziazi svaku po-
jedinagnu ideologiju. Kao §to je
i hriS¢anstvo imalo razlidife inte-
iektualne dokaze. Po mome mis-
ljenju izjednacavanje socijalizma
sa marksizmom nema osnove.
MoZe se ne primiti marksizam, a
prihvatiti socljalizam, Marksizam
ostaje teorija XX-og veka: On ne
moze izvrsiti spasavanje koje Sartr
Zeli. Ali ono $to jedna hladna
doktrina ne moZe sebi dopustiti,

mocéi ¢e biti delo radniéke klase

1 socijalizma: istoriski pokret
moZe uspesno izvediti sintezu, a
da ne zapadne u eklektizam, posto
nije vezan ni za koju dogmatsku
istinu.

Rusi, uostalom, dokazuju pra-
vo na ovo sveto iskustvo kada
su se potrudili da ponovo nadju
dodirne tatke sa radniékim pokre-
tom Zapada. Engleski labur koji
nije marksisti¢ki sada njih Inte-
resuje mnogo vide nego filozofija
Sen-Zermen-de-Pre-a. ~ Tvrdjenje
o mnogostrukim putevima soci-
jalizma odnosi se svakako i na
ideologije joS je odredjenija, ako

je posmatramo kao romanopisci.

Kakva je dakle ta uloga u stvar-
nom dranju jednog proseénog
oveka? Covek je mnogo razno-
vrsniji i komplikovaniji nego 'ma
koja ideologija.

Ne znam $§ta da zakljuéim u
vezi sa Sartrom. Njegova $ema
iskljuéuje svaki razgovor. Ipak on
je doSao ovamo, s nama. Ja Ze-
lim da i sa njim nadjemo teren
za razgovor; ali neophodna pre-
misa moZe biti samo verovanje
u jedan zajednitki ljudski interes
uprkos politickim 1 ideolodkim
razlikama.

Drugi uslov: ako novi sas-
tanak treba da se odrZi iduce
godine, ja bih Zeleo da svi poz-
vani dodju neposredno u svoje
ime, Niko od nas nema potrebe
za tutorstvom svoje vlade da bi
razgovarao sa svojim kolegama
drugih zemalja, Nezavisnost je
naSe najdragocenije blago. Tamo
gde nam je ono oduzeto, moramo
ga povratiti. Mnogo sam  cenio
ono 3to je jute rekao profesor
Bernal’ o ovom predmetu: 1
mi na Zapadu imamo mnogo pri-
lagodjivackog smisla. Nezavisnost
uvek staje napora jer ona zahte-
va rizik. Ali ja bih prikrio jedan
drugi oblik stvarnosti ako ne bih
ukazao na ovu zanimljivu pojavu:
Ima ljudi koji, posto Kkritikuju
situaciju u svojoj rodjenoj zemlji,
izgube svaki smisao za kritiku.
To je mislim, sluéaj sa onim
nauénicima koji su, u izvesnom
momentu medjunarodne zategnu-
tosti, na zahtev odredjenih vlada,
tvrdili da je u Koreji bilo sluda-
jeva bakterioloSkog rata.

Njihov dokaz ostajao je sve
dotle dok je bio potreban za
propagandu. Kada je taj rok iste-
kao, vide nisu ni redl izustill o
bakterioloSkom ratu; tako da na
kraju ne znamo da li je bio ili
nije. ZaSto ti nauénici éute? Nji-
hovo drzanje je opasno. KnjiZev-
nik, umetnik, nauénik ne bi tre-
balo da pridaje vaZnosti prestiZu
koje uZiva u sluZbi drZavnih in-
teresa. Nikakav drZavni interes
ne moZe biti izjednaden sa
interesom &oveka. Na nama je
da se bavimo ¢&ovekom i njego-
vim problemima. Ali Eovekovi
problemi se menjaju kao i isto-
riske prilike. Zbog toga je teiko
definisati slobodnog umetnika ili
knjiZevnika. Dante, Mikel Andjelo,
Gete bili su slobodni pisci svoga
doba. Ne moZemo im prigovoriti
da nisu kritikovali ekonomsku
strukturu svoga druStva. Nasa od-
govornost je mnoga vecéa. Nesreca
ill sreéa nas knjiZevnika danag-
njice je u tome §to . zivimo u
vreme kada je gotovo sve proble-
matiéno: odnosi Izmedju polova,
izmedju radnika i kapitalista, iz-
medju naroda i Kkontinenata, dr-
Zdve 1 crkve. Ogromna Sirina
nade problematike opravdava nas
zahtev za potpunom slobodom.

Prevela sa francuskog
MIRJANA TRAILOVIC

(1) Prof. Z.D. Bernal, engleski
komunista, bio je jedan od najrevnos-
nijih naucnika koji su podrzavali tezu o
bakterioloskoj agresiji u Koreji.



