j/m/z Je /éjod’e tako

Kad bi tuga

radjala veselu decu,

sve bi se zvezde

razbolele od smeha;

oblaci pijani od radosti
mozda bi odlutali u nepovrat.
Tad bi usahla mora,

umrle bi sve ribe i alge,

jer bi oci ostale bez suza.

lpak je lepse
sto tuga radja uplakanu decu.

poreéi'o z/a

P rvom Coveku

kad su narasli zubi,
zario ih je

duboko u nebo i rekaa:
.Moje je"!

Potomci su verno
sledili pretke...

Sunce se zbog toga rasplakalo
i zato je zemlja

puna suza,

a sva mora slana.

Da li bi ¢oveku
trebalo izbiti zube?

3 i
Stanimir URDAREVIC'

Lok

Odnekuda dodje

ta mala sme$na luda
i stane

s nogama u glavi
proviri kroz moja usta
sa kosom od vune

i srcem od krpe

ta mala smesna luda
za uSi me vuce

i celom svetu se ruga

da li da joj i8¢upam noge

pa da je bacim na djubre

i napustim tu dosadnu igru

ili naklono§éu

da savladam njeno preimuéstvo

ali 8ta vidim

svi kriju

po jednu u dZepu

i pravdaju se:

koliko da nismo sami
koliko da nismo sami

dodje takc bez pitanja
ta mala smesna luda
obuce moju kozu

pa joj se o&i krecu

i ruke Eudno masu

ta mala sme3na luda
u izlogu :
sasvim je nepomicna.
Pavie POPOVIC

BOZO MILACIC:

| DRASKO REDJEP |

SUZE 1 ZVIJEZDE

Uéinjen je prestup: po-
javila se knjiga kritika
o piscima koji su ili jo§
uvek prisutni, ili jo§ uvek
nastaiu. Napomena je vazna.
kritike unesene u ovu knjigu
nisu sakupljene iz tekuce
Stampe u kojoj smo navikli
da nalazimo recenzije BoZe
Milagica. Prestup &iju bismo
lepotu  akcije  Zeleli da
pozdravimo dobrodo$licom:
Njegova dobronamernost. je
neosporna: pis¢i i knjiZzevne
pojave savremenosti imaju
pravo da budu imenovani u
vremenu iz koga' su izrasli
ili jo§ uvek izrastaju. Jedna
druga pobuda ovog simpa-
tinog poduhvata (,Svi su
osvrti i analize u ovoj knjizi
nastali iz Zelje da se savre-
mena knjiZevnost §to viSe
priblizi naSem &itaocu, da
se Citalatka publika vise za-
interesira za domacu knjigu,
‘za pisce okojimasamgovorio,
bez obzira da li su me pri-
viagili ili odbijali.* Iz pi-
S€eve Napomene) mora se
primiti sasvim uslovno, a
svakako viSe kao izjava au-
torove nepretencioznosti, ne-
go kao transrarent njegove
odluénosti i stava. Jer ovako
izdvojena Miladiceva Zelja
prestavlja balast &ije odrza-
vanje zahteva odricanja ne
mala, Ona {ak moZe da
znati i degradiranje razno-
vrsne i ozbiljne problematike
na relaciju jednostranu i u
krajnjim granicama nepou-
zdanu. Na svu srecu BoZo
Miladi¢ je darezljivest svog
poklona (i kome?) poCesto
ograni¢avao.

Izbor je ulinjen sa izve-
snim osecanjem odgovorno-
sti koja je bila jo§ ne tako
davno grubo potisnuta ,sme-
lo8¢u“ nekolicine naSih kri-

ti€ara. Panoramski, sa silnim

préegnuéem ka Sto vecoj
»objektivnosti“, raznobojan,
a kvantitativno namerno o-
granifen ovaj izbor pri€inja-
va namse kao pretstavljanje
snaga Cije ¢emo uspone tek
videti. (Pri ovome ne zabo-
ravljamo ni prikaze u ,Vije-
sniku u srijedu ispisane
sveZinom i ponekad smelo-
8¢u.) Proverava i ispoveda
Milagi¢ pred nama sluh pou-
zdan u svojim naporima, ne
osobito nijansiran i ne ve-
likog raspona. Usudjujemo
se i bez dvoumljena da na
njegove knjiZevne razgovore
primenimo jednu klasifikaci-
ju, dakle upravo osobinu
(naviku ako hocete) bez koje
bi i njegov kritiarski metod
bio nezamisliv.

»Suze i zvijezde* poznaju
tri MilaCica. Tri kategorije
samo glasovro sliéne proma-
$aj, domaSaj i premaSaj.

Na prvom nivou nimalo si-
mpati¢no gnevan pretii dovi-
kuje Milac¢i¢, negira neumo-
ljivo i gotovo bez ograni-
¢enja ni manje ni viSe nego
poetsku re¢ DuSana Matica.
Zabelezicemo da bi ovakav
»napad“ u knjizi nekog dru-
gog pisca zasluZivao naSe
cutanje. Medjutim Mila¢ic¢eva’

knjiga ima nekoliko vrlo
zdravih i zanimljivih boja
koje bi uvek smetale igno-
risanju ovog poraza. Mila-
Cié nije samo odbacio Ma-
ticevo ,More“ i ,Zarni vlac“
nije samo izmedju ostalog
otstranio zapis ,Svetlost bez
pogleda® za &iju vrelu, a ni
jednom re€ju potstaknutu
slutnju sada ne¢emo nabra-
jati superlative koje zaslu-
Zuje, nego je napisao Cak
sa lakoéom: (,I ko hode da
nadje ono malo poezije
(podvukao D. R) u ,Ba-
gdali, da pronadje najpuni-
jeg i najzrelijeg (1) Matica
mora da polne sa zapisom
»Guernica® i da zaZali Zto
se Maticev put nije kretao
drugacije.“ Uvreda i zlobna,
i amaterska. Jer niti Matic
zauzima ,skromno mijesto u
srpskoj poeziji“, ‘ niti Mila-
Cicev pohod dolazi do Ma-
ticevih pretstraza da bi na-
padaca vredelo suzbiti. Gne-
vne su to redi, zamahivanje
drvenim ma&em i povrh sve-
g2 dokaz o nedostatku Citave
jedne radoznalosti sluha.
»Bagda'a® i ,duZnost“ pes-
nika!

Druga, najbrojnija grupa
osvrta zanimljiva je i kao
preplitanje pa onda i-kao
smenjivanje jedne naudnosti
i jedne improvizacije. Dobija

_se utisak da je improviza-

cija tu najsvesnije negovana
i da se odmah, odpocetka ra-
Cunalo na nju. Ona i ne
jednom nosi pi¢ev zadatak
da definiSe i odlugi rezultate
do kojih je dovela njegova
sistemati¢nost u ovoj oblasti
tako dragoceno retka da ne
freba u njenu vaZnost ni
sumnjati. Milaficeva pone-
senost (bar ovde) nikada
nije prcdor, pa ni iznena-
djenje. Veé i Citalac po€inje
da rafuna s njenim prisust-
vom. Mila¢ideva rekreacija u
takvom sklopu zastaje i u
nedoumici je. Za nju bi se
takodje moglo re¢i da viSe
pomaZe uotavanju piscevog
ukusa, nego Sto doprinosi
razumevanju pojave o kojoj
se govori. Uprkos nekim
gotovo srednjoSkolskim up-
rofcavanjima ovih sedam
kritika ostaju kao doprinos.
SvedoCanstvo u smislu onog
Simicevog. ,Osvijedoenik je
jedini pouzdan svjedok.“

U najneposrednijem su-
miranju, u ovom. (naravno
préebrzom) pribiranju vre-
dnosti ostvarenih u ovoj
okosnici knjige, okosnici ko-
‘ju smo nazvali domaSajem
BoZe Milagia, u traZenju
onih najrvednijih ostvarenja
takvog domaSaja mniogu se
sagledati oprezna, pa tek
onda smela preturanja “pe
knigama na koje ili joS nije:
stigla, ili zadugo nede pos:
pasti pra¥ina. On nije nikada
sam pronalazio pravac kKojim’
ce se krefati: uvek je.u svom:
pokretu pratio neku.vecTa-
nije’izgovorenu. misao vodi-
lju, dopunjavajuci je proSiri--
juéivnjen.'znacaj i obogacu-
juéi / nfen”:'smisao  sasvim:
novim primerom ili- ilustra~

(NIP-1956)

cijom. Zbog toga i okosnica
»Suza i zvijezda“ znadi: pri-
manje i dogradjivanje ne-
eksperimentalne, pouzdane
proze, odavanje priznanja
njenom danas neophodnom
i nezamenjivom prisustvu
(Vladan Desnica); ukazivanje
na jednu nimalo pocetnicku
pojavu i pretapanje tiliog
ohrabrenja u potstrek (Du-
Sanka Popovi¢ - Dorofejeva);
re¢ odlucnosti pomalo reska
i ne toliko ‘postupna da bi
bila puna negacija (Hamza
Humo); obeleZavanje luka
poezije neposrednosti i mu-
zike sa doslednim uverava-
njima o neprekidnim prepo-
rodima njenim (Desanka
Maksimovic); prinoSenje Zrt-
ve na Zrtvenik- jedne (Cini
nam se opravdano)  kratko-
trajne slave uz nekoliko i-
skreno doZivljenih trenutaka
(Camil Sijari¢); oda (vrlo
srecnog zahvata) autenti€no-
sti jednog kazivanja koliko
zrelog toliko i jo¥ uvek po-
laznog (Dobrica Cosic); o-
medjavanje i nove koordinate
raspona (Cak i posle dva
napis 1 Borislava Mihajlovica)
talentu i temperamentnom i
zdravom (Mirko BoZic).

Prvi i poslednji osvrt u
knjizi ne pripadaju proseku
o kome smo malotas go-
vorili. Jer ako bismo kazali
da su pisci ili knjiga o ko-
jima je Mila€i¢ napisao se-
dam kritika uZivali afinitet,
pa najceSce i dopadanije nje- .
govo, ondaza Jura Kastleana
i Vesnu Parun moramo izre-
¢i da dobijaju njegovim re-
dovima ljubavne izjave neo-
dvojive od jednog zanosa koji
poti€e i od pripijenasti i
sopstvenog, intimnog pre-
poznavanja. Potsecamo se:
dopadanje je ipak odlucu-
juce kod Milacica i to do-
padanje blisko uZivljavanju.
A Milagi¢ ovde nije bio pri-
silien da prodire i dopire u
daleke svetove. Otpali su i
saveti, i pohvale koje je iz-
ricao gde je trebalo oceki-
vati re¢ pouzdanja. Ostao
je Milagi¢ na najblizem ra-
stojanju od vrelih poetskih
rei dvoje juZnjaka.

Dok je Vesna Parun imala
prilike da primi dva upozo-
renja Zorana Misica svakako
dragocena, Jure KaStelan nije
bio u moguénosti da se
suoCi ‘sa kritikom koja bi
mogla da mu se makar iole
ozbiljnije pribliZi. ViSe uzgre-
dno i slu€ajno pisalo s- ¢
dva: najznacajnija ‘hrvatska
savremena pesnika. Cinjeni-
ca'i neopravdana i tuZna,
Milagi¢ je ulozip maksimum
volie i maksimum -napora
pri stvaranju ova dva osvrta.
Uz ranije - pomenutu-i ne-
skrivanu, zaljubljenost o su
i bili-razlozi izdvojenosti
njihovej. Sa meSto previse,
a- pokatkad i isforsiranih
poredfernja Milacic je zapravo
ponavo: otksip KaStelana i
ne samo. onima koji §e; ra-
ranije nisu sretali sa njego-
vim jedrine i svedenim . sti-
hovima. Stranice ~koje: pri-




usan ge/éa

SANJALICAMA SMRT

Z a sanjalice nema milosti. Nema smefa.
Neka umitu sa belucima na stazi,
nek se tope u crvenim jezerima bez uteha.
Nece njifi nijedan gavran da paz.

ek nestanu Kroz pukoline u ledu,
se vencaju s ribama plavookim
(i1 Lonfuru kao lokvanj bledu
dar virovima dubokim. . .

a gnezda ni tople pedi.
Q7 iz igre za svakad.

ove i vene poseli
dCinacki grad.

/NASTAVAK SA 7. STR./

kazuju KaStelanov kontakt sa

\zavicajem, kao i one na
kojima je postavljen sav put
jednog poetskog doZivljava-
nja: smrt-stope-sloboda zna-
Ce karakterizaciju pesnikovu.
Bez strahopostovanja koje
najCeSce govori o nepoima-
nju, bez uzmicanja pred sti-
hovima koje ,nije trebalo
potpisati® Milagi¢ je pruZio
do danas najdostojnije pri-
znanje autoru ,Jezera na
Zelengori.“ I posteno.

Vesni Parun je Milagié
priSao sa poznavanjem i pu-
nim predavanjem  tekstu
koji je posredno nazvao je-

zikom zanosa. Po3ao je sa
obuhvatanjem materije koja
je ponekad i uzmicala i o-
dredjivanjem stanja u kojem
je izvrSeno uzletanje, ono
prvo. DoSao je do zakljuaka
koji govore o opravdanosti
poverenja ukazivanoeg poeziji
Vesne Parun. Poglavlje o
»Crnoj maslini“ nesumnjivo
je najvredniji prikaz ove za-
postavljene knjige. Osvrti su
{o kojima se najuspeSnije i
mogla da otpocne i zaklju€i
jedna knjiga kritika. Mozda
i zato §to su na neki nacin
oreCi bez mere“ bile prisu-
tne u njima.

DRASKO REDJEP

ISPRAVKA

ljubav tvoja—ruZa.

U’ dvobroju 4-5 pojavile su se sledece krupuije  greSke:
Na strani 6 umesto: Prikaz DraSka Predjepa, treba da stoji:
Prikaz DraSka Redjepa Na strani 8 umesto stiha Tuga kao i
strast, muceéi drug (17. red odozgo) freba da stoji: Tuga kao
istrast, muceéi grud, a umesto stiha Srce moje—dolina, lju_bav
moja—ruZa (4. red odozgo) treba da stoji: Srce moje—dolina,

F rancuzi i Rusl sunedavno
imali svojdan i svoju noé
poezije, A jugoslovenski ,pesnici
svoje dane inoéi poezije na Plitvié-
kim jezeérima, Od prvog dana, kada
sam saznala o organizovanju Fes-
tivala poezije od strane izdavag-
kog preduzeca ,Lykos iz Zagre-
ba, ili ,kuce poczije* kako ga
drukéije zovu, pomislila sam da
je to neostvariv san. Jer u jeku
ratovanja na umetnitkom planu
delima, a najCeS¢e nedelima, u
jeku tabora i antitabora, ko bi
smeo pomisliti da ¢e se moéi
ostvarit: ovaj divan san posvecen
savremenoj poeziji? Ipak, literar-
na klima u Zagrebu i upornost
organizatora pobedila je i uspela
je da okupi zavadjene 1 neza-
vadjene, mlade i stare, ,moder-
niste® 1 ,realiste“. Medjutim, bilo
je i takvih pesnika koji nisu u-
dostojili ovaj prvi skup svojim
prisustvom, izgovarajuél se da su
spre€eni porodi¢nim poslovima.
Ako ¢ovek piSe o ovom Festivalu,
nemoguée je dane pomene i one
koji sw py svaku cenu hteli da
dodju na ovaj Festival, iako se
organizator trudio da izvrdi izbor
najeminentaijih pesnika (po svom
kriterijumu) i pisali su cak i ne-
ku vrstu pretecih pisama, da opo-
menu organizatora da ne pozove
samo moderniste, veé¢ i zdrave
elemente koji nemaju nieg za-
jedni¢kog sa dekadentnom, za-
padnom kulturom. Itd. itd.

Bio neko protiv ovog Festi-
vala i protiv njegovih malih i
velikih grehuva (otsustvo kritida-
ra, esejista, publike i mali broj
slovenacklh | makedonskih pesni-
ka i potpuno negiranje postojanja
madjarskih pesnika itd. svakako
jesu grehovi, ill ne), ja sam kao
i svi mladi pesnici, doZivela Fes-
tival u susretu sa velikim | zna-
Cajnim pesnicima iz &itave zemlje,
i sa onima koji su tek krenuli usvet
poezije svojim prvim pesmama f
zbirkama, sa re¢ima koje traje

Cvrsto tle pod nogama i koji ée

ve¢ sutra bitl jugoslovenska lite-
ratura, neomedjena granicama i

| nacionalnod¢u.

Trebalo je do¢i na Festival i
upoznati dobrog i velikog Dobrl-
Su Cesari¢a i Dragutina Tadija=
novica, upoznati i Gustava Krkleca
koji je pobegao sa Festivala, éuti
pravu poetsku re¢ i refi koje ni-
kada nisu bile poezija i koje ni-
jedna kritika nece otrgnuti od za-
borava, Za Sest dana Festivala,

~pred nama je prodefilovala pes-

nicka re¢ un jedinom njenom ruhu,
svetla i é&ista, od Mazuraniéa,
Njego3a, PreSerna, Zmaja, Kranj-
Cevica, Kostiéa, Racina, Nazora,
Zupan€ida, dg savremene poetske
reci | misli. Sest dana je odzva-
njala poetska re¢ pred malobroj-
nom publikom, Sest dana se raz-
govaralo o poeziji glasno ill tiho,
0 pesniku i njegovom mestu u
drudtvu, o zabludama mladih i
o podvalama starijih. Neko od
pesnika je izrekio i re& osude
za starije pesnike koji regrutuju
sebi vojsku, Cesto na amoralan
nacin i kad se radi o talentovanim
i o netalentovanim mladim pesni-
cima. Jer na ovom Festivalu nis-
mo bili samo da ¢ujemo savre-
menu poeziju i njene probleme,
ve¢ i da vidimo koliko je koji
pesnik Covek. A dase pesnlk sag-
leda do dna, potrebni su prisai
koatakti, upoznavanja.

Sest dana stalnih dodira i
bliskih razgovora urodili su plo-
dom. Celokupna jugoslovenska
Stampa, koja je smatrala znaéaj-
nim ovaj skup pesnika i napore
»Lykosa® pisala je | pre i posle
Festivala niz napisa. NajCe3¢e su
oni bili dezinformacija, manje
informacija. Cesto je od Festiva-
la pravijena aktrakcija najgore
vrste (kao naprimer ,Vijesnik u
srijedu®). Fudbalskim utakmica-
ma se posveéuju stranice i strani-
ce, a Festlvalu poezije, - poetskoj

reél 1 misli, 3krte informacije. A

ovaj Festival je ptvi put u istoriji
jugoslovenske literature * poku$ao
da okupi sve pesnike, da ih zbli-
2i medjusobno. 1 zblizene da ih
prihvati publika. {

‘Florika STEFAN
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