OSKAR DAVICO:

Flora (NOLIT, 1955)

PRIKAZ DRASKA PREDJEPA

Ako se poverovalo da je Davi€o svakom
svojom novom knjigom u stanju da
pokloni jo$ nevidjeno ne postoji posle ,Flore“
razlog da se ovo misljenje opovrgne. Ako se
u njoj trazio jedan od vrhova bivSeg i budu-
¢eg Davita onda se jo§ uvek nije smelo zaus-
taviti u tom nalaZenju ve¢ i zbog neprenosivo
novih i nevidjeno razgraniCenih zidova jednog
ljubavnog duela. Ako se, najzad, ,Flora* susrela
u jednom sluaju sa prolaznikom koji bi hteo
(od tog trenutka)da je jo$ jednom vidi i ako
je i dalje uspela da ostane bez svoje zvucne i
toliko odredjene svojine, onda ona nije u mogué-
nosti da zavoli smirene perspektive niti da saleka
kraj ustanka Zile upravljenog smisla.

TraZenje uvek zaostaje za pouzdano pri-
sutnim, a izgubljenim odblescima trenutnih pri-
pijenosti. A ,Flora“ naglim, nesluéenim preuzi-
manjima sebe, svojom ponekad nekontrolisanom
istinitoS¢u i bitiSe pre i posle, ali uvek ispod
te dantave pripijenosti u kojoj se smenjuju sto-
leCa nepriguSenosti sa nezadovoljnom smire-
noscu.

Organizovana tako spretno da je nemo-
guce ne poverovati u njenu spontanu uzbu-
djenost ,Flora“ je najmanje uzajamni dnevnik
fragmenata zaustavljanja. Ona je i jedan utesnik
i jedno izmedju i jedan plebiscit. Lanac pouz-
dan i sa krajevima u dimu razvejanim. Kovitlac
vozova u kojima nijedan od dva putnika ne
uspeva da zadrema. Zbirka nezakona propisana
»u ime bilja“, jedino u poslednjem ciklusu (a
razlozno) polifoniju radosnih jauka zamen uje
potpuno indiferentno§¢u ,Kazne“. (,,NesloZni
sklad ,, je pri tome neopredelieno boravljenje
na stanici belog hleba). Ali ona i tada ume da
zahteva, da priznaje, da evocira uzrujanom bo-
nacom poCetke prestizanja i — jo§ viSe — da
pokaZe apsurdnost jednog posle. Sve angazo-
vanjem primetno suZene leksitke niti koja i
ovoga puta ide u najsmelije u savremenoj li
teraturi naSoj.

Zapravo ba§ u toj bolnoj smeni Zivota i nje-
govog kraja treba zapoCeti svakovremensko po-
uzdanje ove knjige. Pomalo jarosni gr& iskre-
nosti vidi viSe nego Sto b1 Zeleo da vidi uz
bojazan koja je i opredeljenost ne mala:

» + « . Nisi poStovao ni nebo ni glad, ni svoju
mutnu otudjenost sebi, fvom laznom svedoku
napola prisutnom, ali bez zdravo.”

Tada zeleni fenjeri bez kolebaja otkriju bo-
gatstvo Covekovog interesovanja za sve susrete
sveta, jer susreti su najvece prisnosti njegove
— poznato im je. To su i ustalasani znakovi
poverenja otkrica, i poneke putanje straha da
tajne jos mogu da opstanu. Zbog njih se u ,Flo-
ri* i uzima lakomo i poneseno, a jedna golema
Zedj koja bi htela da je Zednija nego 3to jeste
vapi pomalo mrzovoljno, ali ne i nezadovoljno
u uzastopnim zamiranjima na nanosima koje
vihor bez prekida ruSi i izmiSlja. Bogatstvo
,Flore“ nije sazdano da bi bilo odano Stabu
svoga ja, ali u trenucima zabrinutosti i boljke
produZetka ono ume da bude dovoljno sebi. Sa-
mo taj zavedeni pojas tiSine je daleko od opas-
nosti da bude nehuman. Negde kod zapovednih
noci vojnika, negde posle pogreba inertnosti sto-
ji re¢ Cija je rasprostranjenost u svim zglobo-
vima ove poezije :

»Umire§ li? ali Zivot Floro, da ga pronesem da ga
urijemn u otvoreni plik [ drugo sve, ma koliko ponori
ne. bili sazdani po meri snage moje dizalice
Zivota, raskvaSene majke, ma koliko nasilja
irebalo da sebe dosegnem.“

Briga za Zivot oruZa neustraSivost i doz-
voljava joj da ne zlopamti frenutna ni3tavila
i led (i pre ,,Leda“i ,,Nistavila®). To joj ne sme-
ta da u pretnji verno obecava budu¢im sum-
racima bedara; da prosijava snagom prostranom
i opravdano egocentrinom:

. ne bio ja vise laku no¢ nikom
ako burom muskosti ponovo dunule iz maticnjaka
ne obalim sve planine kao vreée kestenja“.

Zaokuplijena upiranjem u osvedoCeni krug
poravnatih nevinosti briZnost prvog plana us-
pravlja boravak Covekov na okruglom jednom
kamenu i $titi ga od neupotrebljive odanosti
stidu. Jasno je: pesnik je pristao da bez zajed-
nickil razloga uspostavi dva velika povratka
— poverenje u sigurnost postupka i poverenje
u svakida$nju lepotu.

Telesnost nije jedini posao ove knjige.
Ona jesamo njeno polazno i istovremeno sim-
bol &no obelezenje. Cas u poleglim izmaglica~
cama koje diSu, ¢as u teSkim naleganjima ona
uvek zanemaruje i trpljenje i sauceSce. Kada
ne bukti i ne ratuje Flora jedva moZe da go-
vori. Ona se tada viSe obamrlo$¢u revoltira, ne-
go $to odmara svoj dah. VaZno je da zaustav-
ljajui jedno proslo tetivom ispunjavanog bola
uzukrSta i zategne uhodane navike. Od dosade
se ponajviSe strepi u ovom gejziru svitanja.
Neumiljata i sa leZiStima blaga koje se posve
sigurno nece moci iscrpsti nitijim rudarenjem
,Flora® je duhovito, a namerno zaboravila da
demonstratira svoj odmor. Nije ga ni &itaocima
dozvolila. Uvire jedna reka bu¢nim i+ potmulo
bu€nim kricima u more i podvojena preselja-
va se u njega. Njeno novo radjanje, njen opora-
vak u novoj budnosti tek nailazi. Katarke su
poloZene, a Camci izvuCeni na kopno.

Zaboravismo: dve ZiZe Ciji sjaj nije niko
poklonio posle radosti, posle igre imaju opti-
mizma u noktima. On je utoliko draZi, ukoliko
se nije poverio nikom. Jar dva sunca mogu sa-
mo da ma3taju o poveriocima. A ovi su tada
izvan njih, dakle i zbog njih.

InaCe potukaz ,Flore* i nije mogao da
bude obojen rumenilom stida . Zbog ovoga
sveta on je preplanuo bokorima uzimanja.

MIODRAG BULATOVIC:

DJAVOLI DOLAZE.

(NOLIT, 1956)
PRIKAZ MILOVANA DANOJLICA

Sve{ Miodraga Bulatoviéa koji nagove-
Stava, obradjuje ili samo ovla§ ozna-
cava njegova prva knjiga, podjednako je po-
stoje¢i koliko i nepostojefi, istinit koliko i
izmisljen, slucajno pronadj€n koliko i zakonit,
zivotnim putem i unutarnjim sklonostima pred-
odredjen. Medjutim, daleko je jasnije nepo-
kolebljivije to da je on pred nama, osvetljen
i prisutan, kudikamo sigurniji i smisleniji od
nasih nastojanja da mu utvrdimo genetiCke
nijanse, poreklo i pozadinu izrastanja. Ako
nas, ipak, morbidna i mracna njegova sustina
prekomerno kopka, zadovoljimo se odgovo-
rom da je on morao nastati, da je sve to da-
leko od bezazlene maSte spisatelja, zadovo-
liimo se odgovorom da nista nije slu€ajno.
Ako to nije neka zvani¢na, ekonomska i ko zna
jos kakva realnost, onda je to sigurno pisceva
realnost, koju, u normalnim uslovima, nemamo
prava da merkamo i lekarski opipavamo. Ne
bismo imali prava makar mi, koji razumemo
i volimo ta ,iskrivljavanja¢ jednog za mirne
ljude prirodnog, razumljivog, vrlo ovozemalj-
skog sveta. Skidanje obrazina satakvog svefa
prastara je sklonost svih pisaca, a njome se
rukovodio i Bulatovi¢.

Ono $to je u Bulatovicevom »Sludaju“
najjasnije i, mogli bismo reéi, najnedvosmis-
lenije jeste Cinjenica da se pojavio snaZan,
nezamagljen, Cist i prvorazredan prozni pisac.
On je to po o¢iScenosti i britkosti prozne fra-
ze, po sklonosti za Zivu akciju, po savlada-
nom dijalogu, po oporosti rodjenog i pravog
pripovedanja. Tekst se iz priée u pricu osetno
brusi i raste do kristalne konciznosti i nepo-
srednosti. Poetitnost je zamenjena poetskim
utiskom koji Citalac sti¢e nezavisno od bu-
kvalnog toga teksta: poetski kvalitet kod Bu-
latoviéa je neSto Sto isparava iz tvrde i &iste
prozne, nesto sekundarno, nestosto dogradju-
jemo mi. Ve¢ u prvoj pri¢i (prvoj i po vre-
menu objavljivanja i meni najdrazoj) on ma-
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teriji pristupa sigurno, mesi je i oblikuje sa
odredjenim planom, koji se, obi¢no, obzna-
njuje neocekivano, na kraju, onda kada smo
do maksimuma optereceni odredjenim utiskom.
Bez mnogo trosenja reéi: pravi prozaista. Od
sadrZaja, od talenta, od potrebe. Uz to, jos
jedna osobenost: jedini pripoveda¢ u mladoj
srpskoj literaturi koji se ozbiljno nametnuo
paznji kritike i publike.

Posle ovih uobi¢ajenih reci koje se mogu
odnositi na svaku dobru, vrednu knjigu, tih
polufraza koje je vrlo tesko izbeci, vratimo
se opet na ono Sto’ je esencija knjige, na sa-
drzaj. Na taj cudni i vanlulni svet. On nikako
govoru, svejedno iz kakvog ga ugla posma-
trali. Taj svet, to roptanje izgubljenih i obes-
predmecenih, ti podzemni geniji, promaseni
umetnici, bogalji i slikari, te' kafane koje se
raspadaju od paucine i nesrece ljudskih sud-
bina, taj svet koji teZi za ovekovelenjem, za

A. OPRESNIK
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kakvim-takvim neprolaznim dokumentom o
sebi u svom kratkom veku — to je upravo
ono Sto €ini pisca, bez &ega se on ne moze
ni zamisliti, i bez Cega, sigurno, ne bi bilo
ni ove vredne knjige. Bulatovi¢ je uperio prst
na Sljam u kome se kretao, na ono $to po-
stoji uprkos svih naocari za sunce i morskn
sezonu uprkos svemu zvaniénom i ,realno“ pos-
toje¢em. Cini mise da je njegova jedina i bitna
namera bila ta da pokaze nezajaZljivu glad svojih
dobrih i poremecenih junaka za ovekovele-
njem, za pobedom nad prolaznoSéu. A to je
ono Sto je najlepSe i najplemenitije u njego-
vim pri¢ama. Ta tema nije samo knjiska tema.
To je, u najboljem sluéaju, sustina ljudskog
postojanja. Zbog Cega ljudi ostavljaju potom-
stvo, zbog Cega, ipak-ipak, umetnici stvaraju,
ako ne zbog toga? A pisac je posmatrao
onemogucene i poniZene, zgaZene i poreme-
¢ene, bolesne i razdrazene, promasene. Mnogo



vise njih nego klini¢ke slucajeve, kako mu se
to, blagonaklono i sa smeSkom, imputira s
leva i s desna. Nesumnjivo, taj svet je po-
remecen i zaludjen, ali na jednom viSem nivou,
na jednom drugom planu. Cudnovato je da
ti poznavaoci klinicke psihopatologije ne zna-
ju jednu prostu stvar: ludaci, okoreli, liSeni
su onih emocionalnih izliva od kojih trepti
Bulatoviceva gradja. Zato: ne ludaci, nego
manijaci, ne klinika nego klinika Zivota. Pisac
je, ipak, naSao najlep$u re¢: djavoli.

Sporazumno, dakle, nemamo niSta protiv
toga Sto je taj svet takav. Bilo bi mnogo bolje
da mladi pisci nau¢e da gledaju onako kao
Sto su to ucinili Bulatovi¢ i Kuzmanovié. Tim
pravcem, ali na svoj nacin. Ali analiza kako
je piS¢ev svet takav interesantna je i otkriva
niz stranputica ili makar pribliZavanja bauku
impotencije i besmisla, toj najopasnijoj aZdaji
za svakog stvaraoca.

Naime, ja ovu knjigu delim na dva dela:
od ukupno osam pripovedaka C¢etiri (lIzlaz iz
kruga“, ,Pri¢a o sreéiinesreéi*, ,Ljubavnici®
i ,Crn“) su ostvarenja antologiske vrednosti,
pecat naSe posleratne moderne price. Ostale
Cetiri price (,Insekti*, ,Tiranija“, ,Zaustavi
se Dunave [“ i ,Zaustavi se Dunave II*) su
oCigledan pad, neprirodno forsiranje izvesnih
istina i stanja do kojih se prirodno doslo.
Jedan kriticar je izbegao re¢ pozerstvo:
ja, iako nisam kriti¢ar, ne vidim razloga toj
kineskoj uctivosti. Ono Sto sam na pocetku
rekao o Cisto proznim kvalitetima Bulatovi-
¢eve proze itekako se odnosi i na ove pri-
povetke koje smatram losim i dosadnim: ‘re-
Cenica je tu, odliéni pasaZi su tu, ali nema
onog pravog, snaznog, jedinstvenog i novog
pripovedaca. Pogledajmo ,lzlaz iz kruga¥,
procitajmo ga dva puta, (a ta prica se moze
Citati i viSe puta), i pokuSajmo da to isto
uéinimo sa, naprimer, priom ,Zaustavi se,
Dunave“... Ne ide. NeSto nije u redu. A §ta?
U najboljim pricama Bulatovi¢evim, onim pri-
C¢ama koje treba voleti i uvek nanovo C(itati,
naporedo sa ranjenim i pomerenim svetom
korada i jedan ucveljen Covek, kreator, piS€eva
licnost, sapatnik. To ih ¢ini dozZivljenim, to ih
¢ini dragim, poverljivijim i uverljivijim. Jer
je to zivot, zivot gladnog studenta koji je
doziveo smrt svoga oca krijuéi se od kursu-
ma (poznajem pisca i smatram da to treba
napomenuti), Zivot uvek suznog cobanceta
koga su svi tukli, Zivot ,lzlaza iz kruga“ i
»Rastanka kraj devojke“ — pri¢e koja nije
unesena u knjigu, Zivot poslednjeg medju
poslednjima u prvom gradu jedne balkanske
zemlje, — Zivot ,Ljubavnika“ i ,Price o sre-
¢i i nesre¢i“. Garancija tih pripovedaka je
ono najskuplje i najiskrenije: istina Zivota.
Pisac je tu pronaSao sebe, ali nije bio ekono-
mican i dosledan prvome sebi. Nastavio je
sa hladnim, spisateljskim, rabotnickim elabo-
ratima o ludilu radi ludila, ostavio je svoje
divne, slovenske duse i doveo na scenu §izo-
frenike i megalomane. Zbog toga, kad hva-
lim i preporucujem ovu, i pored svega, od-
licnu knjigu, mislim na prvi “Bulatovicev pe-
riod, oc¢ekujué¢i jednog novog, opet i opet
sveZeg pripovedaca. Pripovedada od srca. A
,Insektima“ i , Tiraniji“ ono toliko, toliko ne-
dostaje, mada su pojedini odeljci prerasli ok-
vire tabaka na kojima su pisani i namere sa
kojima su radjeni, dospevsi do najboljih pi3-
¢evih stranica.

Majdan iz koga je Bulatovi¢ poteo ko-
pati neiscrpan je ako mu se prilazi samo on-
da kad je to zahtev duboke, unutrasnje potre-
be. Ali, u svemu tome postoji i nesto za sto
se niko ne moZe okriviti, a Bulatovi¢ ponaj-
manje. To je jedan utisak apsurdnosti 1 ko-
nacno obavl;enog posla koji se stiCe posle
svake njegove price. Svaka njegova prica je
jedan zivot i jedna zavr$na, crna smrt tog
istog zivota, nepovratna. Kako odakie krenuti?
Sta uginiti pa sagledati i druge aspekte, druge
moguénosti? Kako samoga sebe sebi objasniti?
Smesna su ovakva pitanja, makoliko njima
svakodnevno sebe mucili. Najbolji odgovor
dace s sam stvaralac, Njegova druga knjiga.
Njegova dalja ozbiljnost i rastrgnutost nad
platoom Zivota. Stevan Rai¢kovi¢ ima jedan
stih koji glasi otprilike ovako: ,Jednom ¢u
sve to shvatiti sa nekoga brega“. Veliko oh-
rebrenje, velika nada, velika pesma za sve
nas koje zagonetke dovode do besmisla i
belog usijanja. Izvinjavajuci se piscu Sto ovo-
liko brinem o njegovoj sudbini, mogu jos
jednom da ponovim da jé ova odli¢na knjiga
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FRANS MAZEREL

o[}uéomora

Od ugla do ugla ulice moje srce ide
za tvojim koracima
dva metra sporije
Cuvam tvoj smeh od prolaznika
i selim se na tvoje usne
da tiSe izgovori§ ime Zena
Cuvam tvoje o&i
od prolaznika sa razrokim pogledom
Setam sa tvojim sumnjama
po bifeima i gradskim parkovima
Cudna i smes$na
odjednom
Setam sa tvojim poniZenjima
dostojanstvena u svojoj samaci
U grlu tvome sam se ugnjezdila
i izgovaram ime
svih godi8njih doba tvojih bolesti
i male ludosti

 Ljubemorna sam na tvoje ruke
koje dodiruju predmeti
Ljubomorna sam na tvoje odelo
koje te bezrazlozno grli
ne oseajuci potrebu tvoje ljubavi
Ljubomorna na bore
koje nosiS na Celu
na stunce
koje nosi§ u odima
na vazduh vodu i hleb
Ciju potrebu osecas svakodnevno
Ljubomorna na san koji te krade
iz mojih ruku danonoéno
na zemlju kojoj ce§ se vratiti
umoran od mene
i Zivota

ZALJUBLJENI PESNIK

FLORIKA STEFAN

jedna od nama najdrazih i najomiljenijih,
jedna od onih, retkih, koje su svedocanstvo
o pravom vidu i licu nas.
A nedostaci o kojima sam govorio lako
mogu da budu i nedostaci umojoj glavi. Kazem
lako, jer ipak znam da nisu. Jer u vremenu
koje tece mi teSko nalazimo svoj, svojstven
kutak, svoj ugao. Svoju sobu i svoj pogled.
A kada bi, slucajno, Bulatovi¢eve ,Djavole«
Citali ,jednom na nekom bregu“, verovatno
bi ih gledali drugim ocima. Na tom breguy,
na toj sanjanoj Sumatri. -
MILOVAN DANOJLIC

STA PISU
O NAMA

Naé zemljak Branislav Cirlié
koji Zivi stalno u Poljskoj, obja-
vio je u Casopisu ,Tvuréo3é* (broj
2/1956) napis o knjiZevnom Zivotu
u Jugoslaviji. U Poljskoj se o
nasoj knjiZevnosti zna veoma ma-
lo, no ovaj napis neée ni deli-
mi¢no pomod¢i poljskoj javnosti
da sazna nesto viSe o pojavama
u naSoj literaturi.

U napisu se govori kako je
jednom poljskom kriti€aru neko u
Beogradu predloZio da se organi-
zuje medjunarodno udruZenje biv-
8ih nadrealista. Pisac iz toga za-
kljutuje da je u Beogradu jo§
sveZe seanje na -vreme kada je
u knjiZevnosti i umetnosti vladao
nadrealisti¢ki manir, kada su se
na beogradskim ullcama vidjali
ljudi iz ovog kruga sa raskopéa-
nim koSuljama, bez kravata, sa
jednom zasukanom nogavicom, sa
raS¢upanom kosom, oblacili se
cudacki, ¢udacki govorili i ¢udacki
stvarali i pisali. Kako je medju
nadrealistima bilo veoma mnogo
naprednih omladinaca, oni su se
u toku rata nadli u partizanskim
redovima, i mnogi koji su ostali
Zivi, postigli su veoma visoke po-
loZaje, postali poslanici, ministri,
diplomati, drZavnici.

KnjiZevnost perioda do 1948
godine bila je jo§ puna ratnog
poleta i slikala, neposredno i au-
tentiéno, doba izgradnje i socija-
lizma. No, od godine 1948, kao
protest protiv steSnjavanja 1 or-
ganizovanja stvaralackih mogu¢-
nosti nastaje preokret. Pocelo je
diskusijom o slabostima socija-
listi¢kog realizma, pa se front s
vremenom proSirio protiv realizma
uopdte, i poceli se primati razni
modernisticki uticaji sa Zapada.

,Danadnji modernisti ne ob-
lace viSe Cudaéki neuredna odela,
ali zato isto tako vatreno kao i
stari raspravijaju o pitanjima re-
volucije, forme, realizma i fan-
tastike, sna i jave, ¢éak i nauke o
atomima. U oblasti teorije to je
najceSce naduveno, samouvereno,
ali obitno tasto i jalovo nakla-
panje, koje tematikom, reénikom
i manirima potseéa na moderni-
sticke pravee iz dvadesetogodis-
njeg medjuratnog perioda. Moder-
nisti su nabrojniji medju pesni-
cima, mada ih ima i medju pro-
zaistima. modernistickoj modi pod-
legao je takodje znatan deo Cita-
laca, narocito omladine, koji sa
zadovoljstvom pozdravljaju gesla
protiv ograniCavanja, a za apso-
lutnu stvaralacku slobodu. Dolazi
dotle da nastavnici knjiZevnosti
ne mogu da protitaju ni da de-
3ifruju radove svojih uéenika. Na
nedavnom Kkongresu u Beogradu
nastavnici * srednjih $kola digli su
uzbunu protestujuéi protiv prodi-
ranja modernisti¢kih ¢udastava u
teritoriju knjiZevnosti. Jedan &aso-
pis koji simpatizira s moderni-
stima ismejao je referat starijeg
pedagoda i iskusnog istoriara
knjizevnosti, pristalice njene po-
liticnosti, podmecu¢i mu maltene
izlapelost, a €ak i reakcionarstvo.
Mnogi kriticari i pisci — realisti
potvrdjuju da proizvodi njihovih
protivnika zahtevaju prevodjenje
na narodni jezik. Veoma &esto su
oni potpuno nerazumljivi, ali teko
onome ko bi takav pogled izneo
glasno — odmah ce biti optuZen
zbog zatucanosti.“

Na kraju pisac zavriava:

.Rat traje dalje.* ,Istide iz
njega — zakljuCuje u pismu pris-
talica realizma M. Lali¢ — jedna
korist: On primorava obe strane
da traZe agrumente i taénije, pro-
dubljavanje materije u stvaralag-
kom procesu. Ne ugledati se na
pisce Zapada,- nego preuzeti od
njih zanat, pomocu kojeg oni veé
nista mudro nemaju da kaZu, a
zato md imamo!®

Ovakvo pisanje o naSoj knji-
Zevnoj problematici vi§e je nego
sme3no. MoZe se reéi da je vise
Zalosno Sto je piscu napisa za
tako ,sjajno“ razumevanje nadih
prilika pomogao ba$ Mihajlo Lali¢.
Manje — viSe isto Mihajlo Lalié
je govorio o modernizmu pred
omladinom Novog Sada. Nismo
znali da ¢e on ta svoja gledanja
upotrebiti i za izvoz u inostran-
stvo.

PETAR VUJICIC



