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CRVENO SECANJE

Budim se svakog jutra

U vodi punoj sunca

Zelim da budem tibh i nepokretan
Kako bib ¢uo tvoj glas

Izboden nogevima

Koji su se slili u meseinu

Kako bibh pratio

Otiske tvojib koraka
Kroz zelenilo

1 opet se vratio

Tvom neizrecenom bolu
Koji slutim

Budim se svakog jutra
Sa Zeljom da ti povratim
Doan zalaran od sreée
Sedim na kamenu

Koji ti je moida izgledao
Zagonetan u pogledu

U belim nitima cvetova

Sja bremeni pelud

Koji si ti posejao

Svojim krvavim rukama

U zadnjem pokretu

U pokretu od sna

Koji je zatalasao nebo i zemlju
Da se odroni u svakom
Guozdeni obrué srca

Cekam tvoj neispevani sonet tisine
Urezan u koren lista

Koji je moida uzviknuo

Moida uéntao

Kao tvoja zatvorena usta

To viie nije bol neprestani

Sto se rada u noci umesto zvezda
To nije nerazumljivo prokletstvo
Da padnu ptice u letn

Koje su slobodne

MoZda je to samo

Otvorena oko

Cruenog secanja

Pretvorenog u prirodu

Koju posmatram svakog jutra
Kada se probudim

Damjan MALESEV

rasa popov

voleo bih vesticu

Sada sam bas, usred gnjile nodi,
dok joi samo poneki ¢udovidni zuk
metalnih Zivotinja prosvira ulicom,
proditao 3aku stihova neke devojke.
Bio sam rapav i spuZvast celo vece,
noé mi je goréila, leto mi se prika-
zivalo kao kvarcni zid Zege, nepro-
bojan i opak, §to preti.

Ti stihovi njeni udli su kao opo-
ra kiselina u kvarc i razjeli-ga, sad
disem i ne gudi me jedno temporal-
no ograni¢eno godiinje doba, ose-
¢am iza zida leta jesen, a u daljini
se veé jezim od zime.

Ziveo sam, kao o uvek to s
ljudima biva, u jednom trenutku,
sve moje vrednosti bile su vrednosti
tog treiutka, Svet sam gledao kroz
soCivo tog letnjeg trenutka. Moj mo-
zak mi je mogao pomoéi da stepe-
nicama bocnih asocijacija  steknem
jo¥ niz drugih ideja o svetu. Ali
nazalost ,sve bi to bile sekun-
darne ideje, njihova bi vrednost
bila didakticka, one bi se mogle ko-
ristiti semo kao putokaz u razmislja-
nju. Tek stihovi te daleke i meni
potpuno nepoznate devojke N. K.
oslobodili su me logike mog spat-
nog trenuka. Taj trenutak okame-
njen i naoko velan uniiten je pro-
stom i zato divotnom reenicom:
»Sunce nije dobro¢. Sunce zar da
nije dobro! — uzvikuju devojéini
kontrolori sa zlatnim Siritama. Sunce
je simpol najsvetlijih ciljeva &ove-
kovih i ruziti ga, znadi biti didakti¢-
ki 3tetan, destruktivan, plesniv i
pokvaren. U imaginarne tuzioce u-
$ao je gnev, a mi ih otstranjujemo
odmah ovom redenicom: »Poezija ne
izgraduje sistem sekundarnih
ideja, ona nije didakticka te ne mo-
ze ni biti didakticki Stetna.¢

Po toj svojoj nedidaktiénosti po-
zija se neobitno - priblizuje samoj
stvarnosti. Stvarni dogadaj je
primaran, objektivan i u njemu ne-
ma kategorija dobra ili zla, tj. on je
bez didaktickih ili utilitaristickih ka-
tegorija koje se neizbezivo javljaju
kao sekundarne i subjektivne. Cita-
lac ée jasno videti tu »objektivhoste
stvarnog dogadaja na ovom prime-
fu: »usnama je smrvljen mrevi leptir
u larvi.« Nikakva se pouka ne moze
izvesti iz ovog stvarnog dogadajal
On stabilno stoji na svoje Cetiri Zi-
votinjske noge i makoliko ga mi
bacali uvis i u ambis, on ¢e se uvek
docekati kao macka na svoje Cetiri
noge,, pa e i dalje glasiti: »usnama
je smrvljen mrtvi leptir u larvic.

I poezija (iako nije otslikavanje

stvarnosti) ima objektivne odlike
stvarnosti. 1 poetske Cinjenice pret-
stavljaju  stvarne, bjektivne i

Treba dakle da odgovorimo na
pitanje o subjektivnosti poezije i na
pitanje o deskriptivnoj poeziji.

)
nedvosmislene - pojave. Pesnik je
samo onaj koji uspe da u sebi ili
drugima pronade izvesne svztove, iz-
vesne realnosti, neke sfere, prosto-
re, Zivote koji nadim ograni¢enim,

Subjekii Objekti ar
nost se u svojoj autonomiji manife-
stuje kao fizicka akcija. Iz usijane
megme dizu se pare, iz mokrih pa-
ra klica belancevina, iz belanéevine
izrastu sisar i leptir. Sisar ogladni

spreCenim i letom p im a me-
lanholiénim ¢&ulima nisu pristupili i
nisu im se obelodanili. Ne znaéi da
te ine realnosti misu realne, one ni~
poSto nisu bestelesne. One su se
StavisSe dale maSim culima wrlo
pohotno, ali nafa &ula nisu uspela
da ih vide jer nisu dovoljno nese-
biéna.

Osnovna greska svih onih koji

shvataju onosvetskost poezije is-
trazuju te mnjene sadrzaje kao u-
metnici, jeste njihov  pokusaj

da zauzmu stav prema tim sadr-
#ajima kao neki mislioci. Mislim, da
stav prema poectskim sadrZajima sme
da zauzima samo kiticar. Pesnik ko-
ji pokuSava da peva a da u isto
vreme i sudi o onome §to je ope-
vao, didakticar je i piSe didakticki
traktat a ne pesmu. Jer bavedi se
rasudivanjem m  trenutku pevanja
pesnik svojim  proizvodima udara
7ig stava, sadrZaj njegove pesme
postaje stav prema realnosti a ne
nezavisna realnost.

Pesnik, dakle ne sme dozvoliti da
u sadrZaju njegovih tvorevina bude
subjektivnosti. Ba$ ta poslednja re-
cenica koja prethodi ovoj koju Eita-
lac &ita sumnjiva je i izaziva pita-
nja: »Kako je moguée da u pesmi
ne bude subjektivnosti a pesma na-
staje ba3 unutar subjekta, u dusi, i
dudin je supstrat neke vrste?« I jos:
»Ako je sadrZaj pesme nezavisna
realnost, kako to Zele da nam
dokazu (uzaludno) idealisti, zar ne-
¢e vulgarna realisticka ij
koju svaki pisar moze skrpiti biti i-
sto tako velika poezija, jer i reali-
sticka deskripcija moZe naslikati ne-
kakvu »nezavisnu realnoste?¢

jer ije opticu, spazi lasvu i u-
hvati je u gubicu, gubica se stese,
misiéi funkcionifu. Kao §to vidimo,
nauéno posmatranje registruje suk-
cesivnost fizickih akcija, tacnije re-
¢eno: mehanickih. Naudni prosede
s najvefom mogucénom razgovetno-
$¢u i jasnodom formulife zakonitost
mehanickih  manifestacija.  Pesnik
grozovito Sapée kako ga je uhvatila
strava, a naulnik otvara venu, vadi
venoznu krv, stavlja je u epruvetu
i pronalazi u krvi telo strave koje
sa krvlju stupa u odredeni mehani¢-
ki odnos. :

Isto tako, kad sisar stisne gubi-
com larva, natnik ¢e u najboljem
slucaju staloZeno reéi: »usnama je
smrvljen mrtvi leptic u larvig., ..

A nala pesnikinja ¢e mehanicku
Cinjenicu wpotrebiti da bi stvorila
novi, nezavisn' svet subjektivne me-
hanike:

»Nasa velika ljubav osta zatvorena

. u poljupcu smrvljenom

»nasim usnama kao mrtvi leptir u

larvig

Kao 3to vidimo, ovi stihovi slika-
ju i odredenu samosvojnu realnost,
i supstrat su dufe, subjektivni su.
Ali ta subjektivnost je neka wvrsta
sintetickog sastavka jedne pesnicke
objektiviiosti u kojoj nema stava,
koja me trpi stav i koja ne namece
i ne daje nikakve pouke. Iz te pes-
nicke stvarnosti emanira samo Zivot-
na dinamika. Eto kako se poezija i
zivot tesno dodiruju, skoro do iden-
tifikacije jednoga i drugim, ali su
ipak medu njima razlike bitne: dok
7ivot me poznaje smrt no samo op-
tok materija, poezija poznaje kraje-
ve ciklusa, i njen je glavni zadatak
da se bori protiv fikcije tih ciklusa.
Zivot je trezan i proradunato neuz-
nemiren, poezija je opsednuta funk-
cijama; lazima 1 prividnim tragedi-
jama, Opsednuta je njima jer se
protiv njih bori.

Zato kritiar koji zamera pesniku
$to peva o tami a n¢ o danu, potse-

(nastavak na 14 strani)

letnje = . )
vencdanje

Prava letnja noé, Mesecina kao da bi da zaviri u svaki
grm. Zrikavei hvale zemlju. Zemlja éuti. Senke se wplele i
mirno difu u snu. Ni korak. Ni glas. Ni dah. Samo mir. ..

Na klupi ispod kestena leZi covek. Senka ga je pokrila
te lici na hum. Otkad 1i lezi ovde? Je li Ziv? Je li spava?

Pokrival je poteo da se raspada. Iz huma je izronila
glava a mesecina sc dotakla i jedne ruke. Covek se protegao
i zacvokotao.

— SveZze — prodaptao je.

Osvrnu se. Tiina. Gradske svetilike su svetlucale da-
leko, daleko kao iza jednog sna. A na poljima je leZao
san. Modrkast i vazduiast; topao i zvezdan. Mirisan.

Koje Ii je doba? Pogledao je na sat, Tri Zar veé? Pa
Sta ¢e onda ovde? Ustvari gde je to? Sta je ovo? Crkva.
A ono tamo? Daleko na mesedini je blistalo vitko minare
Ferhadije. Kao bela devojka okamenjena u trenutku ne-
stasne | igre.

~— Znali na Petriteveu sam, — profaptao je Zovek.
— Sad znam.,

Sta je to, zapravo, znao? Emira... Ali prvo je deputo-
vao. Dabome, Ve¢ dve nedelje mu nije pisala i zato je
refio da dode da vidi §ta je to s njom. Dojao je a da joj
nije ni javio. Hteo je da je iznenadi. I iznenadio je, ali pe-
kako samo za trenutak, jer on je morao da dode, ona je
to znala, a to mu je i rekla. I radovala se tome (a on je
voleo kad se ona raduje). Voleo je u takvim trenucima da
posmatra njene oli. Emira nije umela da se smeje. Ona se
nikad nije smejala. Ona je imala samo oéi koje su blistale
ili bile tamne. Jue su one blistale celog dana, a kad je dan
prosao na pocinak zdenci su potamneli. Njene su ofi voda.
Jutarnje vode difu rosom, dnevme suncem. Velernje vode
disu maglom. U ajenim se ofima sino¢ svila magla.

— Jesi li sreéan kad si samnom? —— pitala fe.
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Gledao je u njene ofi. Hteo je da vidi sebe u njima,
ali se izgubio u magli. Tzgubio’ je samog sebe.

— Naravno — odgovorio je. — A ti?

— Ja uvek volim kad dodes.

Uhvatio je za ruku i poili su tako nekim putem koji
je vodio u polje. Hteo je §irine i nepoznatog. Bio je sreéan.
Sreca je za njega bila neprekidno letenje u neprekidno do-
Zivljavanje movog. Sve do umora. ISli su. Senke su rasle za
svaki njihov korak. Voleo je taj trenutak kasnog predve-
cerja kad je dan ve¢ sasvim utrnuo, tako da bi ga jedan
listié, da se zanjiSe, ugasio svojim dahom. Zbunjivao ga je
svaki dolazak noéi. Svaki put ona bi mu udahnula neko
nejasno iftekivanje. On nikad nije umeo sebi da objasni
raspoloZenje koje ga obuzme kad iS¢ekuje neito. Je li to
radost? Je li strah? Lako je reéi: neizvenost uzbuduje. Ali
zaito? On sebi na to nije umeo da odgovori, mozda zato
to nije nikad doZiveo radost koja bi ga uzbudila, a strah
nije shvatao. Ne, on nije hrabar, on je samo to shvatao
kao prilino cgoisticko osecanje koje njega nije bas moglo
da se kosne. Bio je nevitalan i zbunjen; groznicav. I ove
veceri je u njemu bilo to oseéanje iScekivanja. Je i ga to
radovalo? Ili plajilo? Ustvari §ta je on iicekivao? Da li bi
iko pred samim sobom mogao da kaze 3ta Zeli? Da li pre
svega iko moze da shvati sve to §to Zeli i da tatno odredi
granice svojih modi, do kog stupnja tog svog Zeljenog moze
da dospe? Svako Zeli da bude srean, &ak i srecniji nego
&0 je, i zato svako ima hiljadu prohteva u jedan mah,
stohiljada Zelja i teZnji i da samo jedno nedostaje oseéa sc
praznim, promasenim, preoptereéenim sopstvenom [prazninom.

— Tvoji ne znaju da sam dosao?

— Ne znaju.

—— Znai da sam tek u ovih poslednjih nekoliko dana
videc koliko te volim. Nemoj pogreino da me razumes,
Emira, ja sam te i do sada voleo, ja samo nekako to sve ne
umem da ti kazem, ali je to ipak bilo do sada doukdije.
Ustvari pomislio sam u jednom trenutku da bih mogao da
te izgubim. A onda sam se wpitao: Pa §ta onda? Najednom
sam se upla§io. Tvoje pismo mije dolazilo. Plasio sam se
leta. Da li moZe§ to da razumes?

Klimnula je glavom.

Senke su se ispruzale
i§¢ezavale. Bila je nod.

jedna do dmuge, dodirivale i

— Da li bi me uvek voleo?

— Uvek.

— Sta ti ustvari voli§ u meni?

— Sve.

*— Najvife?

~— Tebe. Celu. Ne znam.,., da li bih imao pravo da
ti to uopite kajem... da me pogreino ne razumed. Alj
veruj ... iskren sam... moZes mi verovati posle tri go-
dine. .. zaklinjem se....Emira, ja te Zelim...

Njihovo ¢utanje je obasjala mesegina. Sve je izgledalo
tako cudno. Dva mlada bi¢a u trenutku poveravanja, kad
redi idu pravo iz srca. Kad kev govori. Nestvarno,

— Umorna sam. Da sednemo... .

Poili su prema nekom crkviStu. Put je produzio bez
njih. Trava je za njima odmahivala. Senka se sklopila nad
njima. Ona fje prostrla svoju jaknu i sela oslonivii se o zid.
On je seo do mje i zapalio cigaretu.

— Hoée§ mi dati jednu?

— Ti pusis! Otkad?

— Tako, ponekad. .. \

Puiili su i slufali zrikavce. Dugo su ih tako slusali.
Onda je ona pocela da plade. Tiho, kao da se noé provla-
¢ila kroz njenu kosu.

— Sta je? ... Emira? Sta ti je?

Svakom d¢oveku godi da igra ulogu zaititnika Zene u
trenucima njene slabosti. Pogotovu u ljubavi. Prislonio je
svoju glavu uz njenu. Prstima joj je rasvilenio kosu.

— Ti si dobar covek... Ja te ne zasluzujem... Ali
volim te.

Ona je plakala a on nije shvatio.

— Da li bi mogao da me volis. ..

— Ali ja te velim.

—... posle nclega 3to ¢u ti redi?... Oprosti...

Kamen ne moze da se pretvori u coveka, a dovek mo-
ze u kamen,

— Kazi mi bar kako se zove ovo mesto poito ‘u ga
verovatno pamtiti dok sam Ziv?

— Petricevacka crkva.

Covek je ustao, zapalio cigaretu i pofao prema stanici.
A no¢ je bila svetla i tiha. Prava letnja. ..

BRATISLAV ANASTASIJEVIC
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¢a na ratnika koji bi Zeleo da se
bori povlacedi se.

Ljubavni stihovi nale pesnikinje
mogu naucniku saopstiti da je opti-
caj materija, naroCito hormanalnog,
vizuelnog i mozda olfaktornog sasta-
va prestao teéi u praveu koji bi o-
moguéio jale intimne kontakte iz-
medu pesnikinje i njenog sramezlji-
vog ljubavnika. Pesnikinja naprotiv
ne vidi nista od toga, ona ne vidi
da njeni hormoni teku, da njene oéi
gledaju, da njene nosnice mirifu, o-
na vidi smrt leptira ljubavi. Ona vi-
di smrt, 1 zato pife pesmu. Ona vi-
di da se zavrsavaju ciklusi godis-
njih doba i peva o tim zavriecima,
o tim umiranjima. Pevajuéi o zavr-
§ecima mehanickih ciklusa,  pesniki-
nja peva o smrti subjektivnih bida.
Time nam ona postavlja osnovno
pesnitko pitanje: »Da li je smrt
subjektivnih biéa mozda samo fikci-
ja i trenutna varka, kao 3to je to
slucaj sa veéno mutabilnom materi-
jom 'koja se giba mehanitki?

Spoj subjektivnog i mehanickog
radi specifiéne vitalisticke borbe, to
je, dakle, poezija, a subjektivnost je
dakle jedan od njenih bitnih fakto-
ra u izgradivanju poetskih nezavisnih
svetova.

Deskriptivna poezija. Ukoliko de-
skriptivni pesnik zaista svojom pe-
smom naslika jednu nezavisnu real-
nost, jedan fizikalni trenutak, on je
liricar, jer je fiksirajuéi mehanicke
ovoga oslobodio njegove stvarne si-
le F, ukodio ga je, okamenio, i ono
§to u deskriptivnoj pesmi Zivi nije
sila F nego psthitka sila koja je ve-
Sila selekcijn detalja iz materijalnog
sveta. Nezavisnost deskriptivno do-
Caranog sveta nije protivma poet-
skom svetu, njegovoj realnosti, samo
ako pesnik pesmu gradi svojim ljud-
skim duhom a ne raskomadanom,
izdidaktiziranom i izfetiSiziranom
sves¢u. Pesnikova deskripcija odu-
hovljava grubi svet, a pisareva de-
skripcija ga jo§ viSe rapavi i lazno
ukra$ava ruZeci ga i pokufavajuéi da
ga smekia otudenim noZevima pa-
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kosti. Prema tome, deskripcija se
razlikuje od deskripcije kao covek
od coveka. Jedna je divotna, druga
zimogrozljiva.

Svet pesnikinje N. K. &udan je.
Mi smo rekli da pesnik treba da
otkriva svetove i realnosti, a kod
nje tog novog sveta nema, ona ga
nije otkrila, sisla je s brda u dolinu
i sad ne zna kuda ce.

Ali ona ga trazi. NaZalost, veéina
pesnika samo traze taj svet. U tome
i jeste njihova tragedija. Mi u nji-
hovim stihovima osetimo mneslucene
strepnje, neki drhtaji se pod rukom
osecaju, to se javlja daljina; neki tr-
zaji mas razdiru, to se rudi ova slika
koju pred sobom danas gledamo, a-
li naZalost sem tih migova pesnik
nam nije dao drugih rugoba i pica.
Jedino u &emu je uspeo, kao Sto
smo veé &uli, bila je Zestina s kojom
nas je napao, s kojom je nal upa-
ljeni potmuli trenutak letnje ¢amo-
tinje razglavinjao i razgradio.

Unistiti trenutak! Eto pesnikovog
slogana. Kao $to vidimo, pesnik ni-
je filozof prakticar, mjegovo valori-
ziranje je sve vide nego valorizira-
nje. On se svesno prepusta muceni-
$tvu neizvesnosti i taj gest ga Cind
sumanuto dragocenim [liricarem.

Najstravi¢nija je i stuzena bad li-
rika jer ostaje na mukama neizve-
snosti, nikad ne nade sunce, sva su
sunca zla, uvek ona trazi novo sun-
ce, nikad ne moze da vidi svoj cilj,
da ga epski prikae. U lirici u kojoj
se samo pita ima akrobatske drazi
jer tu se visi samo nad ponorom.

Pesnici traze svet, i kad ga nadu
pesnici su. A kakav je svet opserva-
tivnih liricara? Zar oni imaju nekj
svoj svet? Imaju: svet umiranja
i mepe godisnjih doba njihov je
svet. S plodovljem i u njemu rastu
oni. Gledaju oni oronjavanje plodo-
va i meseci i ponovni rast izbledelin
vru¢ina. Neraskljujiva je to megma
i oni ljudi koji se priblize bilokom
kakotako integralnom poimanju te
prirodine rabote sinovi su i kéeri
lirike. Njih odlikuje izuzetna moc
percepcije, oni su srealistic takoredi,

skoro hirurdki nakaznom intervenci-
jom. Pogledajte im njihovo lice svesti,
videcete na njemu samo oéi, iskolade-
ne bazedovski zjape ne bi li ¢oveka
likovno obogatile nove mehanicke
sfere.

Oni nove svetove traze onde gde
je Svet najbogatiji: u nafem pod-
neblju bludnih jeseni i nimfoman-
skih prole¢a, U klimi nasih kuznih
leta i gnjecavih zima Sto lipte, kas-
lju i mrzou, Oni veruju da ¢e jed-
nog dana naéi koordinate novih sve-
tova i novih ljudskih divota bai u
iskri popaljene trave i ogolelih br-
da. Oni ne¢e da zazmure. I ako bi-
smo hteli neki sukob literarnio odre-
den treba da ga trazimo izmedu o-
nih §to gledaju i onih §to Zmure. I
taj sukob bi bio laZan, kao 1 svi li-
terarni sukobi, jer ¢ovek treba i da
zmuri i da gleda.

Pesnikinja N. K. je, dakle opser-
vativka, A opservativei su ljubitelji
bogatstva formi. Preronjavanje go-
disnijh doba u nasoj klimi pokazuje
nam bogatstvo suludnih vrtnji.

Introspektivci. Pesnik, ako ne Ze-
li da bude iskljuéiv, lazan, zagrizen
i taborski feudalan treba da se uci
neéemu i od introspektivaca. Zanim-
liivo je da su politicari, pristalice
jasnih introspektivnih i jednostavnih
ideja nagonili pesnike uvek da budu
opservativei. To je jedan mali para-
doks svoje vrste i pokazuje samo
da su dirigenti literature uvek vero-
vali da su oni sami »materijalistickic
opservativei} i da su tako jmali laz-
nu sliku o sebi. .

Introspektivac, onaj koji syoje sli-
kovite svetove nalazi u »maitic, mo-
7e imati samo bogatstvo opitih ide-
ja, inace je on osuden na ponavlja-
nje nekolikih osnovnih formi. Za-
zmuri li, otkrice se pred tobom ona
igra boja: zutolimun pomodreée ili
¢e se izruZicati pa unerandsiti ili o-
beleti. Ako jo3 jate budes Zmurio a
#lezde ti pomognu razdrazljivom di-
sturbacijom sokova videée§ mesavi-
nu tragova koje je na tvom mozgu
ili zivcima ostavio, uzljebio ovaj mo-
lekularno-atomni svet za kojim tra-

oéi su im Sirom otvorene, jednom gamo. Ti Ziviani Zljebovi bi¢e izra-

Zeni nckolikim strepnjama i nekoli-
kim divergentama i rezultantama.
To su skoro geometriske figure:
prava seée kruznicu, ili tvari s visih
stupnjeva Mosove skale gnjece tva-
ri s nizih stupnjeva. Svet se tu jav-
lja ali s oskudnim iako drskim obli-
cima. U tom svetu ne postoje dani
i godine, tako da ti ne moze§ ana-
lizirati u njemu onaj toliko vaZni

problem  &ovekov: kraj pojedinih
ciklusa kretanja materije — smrt. U
celokupnoj Danteovoj introspekciji

manje je sablasnog daha smrti ne-
goli u najkracoj pesmici nekog op-
servativea o godiénjim dobima. In-
trospektivac ne moze da posmatra
ritam naleg Zivota, taj bolni ritam,
on druguje samo s opstom i vetnom
Ceznjom.

Takozvani realisti. Nuino je da

odbranimo pesnikinju ‘N. K. od mo-
guée optuzbe da je ona »realiste.
Ne, ako je ona opservativac, ona
nije i »realiste. Jer, opservacija
spoljnog sveta koju opservativei vr-
Se pretstavlja nacin da se izgrade
novi nezavisni pesnicki svetovi. Oni
u godisnjim dobima traZe i opada-
nje liséa i bujanje trave, a realistic-
ki prosede, ukoliko je mogué, uvek
se odlikuje vulgarnim svodenjem
svih klijanja na sentimentalno opa-
danje lisca, na smrt kao konacni is-
hod svih ‘posmatranja.
N. K. opservativka. Dakle, ta naa
draga, daleka pesnikinja (voleo bih
da vidim kako izgleda kad se sme-
$i) otkriva umesto s lik a umiranja
godidnjih doba, jednu liticu vise nad
ambisom tragiéne covekove sudbine
i veli da nas smena godiinjih doba
razdvaja jedno od drugoga i blizi
smrti.

A godiinja doba za nas su rela-
tivne mene, sneg kad iSCezne iS
zao nije, te tako i ono §to nas bliZi
smrti presstavlja fikciju.,

Sad nam se ona veé otima, izves-
nog tumacenja njenih stihova ne
moze biti, jer njena pitanja su puna
nesvestice neznanog. Razdvajanje
jednog od drugoga javlja se kod
nje naporedo sa smréu. Odista, ako
je binom b kao entitet imao svoj
zivot imao ga je samo kao spoznaju
sastavka @ o sastavku b. Sastavak «
za sebe ne moZe imati svoj Zivot,
jer pod zivotom podrazumevamo
ono egzistiranje u kom ima svesno-
sti. Usijana megma ne »zivi« a sisar
koji nastane iz te megme Zivi jer
ima svet. A za sebe nema svest ako
je razdvojeno od &, ako misu sazna-
njem dostupni jedno drugome. Nek
jesen razori ab na @, b, dosli smo
do razdvajanja i smrti entiteta ab.
(I ¢ista opservacija dakle vodi pu-
stosi apstrakenog).

Nerealizovana poezija opservacije
pokazuje nam da pesnik stoji pred
kapijom pustog egipatskog grada i
da su iz njega davno iscezli mitski
karakteri egzotiéne Lajeve porodice.
Pesnikinja N. K. i kaZe: »Ne sanjam
vise korake u snegu ni lisidje trago-
ve«, Ona ne sanja, ne introspicira.
Vetar bi mogao da je oduva, ali
prikovao ju je magdeburski stk va-
Kusma. »MOGUCNO« (ini svetovi
i iskustva) visi joj, nad glavom kao

prestona ikona bogorodice

mac. Ona ga oseca kao Ceinju, ali
gorko iskustvo joj govoni da Mo-
guéno treba uspavati, da ceznju tre-
ba uguiiti jer telo i ona na dva su.
protna izvora se hrane. Telo na iz-
voru »razumac¢ (one odmerene prak-
ticnosti koju volimo da mnazivamo
razumom) a CeZnja se hrani onde
gde »umobolnost« pociva kao pauk
gnojan s noktima od celika. Takva
je tragika prinudnih opservativaca,
koji su doili do lirike, ali im je svet
zakljucan.

I naSa narodna bajka kao zbir
mitskog iskustva uéi nas da Mogué-
no treba drzati zakovano, sapeto i
okovano jer nam je dat jedan Zivot.
Ali je zanimljivo da narodni pripo-
vedac ne postuje u literaturi tu svo-
ju pouku. Kad pri¢a, on sublimira,
on introspektira, on opisuje mitsko
bice Ba§ Celika.

Civilizirani éovek nema sposob-
nost mitologiziranja. Cak ni kad pe-
val Ne moze da transformira mo-
guce u mit. On postaje prinudni op-
servativac, pa Cak stvara i nekakve
knjizevne teorije o prednosti »pri-
marnosti« opservacije, izravno se ru-
gajuéi celokupnoj klasi¢noj (i za nje-
ga welikoje) poeziji. Zato taj covek
stoji umesto pred Bas Celikom pred
vakuumom. A to uverenje da posto-
j1 apsolutni vakuum je zabluda, Taj
vakuum nije logican.

»Niko me iz kuée ne doziva,

Dugo mogu ostati ovde ili pobe-

¢ s tobom. .. Ali mi smo nepo-

mién Ne zove§ me, ne terad
me od sebe... Jesen vule svoje
dugacke prnje po wulicama. . .«

Naprosto, ¢ovek ne sublimiral I
zato kao jedini ishod ove mudne
(socijalne?) situacije vidimo coveka
ostavljenog na milost i nemilost pri-
rodi i goloj opservaciji, Priroda se
¢ak ne realizuje mitski, pesnik, iako
bi zeleo da je shvati kao bic¢e vecno,
mora da se povladi: jesen je u pr-
njama.

U dananjoj poeziji (narolito mla-
dih) najvecu literarnu pa i ljudsku
nesreu ne pretstavlja trenutak u
kome pesnik alijenaciju prihvati kao
sadrzaj i predmet svoje umetnosti,
nego bai onaj trenutak u kome ga
otudenost spreéava da sublimira i
kulturno reprodukuje stvarnost, bilo
otudenu bilo ne.

Dovoljno je da pesnik svojom
ljudskom i spontanom sveSéu koja
uspostavlja ideale progovori o zlu
pa da ono bude uniiteno. I nova
pesnicka realnost stvorena. Nevolja
je kad on ne progovori.

Sublimiraj pesni¢e. Budi opserva-
tivno-introspektivan. Eto autor ovih
redaka se seca vrlo jasno da je kao
dete vide o veiticu na metli. Vetar
je hujao i svirao, pretio mu da ga
odnese, on se najezio u basti, i na-
jednom je baj iznad vinograda gde
je bio najjaéi huk video kako pro-
de, prolebdi starica pripijena uz me-
tlu. Sublimirao je situaciju mitski.
Danas on to ne ¢ini. Ne da nije na-
ivan, no je sputan. Pesnik je danas
mahom plasljivi ljubavnik sve-
ta, a ne opservativac iz »literarnog
ubedenja¢. A literarna ubedenja su
uvek zamena za razudenu i koreno-
vits umetnicku svest.

Xvi v,



