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IZLET U SRBIJU. — Pet-Sest dana u selu na sa-
moj Moravi. Ako Srbija uopste ima svoje ,;srce”, moz-
da smo tu! Medvedja kod Trstenika, selo sa autobu-
skom vezom sa Trstenikom i KruSevcom, sa jednom-
kafanom i bilijarom-automatom, sa jednim ‘spomeni-
kom borcima palim u Revoluciji i Domom kulture
spolja  neokrefenim ali rencviranim” unutra, sa
jednom bioskopskom pretstavom medeljno i sporadié-
nim komedijama u izvodjenju Kulturno-umetnitkog
drustva; selo ¢iju partisku organizaciju vodi Mile
zvani Micurin, biv$i pohadja¢ kurseva, knjizni¢ar i
prosvetitelj, a sada pomotno osoblje Doma kulture;
¢ije puteve, vodovod i elektritno svetlo uvode i grade
seljani skoro potpuno o svom trosku; iselo ¢ija je $ko-
g,\bp_obedila u proslogodi$njem takmidenju osmoletki

rbije.

Radi te skole i dolazim, ali je drugo filmska tra-
ka a drugo je dnevnik, Da bih prikazao napredovanje
sela dovoljno je da snimim dovrien seoski put, jednu
srbijansku kapiju i ¢esmu u dvori§tu, da zatim ka-
mera udje unutra ,pamteéi” uzgred neki detalj ko-
jim se indentifikuje ,lokacija” i1 da majzad @ slika
lavabo u seoskoj kuéi! A ovde? Mozda razzovor sa
Disom Baji¢em, starim uveliko iako tek 5to je prefao
pedesetu, ali mladim po sluhu; po poverenju koje ima
u Miladina, svog sina. ,,Dok su nam rezali porez ovi
ovde, teo je da ide Petru Stamboliéu ma zalbu i ja

ga posaljem...” Onda Miladin:” Da mi verujete
ovo. Ovakg ja razumem: ovaj lavabo i ovaj radio i
seme ovo 3to nam dobavlja zadruga, — to je socijalno!

All bez zakona niSta. Da mi verujete, niita bez zakoni-
tosti!” (Ba¥ tako je rekao, sa nesto pomerenim akcen-
tom.) ,,Srezali nam bili, ej brajko — pre deset godina
—da placamo porez za godinu 300.000, Ja podjem u
vladu Srbije i bogami nam odrede da éetiri godine ne
platamo poreza mi dinar boZji... A sad plaéam
50.000.” Disa klima glavom i slu$a: Sa ovim vodo-
vodom, — svi su obe¢avali, (I oni pre rata i ovi sad —
upada Disa;) Dok ti nije nekom, da izvinete, do&lo
odande uglavu da se socijalno, da kazem, izgradjuje
spomoc¢u svoji; ruku. Da damo svi po. 10.000 po ekta-
ru, nesto ¢e i opstina i da se ne mudimo ko Ristosi.
Jedan — ovaj ovde preko puta nije mogao i nismo
zinat teli da mu uvedemo, a uveli smo Nati, ovoj do-
le, njen Govek je poginuo ba% pred kraj rata”. Dusa
je to prita koliko i jedan domacinski dorutak (rakija,
kajmak i sir, riba, vino). Ubedjuju nas obojica, naro-
¢ito matori, da bi se odrekli zemlje ako bi bilo pitanje
zemlju ili-svetlo, radio i vodu. I podupiru to ovakvim
razlozima: lakse ti je lepo Ziveti makar samo od
onoga '$to na stoci zaradi§, nego da se nakupuje$ ima-
nja pa da ceo bozji dan obilazi§, da leze§ u pantalo-
nama, da...

Drugoga dana iSli smo &ezama i obilazili ‘zadruna
imanja. Nekads su zadruea i ekonomija posfoiale
svaka za sebe. Poljoprivredni tehni®ar nam objasnja-
va kako ¢e za koju godinu ta®no 500 hektara biti pod
lozom, kao je zadruga uspela sa italijanskom Dpleni-
com, ali je poslednja u srezu sa hibridnim kukuru-
zom. Tehnicar ima oko 35 godina i voli da mu govor
bude doteran, ulickan (to se ovde sretne kod mnogih
Ijudi, — i Dobrica Cosié je iz susednog sela): ,,Seljak
je ma3 dusevan. Duboka mu dufa, pa u njoj svasta
ima. Ima i pokvarenosti. Ne¢e da veruje dok me wvidi,
a ne mo’e da vidi ako nije rodna godina, E, ova go-
dina radi za nas. Sad je sve ko na suncu”

. A u Skoli celo sam vreme mislio o Junusu Divano-
vitu, upravniku Siptarske osmogodiinje $kole u Via-
dimiru, sedam kilometara od albanske granice. Junus
jf_: napravio najbolju skolu u Crnoj Gori i tu je sve
hci]_o na ovu ovde samo je bilo jo3 minijaturnije. (U
novim, reformisanim &kolama sve je kao ozbiljno,
{(ao pravo, ali je minijaturno i tu se krije posebna
Carolija i za decu i za nastavnike.) Dakle, kod Junu-
sa j_e sve bilo minijaturnije, a ima-jos jedna razlika:
on je sve to sam, 'samo on i deca. Ovde, raspitujem
se i utvrdjujem: - upravnik (vanpartijac — ne znam
je li to wvaZno) imao je silovitu inicijativu i mnesto
korisne demagogite, deca su malo pomogla oko
uredjivanja dvoriSta i kredenja voca, a sve ostalo
uradili su seljaci. Dugatko je, ali nabrajam: tri PO-
zornice dostojne 'svake ‘beogradske osmoletke, Skolski
ogledni vrt, fiskulturni poligon, vitrine, zoologki vr-
1i¢. streliSte, ograde, velika njiva sa italijanskom p3e-
n@(clom, — sto mekih burgijica, ‘treba dan da se to sve
vidi. ;
Doziveo sam ‘ovde i jednu malu tugu: kraj 'same
Skole je dom dece 7rtava fadistitkog terora, i u raz-
govoru o svemu i svafemu mali Bugi odjednom bub-

me: ,More §ta je zivot! Morava te othrani Morava. te.

sahrani” On je ovu parafrazu &uo i otigledno ju je
shvatio ma svoj naéin, a izrekao ju je na nadin najve-
¢ih ‘glumaca. — Deca ova ne Zive ni bajoslovno ni oso-
bito lo%e, ali se'u neke od njih uvladi oseéanje samo-
&e, napuftenosti. rezignaciie. I koliko oni brze sa-
zrevaju od ostale dece, ‘toliko im ‘to sazrevanje teiko
pada: nema ko da ih uputi da bi im stasanje iglo u
najboljem praveu. 9

Jo3 samo nesto da zabelezim: uvete u kafani ljudi
prilaze i rukuju se i uza svakog se nelto kaze — ovaj
je mapravio one kaveze, ovaj je dvanajst kola peska
doterao... A ljudi se oseéaju ponosni, ponasaju se kao
deca koju pohvaljuje utitelj, a: to opet ne izgleda
smesno. Naprotiv: ohrabruje i prikazuje se kao naj-
prirodniji Zivot.

Vracajuéi se gledam Srbiju iscepkanu i isparéa-
nu kao kakva Mondrijanova slika. To je ¢udesno le- °

pa kompozicija, ali svako ovo parée Zivi svojim ino-
kosnistvom, svojim moguénostima i ‘svojom memo6i.
Zaustavljamo ‘autobus da ‘bismo snimili -uvek standar-
dan i uvek uzbudljiv pejzaZ male vodenice i skele ko-
ja upravo prelazi Moravu. Jedan ¢ovek prolazi pored
nas, stariji vee¢ i veé zahvacen gradskom konfekeijom.
Ne znam kako mi je ba§ u tom trenutku doslo: ,,Jeste,
rasparcana je i usitnjena ova Srbija, ali je u njoj sem
te rasparcanosti i ove skele ostao isti ‘samo jo§ onaj
doruéak. Drugo, sve drugo.se menja ako veé mije pro-
menjeno.”

JEDAN KONGRES, — Pocetkom juna odrzan . je
IV Kongres Saveza komunista Srbije. Iz pozdravnog

govora Svetozara Vukmanovi¢a-Tempa izdvajam ovaj
deo za mnoge ,veltSmercase” koji' ne razumeju nasu
movu privrednu politiku:  ,,Svaki pokuSaj da se spro-
vede princip raspodele materijalnih dobara ‘prema
potrebama ljudi wu uslovima privredne nerazvijenosti
nuzno vodi usporavanju i -¢ak stagniranju proizvod-
nih snaga, na jednoj strani, i jaanju elemenata pri-
nude u radnim odnosima od strane administrativnih
organa, na drugoj strani. I sa tog stanoviSta je raz-
vijanje neposredne «demokratije, izgradjivanje organa
preko kojih svaki pojedinac neposredno upravlja i
odluéuje o opstim pitanjima i svome polozaju i svojim
potrebama — sastavni dio borbe za socijalizam.”

Jovan Veselinov je govorio o.industriskom poletu
Srbije (danas je proizvodnja veéa 3,5 puta od oneu193.9,
a u odnosu na celu predratnu Jugoslaviju, danasnja
proizvodja Srbije je vera za 34Y%p). zatim o ouliop'i_v—
redi i komunama, o daljem razvijanju samoupravlja-
mja i potrebi jos brZeg ustolitenja novih odnosavme-
dju ‘ljudima, o brizi za mladi narastaj (,Vrlo cesto
smo spremni da kritikujemo naSu omladinu, ne zato
Sto ona ide krivim putem, nego i zbog toga $to je ne
razumemo, §to nismo u stanju da vidimo da mnove
generacije unose novo u nas zivot, u svoj zivot, da idu
i moraju iéi dalje od starijih generacija u svemu...),
o pitanjima nauke i umetnosti. O ovom - poslednjem,
za nas najinteresantnijem, Veselinov je pokusao da
jo§ wvise razradi osnovne postavke Programa o ovim
pitanjima. Narotito je znatajno njegovo ukazivanje
na nebrizljiv odnos masih istoritara prema XX veku
i prema metodu pisanja istoriskih udzbenika. (Sa
druge jedne strane éujem da udzbenici istorije u jed-
noj masoj republici direktno bude Sovinistitke ideje.)

O pitanju umetni¢ke slobode i odnosu stvaralac-
savremenost Veselinov je rekao mneke mnove  misli:
,sNas§ Covek i na3 sistem imaju slabosti i mana, pro-
tivureénosti 1 unutrainjih sukoba, i o tome treba go-
woriti. Ljudi u dru$tvu, pa i nasem, nisu podeljeni na
distunce i poro¢ne. Ali, mi verujemo da su dobre sira-
ne naseg zivota jate od slabijih, da se treba vaspita-
wvati:i ma jednim i na drugim, a da nam najvise kori-
sti -ono Sto je pozitivno i-¥to mas vodi napred.” I dalje
Veselinov ‘isti¢e: ,,Govoriti o svemu s$to karakterife
nase drustvo znaCi i kritikovati i oduSevljavati se,
jednom reGju boriti 'se”. Ipak. Veselinov nvevidia
mogucénost sluzenja dobru ,istinama o velikom zlu"
ili, i ako je vidi, on joj ne dozvoljava da ima ravno-
pravan: polozaj sa' moguénoiéu 'vaspitavanja  ¢italaca
na dobrim' primerima: ,Napredni ljudi e sigurno po-
laziti 'od toga da pre svega -budu korisni .drustvu, da
prilaze ¢oveku s ljubavlju-i da ga ‘potsetaju na nje-
'goverslabosti, da mu ukazuju na njegove vrline, ¢o-
wvetjiiponos, na to da je on, ©ovek, 'stvaralac novog
drustva, ‘ne zbog toga da bi ga pretvorili -u samoza-
dovoljnog uobrazenjaka ,veé da bi mu ;pomogli da ide
jos dalje, da bude jos ve¢i i samopouzdaniji”. U ova-
ko osetljivim pitanjima Jovan Veselinov ‘je pokazao
‘majvetu '‘meru opreznosti, ali se, bar se meni tako
¢ini, trebalo ograditi i nekim nasim jos u potpunosti
nedozrelim uslovima. Buduéi da ovakve postavke ne
mogu vaziti i za ‘vreme kada ¢e svest -nasih ljudi biti
daleko stabilnija. -(A treba: se setiti na kom je mnivou
ta svest bila pre deset godina i otekivati's pravom da
ta stabilizacija neée iéi' nimalo sporo).

Sve ovo ‘ispisujem jer:se ovih meseci; malo aljkavo
(Sto znali i sa dugim razmi$ljanjima) bavim -aktuel-
no$éu koju sam mnazvao - izmediu' tendencije i deka-
dencije”. Gde je ta granica; koju pisac dobre namere
i dobre obavestenosti me sme .da predje da me bi bio
istinski dekadent? Ima li takve granice ili je svako
odredjuje prema svojim - oseéanjima psihologije, isto-
rije, sociologije?

POR POLITIKA” — ,KNJIZEVNE NOVINE”.
— Jovan Veselinov je govorio o nedostatku principi-

. Jelne marksisticke kritike kod mas, a izveitaj kongre-

sne Komisije za ideolosko-politi¢ka pitanja sadrzi i
ovakvu konstataciju: ,,Samo -po sebi nije:nenormalno
.Sto ima lutanja i idejnih stranputica. Nenormalno je,
naprotiv, to sto nema uvek dovoljno ideolosko-nauéne
i kulturno-estetske kritike i borbe protiv takvih po-
java, $to se one Cesto prikrivaju ili negiraju s grupa-
Skih ili malogradjanskih liberalisti¢kih pozicija i §to
to ponekad é&ine i sami komunisti kad kod 'njih zataji
osetanje nautne, umetnicke, a pre svega .drustvene
odgovornosti za oblast u kojoj deluju”, :

. Eto, zbog toga i jedino zato izbio je sukob izmedju
Politike” i . KnjiZevnih novina”, Sest &lanova Zirija
‘Udruzenja knjizevnika ' Srbije dodelilo je godisnje na-
grade Sestorici pisaca za dela objavljena prosle i pret-
prosle godine. I kako u ziriju nema nijednog autori-
tativnijeg imena (bar za mene, a evo pa prosudite:
Djuro Gavela, Zoran:-Gavrilovi¢, Nikola® Drenovac,
Marijan Jurkovié, Borivoje Nedié i Predrag Palave-
stra) i kako su ve¢ mnoge:nagrade za te godine veé
bile prosle, desilo se da‘je nagradjen i izvestan zbir
pisaca koji to ne:zasluzuje. Nagradjeni :su-doduse i
Mihailo Lali¢ i :Miodrag Bulatovié; ali i neki pispi
o kojima nema potrebe de;se mnogo -govori, jos manje

da se pise, (jer nisu zahvalni, i duboki rudmici, nego
pli¢ina, makar se bavili i kosmitkim pr_qblemima).
»Politika” medjutim shvati da nagrade nije trebalo
podeliti tako i narofito ne u slufajevima kad su dela
bila problemati¢ne ideoloske osnove, i objavi mepotpi-
san komentar. Zatim Erih Ko3 u ,Knjizevnim novi-
nama” objavi preglasnu tiradu ,Taj odvratni zanat
spisateljski” u kome se hitrno ostrvi na ,recidiv rani-
jih administrativnih metoda i pokrupan korak na-
zad”, U istom broju su servirane kritike Branka Pe-
jita, Predraga Palavestre, Sinife Paunoviéa, Cede
Minderovi¢a i drugih o nagradjenim knjigama i onda
smo se setili §ta su sve objavljivale ,Knjizevne no-
vine”. Pa je ,Politika” opet nepotpisano, odgovorila
da ima pravo da brani ,srpsku kulturu” (?!), €, a on-
da je najsmeliji mladi¢, Milo: I. Bandié¢ rekao svoju
ret. Nemamo mesta za citiranje, ali kazimo da je
‘Bandi¢ preuzeo celokupnu objektivnost beogradske
knjizevne Zarije iskljufivo na svoje ime, da je uspeo
da doskoci Oskaru: Daviéu rekavsi mu da je ,,Beton i
svici” karikatura socijalizma (Ako ,njemu tako i tre-
ba, Sta se uopste bavi socijalizmom, $ta uopste on tu
trazi?) i da je napravio nekoliko duhovitih kalambura
(,, argumenti”, ', glas netije intrigantske jadnosti, glas
nedije pakosnitke jalnosti” itd) Iz Uprave udruzenja
istupili su (Citaj pazljivo): Mladen Oljada, Nikola
Drenovac, Branko Miljkovié i Velemir Lukié, jer se
Uprava bez njihova zvanja naknadno ogradila od
odluka zirija.

Spor ni ovim nije zavrSen, iako ..Politika” odu-
staje od dalje diskusije (po mom mi*ljenju vrlo neod-
govoran stav superiorca i veliko poverenje u &itaoce
i ,Politike” i Knjizevnih mnovina”). , Komunist’ ob-
javljuje i drugu kritiku Pavla Broza na roman Mla-
dena Oljade ,Molitva za moju bra¢u” raspirujuéi di-
skusiju oko jedne knjige koja mije zavredela toliko
truda. Nesreéni Oljac¢a! Sta se sve oko tog romana ne
isplete. A ako je verovati mome setanju, svemu su
krivi kriti¢ari-prijatelji (Palavestra, Minderovié), ko-
ji su pokusali da ,Molitvu...” uzdignu do Dos Pa-
sosa, Barbisa, mladog Remarka i KrleZe, a da se ni-
jednog trenutka ne sete sitnice da je jadno biti rat-
nik a drugo revolucionar. I da, ako je Oljaéina knjiga
uopste dokument o netem, onda to nikako nije nasa
borba i njeni nosioci, veé jedan deformisani i is¢aseni
nedorastenik koji nikako nije mogao da se uveri da
je revolucija bar mesto malo iznad vedernjih ljuba-
kanja. Sva sre¢a da je Oljata konaéno dobio jednog
vestog branioca (Dr. Mihailo Markovié) koji je znao
da, ne mesajuti se u knjiZevne analize, rasturi napad
Pavla Broza jednom obitnom logitkom barazom. I
tako, pre nego §to se leto zavrsilo, dosli smo dotle.
Sad treba ocekivati plenum i veéu odgovornost (inate
odgovornih) = pisaca prilikom angaZovanja odnosno
?elar}‘gaiovan'ja u udruzenju, u ,oblasti u kojoj de-
uju’.

A je li se ikada neko setio da treba podizati kri-
titare? T neka sebi dozvolim ¢ak da mi se prebaci da
se nametem (a nete valjda!) moram ovde da zapi-
Sem: da li je bas Univerzitet jedina ustanova koja
mora da se brine o budu¢im diktatorima ukusa ieste-
tike?; znate 1i mozda nekog recenzenta koga vise ce-
ne od spretnog kriminalnog reportera iz istog lista?;
znate i mozda jo§ neki list sem ,KnjiZzevnih novina”,
gde bi se moglo brzo i efikasno reagovati na svako-
jake stupidnosti u ovom jedinom Knjizevnom listu?
A druge gluposti okolo? I znate li mozda mnapor koji
jedan kriti¢ar treba da uloZi da bi mogao da otputuje
u ‘inostranstvo ili' mozda mislite: ,,Ni Bjelinski nije
znao tudje jezike; pa’ je ‘bio dobar kritidar!”

Nego, 'bilo je jo§ dogadjaja ovoga leta. O ovome
sam -ovoliko pisao, jer ga shvatam kao simptom koji
Nie bi smeo da se oglasi j drugi put.

PRAVO 'LETOVANJE. — Bio sam na godinjem
odmoru u Zadru'i Dubrovniku i iskreno govoreéi ni-
»i.al.(n ‘se mnogo bavio vestima i novostima u diploma-
iji.

Ali me jednoga dana, pod najvrelijim mediteran-
skim suncem, iznenadila prva 'strana ,;Borbe”: foto-
igrafije Hruséova i ‘Ajzenhauera — jedna pored druge.
Posle izlozbi koje :su izmenjale dve najveée sile (kad
¢e.doti vreme da ih ne gledamo tako?), dva drzavni-
ka .su se ;sporazumela da razmene posete. Bilo je sme-
Snih stvari jo3 pri susretu Niksona i Hrustova (ustva-
xi Nik i Nikita su i-utanagili jesenja hodotaséa), i na-
rotito je bilo smeino uporedjivati kako ruske a kako
.ameritke rnovine prenose taj susref.

Posle neuspele konfrencije ministara u Zenevi —
:0V0. je, bogami; ohrabrujuce!

Nesto pred kraj leta Ajzenhauer je -obiSao Evropu
i svoje saveznike. U poslednjem trenutku odlucio je
da prvo poseti Adenauera, i to je prilitno podiglo
prasinu (a i .samopouzdanje  najbandoglavije posle
Dalsove smrti). Ne zna se §ta je Ajzenhauer obeéao
De Golu na sastanku u Parizu o Zeravitavom pitanju
Alzira, ali se zna da je ,,Operacija. Kabilija”, kojom
je general Sal bio predvideo da likvidira oslobodi-
ladki .pokret 'Alziraca, dozivela wrlo glasan poraz. A
Amerikanci imaju svoje interese u Severnoj Africi i
ne kriju ih ni od svojih saveznika Francuza.

Ovog leta Culo se da .¢e Francuska ispaliti svoju
atomsku bombu u Sahari. Engleski novinari su utvrdi-

(Nastavak na Ceturtoj .strant)
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li da je to francusko-nematka bomba ustvari, ali su
Francuzi pokuSali da demantuju te vesti ne pokusa-
vajuci da uzgred demantuju i sve brojnije vesti o ne-
matko-francuskom prijateljstvu.

. Eh, zapletoh se u politiku, a imao bih toliko da
ispriéam o Punta Miki, malom studentskom odmara-
_I\iétu kraj Zadra, o Dubrovniku i Desetim letnjim
igrama (koje mi bas nisu ostale u najlepsoj uspomeni,
izuzev nezamenljive prirodne scenografije), o Lokri-
mu i Stradunu, o jedinom boemu-pesniku Beograda
koji se odmarao od Bezistana i Kleli pred Gunduli-
¢evim spomenikom ild. Ali vaZnije su se stvari de-
sile kad sam se vratio sa odmora; uostalom, zato sam
i ifao na odmor.

SOVJETSKA IZLOZBA U BEOGRADU. — Devet-
naest sovjetskih slikara i vajara u pavilionu na Ma-
lom Kalemegdanu izloZili su sigurno preko 70 svojih
rado_va. Ne da bih se izuzeo od ostalih, ali mi je bilo
sme3no: ja tu umentnost 'oupste nisam razumeo. So-
fer koji vozi u ustanovi gde radim izaziva me i kaZe:
»Ajde kaZi jednog ludaka koji to ne bi razumeo” i
onda sam se zamislio i utvrdio da upravo ja mnoge
stvari, ne ba§ sve, ali mnoge — uopite nisam razu-
meo. Negde su mi pomagali naslovi dela (jedan lepo
razvijen momak diZe kamen sa zemlje izmahujudi, i
to se zove ,Kamen — oruzje proletarijata'), a negde
me bas to zbunjivalo. I ne pravim se $eret, ozbiljno
tvrdim, mnogo 3to$ta nisam razumeo. Pomenuta skulp-
tura J. Sadra lepo je izradjena, ali zasto bi kamen
bio oruzje proletarijata i zasto bi taj proleter morao
‘da bude onako besprekorno slitan bacacu koplja. Taj
vajar je na svoju sreéu zastupljen i portretom Gorkog
1 jo§ nekim radovima; ali ima jos jedna njegova
skulptura ideoloske prirode (,,U novi ziyot” ili sli®no)
gde jedan praznoglav miadic nosi zastavu sa peto-
krakom i jo§ nekim amblemima. Smetalo mi je §to
je taj mladié toliko zadovoljan da ' me nimalo ne
uzbudjuje; naprotiv, doslo mi je bilo da ga potsetim
da mu se neke devojke smeju. Nisam hteo da pravim
Sale, ali verovatno bi se na takvu primedbu moj no-
silac zastave srusio. Izgledao je kao mladi zaneseni
regrut, ono $to se kod nas kaze ,Zdrebac”.

I ne bojim se da kazem: najvise su me zbunjivala
dela sa krupnim imenima. Jedna slika, boja ni sklad-
nih ni drecavih, zove se ', Tvorci sre¢nog zivota”. A tu,
pred fabrikom, sede njih dvoje, nisu vise ni mladi i
‘sve mi se ¢ini da ¢e on poceti da se'igra okretanja &i-
bice ,treéi stepen dosade”. Dakle depatetizovana situa-
cija koja je lako mogla da se zove ,,Na starom mestu’”
ili, cini¢nije, ,,Stari poznanici”.

Bilo je lepo vreme i bilo je lako praviti viceve.
Ali je bilo i'tuzno posto je tako neSto nemoguée bilo
zamisliti, a i ja sam celo vreme mislio kakvi li su tek
oni proseéni umetnici i oni najslabije reputacije. Jer
na izlozbi je samo malo skulptura (Muhina, Vatagin)
i jo§ manje platana, ¢ak mnogo manje nego 3to se
mozZe zamisliti, ispod dozivljaja koje moze da vam u
tom pogledu pruzi, recimo sovjetski film ,Cvréak”,

Sa druge strane, videvsi pre dve godine jednu
jugoslovensku izlozbu ovakvih razmera, imao sam
retko zadovoljstvo da svakog trenutka, bez ijednog
traga sumnje — budem srefan u ,nacionalnoj superi-
ornosti”.

Neito posle zatvaranja izlozbe, sa Filmskog festi-
vala u Moskvi do3le su vesti da sovjetski kritiari
ocenjuju Brizit Bardo kao ,pravu kéer naroda, iskre-
nu, sposobnu na zrtve”.

KRAJ LETA. — Gledao sam jedan festival filmo-
va na Tasmajdanu (posto sam propustio festival poe-
zije i Pulu) i video nekoliko tilmova. Bilo je izvrsnih
za avgustovsko vele, a bila su i dva o kojima treba
nesto napisati. Stivensonov ,Div’ sa Dzemsom Di-
nom ima od é&etiri sata samo dvadeset minuta koji
ga podizu blizu vrednosti o kojoj smo slugali i Zitali.
Ima jedan govor pijanog parvenija (koga igra Din) uz
poletnu muziku ,RuZa is Teksasa” i radi toga i radi
poslednje antirasistike tule trebalo je sedeti i gledati
razvuéenu priéu. U kojoj veliki umetnik Din uopste
ne sudeluje svojom glumom.

Nas film ,Pukotina raja”, radjen prema jednoj
konstruisanoj drami (problem: Zena mladog lekara
pretrpljuje Sest abortusa) i sa slabim dijalozima (sre-
¢a, na otvorenom prostoru ne tuje se sve) — samo
je jedan u nizu dozivljaja koje pretrpljujem ovoga le-
ta, Toliko mi je to veé dosadilo da sam izmislio iime
— yparlerna umetnost”. Jer sve to, konacno, i moze
da se des{, ali gde je tu ruka umetnika, gde su stva-
Ta0Ci. Inate, imate osefanje kao ‘da nezvani prisustvu-
jete kakvom neprijatnom skandalu. Stidite se ne zbog
liénosti koje se tu ,pretstavljaju”, nego zbog gluma-
‘ca koji se lome ili zbog reditelja koji' bag nije mo-
a0 _cla dozvoli: sebi takav incident sa svojim posto-
vaocima, Tako sam, nesto docnije, protitao i ,Belog
(}oveka" i mogu reéi da ,,Belu decu” necu ¢itati makar
imalo samo pet stranica, Pa to nema smisla! A ve-
‘ruJe.te piscu, i nasoj kritici (e naivka!) i sta vam na
kraju ostaje — da ne verujete samom sebi!

Iz Kine javljaju da ,dalji veliki skok napred” nece
biti dugatak koliko je to u prvoj verziji bilo pred-
vidjeno. Proveravanja dosadasnjih tacaka balistitke
krive tog skoka utvrdila su da je statistika bila pre-
terano odana ‘propagandi, mrgodnoj i megalomanskoj.
Pa su preostale tatke insplanirane sa izvesnim reali-
stiékijim i nebusa¢kim raspolozenjem. Kineski sistem
komuna jo3 uvek se odrzava, ali uz priline korekti-
Ve u (mal) tretiranju liénosti.

Pred sam kraj leta bio sam u Novom Sadu. Gale-
rija Matice srpske je bila na odmoru pa nismo mogli
da je posetimo, ali smo prolazeé¢i ulicom videli kucu
Vujadina Boskova. To je lep primer moderne arhi-
tekture, dostojan da se vidi.

'29 i 30 avgusta bio sain na Festivalu graditelja
Autoputa. Bilo je zanimljivo videti program koji se
sam od sebe selektirao, a koji su doterali Ljuba Ta-
di¢ i Cole Determi¢, udarnici sa dvomesetnim sta-
7om. U programu je bilo najviSe numera zabavne
muzike, recitovana je ,Opomena” D. Maksimovié, ali
je bilo i dobre rodoljubive poezije i dobrih recitatora,
i sketeva sa akcije. Valjda je festivalu bila namera
da prikaZe raspoloZenje i preokupacije graditelja-
srednjoskolaca i studenata. Ucdinilo mi se da je to
— to.

I tako je pro3lo jo¥ jedno leto.

Mirko MILORADOVIC

DOOISINTELE

Antologije veé pocinju:da prave
kod nas i pisci golobrade kultu-
re; padne &oveku na pamet da se
knjiga prose¢ne debljine moZe o-
lako ‘napraviti, pa sedne: od ovog
dve pesme, od onog tri, i as pos-
la — antologija gotova. Bili smo
svedoci kako je propala Laliceva
i Pupati¢eva antologija jugoslo-
venske posleratne poezije objavlje-
na pod naslovom ,Vrata vreme-
na”. Nije se takore¢i ni pojavila
a veé je bila osudjena: nesmotren
ukus njenih ' sastavljata napravio
je 'skup’ raznorodnih vrednosti bez
glave i repa: 3to se i dalo staviti
u antologiju bilo je svakakvim mi-
rodjijama prigufeno, da'im se ni
zadatak ni funkcija nije videla.

Ko god namisli da pravi anto-
logiju nek se prvo opomene ima
li prava da drugima sugerira svo-
je poznavanje i svoj ukus u lite-
raturi. Ako “je kritiar desie mu
se da se do kraja razotkrije. U
Palavestri su se, mislim, posle
njegove - antologije, razofarali
¢ak i oni koji su imali ma i naj-
vi§e nade ‘za njega kao kriti¢ara,
posle: Mihizove ,Antologije srp-
ske 'poezije izmedju dva rata” mog-
lo se videti koliko' je on stameno
stajao u na3oj literaturi. To islo
desilo se i MiSicu posle niegove
Antologije srpske poezije”. = Ali
desilo se da se vidi koliko on sta-
meno: stoji u nasoj literaturi i ko-
liko stamenije od drugih.

Jer je kao antologiar:Misi¢ do-
sledno izveo svoj teoretski kurs
poezije koji se uglavnom svodi,
grubo, na jedan stih, odnosno na
naslov pesme Laze Kosti¢a koja
je po tom stihu i dobila ime —
»Medju javom i med snom”. Cela
njegova  knjiga, podvrgnuta iz-
vanredno osetljivom ukusu. bila je
istovremeno i ‘skup najboliih pesa-
ma sa ovog kulturnog podruéja ju-
goslovenske kulture i potvrda nje-
gove teze o fluidnom egzistiraniu
poezije ,medju javom i medj snom”,
Sa treée strane, ta antologija —
najbolja koju do danas imamo —
sinteti®ki je povezala i objedinila
razne periode i skretanja naSe po-
ezije: unidtila razlike medju 3kola-
ma i pokretima, napravila, dakle,
kapu pod koju su naizgled sasvim
razli¢ite pesnicke li¢nosti mogle da
stanu i da ne zasmetaju jedna dru-
goj. Znali: Midi¢ je uspeo da na
&istac jasno izvede jednu liniju na-
3e poezije, da. &ak i najstroziie u-
zeto, ne izostavi nijednog dobrog
pesnika, niti pak ijednu pesmu koja
bi bila ravna najboliim u njegovoj
Antologiji. Znaéi isto toliko i to da
bi ta antologija mogla biti sasvim
otvorena i za ome koji su se {ek
posle njenog izlaska formirali u
izrazite pesni¢ke li€nosti, jer kad
u stogodi3njem postojaniu nase po-
ezije nije izostavila nidta Sto ie
zbilja  antologije bilo vredno, da
ne bi izostavila ni ovo Sto se po-
javilo neku godinu kasnije.

Znagi, sve u svemu, da kad je
Migi¢ stvarao svoju antologiju, le-
gitimi$uéi se, naravno, i kao kriti-
éar i kao stvaralac, da je preuzeo
na sebe ulogu sintetiara koji je
ispravio stazu, koji je medju jed-
ne iste obale sabio sve tokove jed-
nog veka nale poezije i, istovre-
meno, svojim traénicama, bar za
ore na koje ¢e uticati, odredio mjen
hod. Pa ipak, sem gotovo uzgred-
nih ‘beleZaka uz ime svakog pe-
snika Antologije i veoma oskudnog
predgovora koji ‘je viSe konstato-
vao punktove antologije, a manje,
ili nimalo, rekao o njenom kljucu,
ostalo nam je da poverujemo u onu
Eliarovu reenicu u prvim redovima
tog predgovora koja' glasi: ,,naj-
bolji je izbor pesama onaj koji se
pravi za samog sebe.”

Dosli smo, dakle dotle, da jedan
antologi¢ar ume da napravi, ja mi-
slim — izvrsnu antologiju. a da
ne moZe da je objasni, da cak to
i izbegava to da ucini.

Postoji jedna krilatica nasiroko
i svuda prihvacena: da su teorije
u literaturi jalova stvar, ili onako,
po srpski receno, — mlacenje praz-
ne slame. Posle bezbrojnih skola i
pokreta koji su se javili u stolecu
iza nas i posle propasti svih njiho-
vih teoretskih normi, razumljivo
je, naravno, $to u teorije niko ne
veruje i Sto gleda da ih se okani.
Ali, ¢injenica je i ovo: da sve te-
orije i sve teoretske norme tih Sko-
la u njihovoj apsolutnosti bile su
jednostrane i-iskljucive i da je sva-
ka od njih imala zrno svoje istine,
a Cinjenica je i da se do sada, kao

u  sludaju  Misié, uspelo  jednim
sluhom i ukusom, odozgo, .,,sa Vi-
sina buduénosti” sve to skupiti, cb-
jediniti, iz svega toga izvuéi onaj
sustinski doprinos koji je po poeziju
bitan, najbitniji. Postoji dakle strah
od teorija, uostalom opravdan, po-
tekao jo$iz-nedavrio proslog vreme-
na kad'su one svojom iskljucivoséu,
i kod nasiu svetu, zapretavale vidi-
ke, pa Cestoiod belog pravile crao.
U ovom trenutku, zbog toga, mo-
%e se sa prili¢nom lakotom stanje
u literaturi uporediti sa predmark-
sistickim stanjem u filozofiji: kad
svi filozofski “sistemi — Sematski
i grubo uzev — bili jednostrani i
po svojim dejstvima neprihyatljivi,
utopljeni ‘medju granice prisiluo
formiranih sistema koji su i po-
red svih istina uskogrudo donetih
bili. uglavnom netacni, nenaucui
mrtvi. Trebalo je-da. Marks i En-
gels saberu pozitivne strane filo-
zofskih, . sociolodkih, ekonomskih
saznanja i da ih jednom nauénom
podlogom podignu do teorije dija-
lektickog materijalizma pa da se
posle toga pregledno vidi slika is-
toriski nuznih vidova midljenja sa
svim manama i efemernim odgovo-
rima na trenutne .potrebe vremena.
Vreme je bilo sazrelo za jedan ta-
kav_plod.

Sto se u estetici u tom pogle-
du kasni za ceo vek, normalno ie.
Uslovi za preobratanje drustvene
baze trebalo je i moralo je da sa-
zru pre od ‘uslova koji bi nadgrad.

nju naterali da se menja. Moglo.

se marksistitki gledati na razvoj
drustva i sveukupnost drustvenih
odnosa - posto je' postojala klasa

kojoj  je 'marksisticki pogled na.

svet jedino pripadao. Ali se niie
mogla stvoriti estetika sa pozici-
ja te klase iz prostog razloga &to
njena ideologija nije i vladajuca
ideologija drustva u kome Z%ivi,
$to se umetnost ne moZe graditi
na mnjenoj goloj ideolosiji. Da bi
se u potpunosti sagledao proces
ostvarivanja umetnitkih dela, da
bi se proniklo u tajne umetnosti,
potrebno je u svakom sludaju iza-
brati tatku sa koje bi se njen raz-
vitak ‘u potpunosti video i da_ bi
se videli elementi od kojih se umet-
ni¢ka dela grade. A ta tatka nije
se mogla olako izabrati pre nego
3to prodju vozovi® knjiZevnih Skola
i pokreta, pre nego 3to se u para-
leli ' drudtvenog i umetni¢kog raz-
voja ne sagleda u retrospektivi niz
faktora koji su zbunjivali, dezori-
jentisali, vracali na pravi put. Dok
se ne sagleda, dakle, $ta je to su-
stinski umetmicko Sto traje vekovi-
ma uprkos  svih promena, 3ta je
kod njega postojano a Sta promen-

ljivo, gde se i kad gube konci, a
gde 'se pojavljuju reakcije u ipak
kontinuiranoj liniji razvoja.
. Sta bi se desilo kad bi jedan
Sovek zaseo, pa na pesmama jedne
antologije, kakva je — da opet po-
laskam — MiSi¢eva, pofeo da u
obliku zaklju¢aka stvara teoretske
riorme? Da li bi otkrio u ‘svima
pesmama mneki zajednicki kvali-
tet ili nekoliko “kvaliteta' koji se
uzajamno prozimaju i nadopunja-
vaju? ' Zar ono -8to’sluh moze 'da
oseti ‘ne moze 'da bude retima
iskazano, zar se to ne moZe obraz-
loZiti, izre¢i? Ako je umetnik ', vr-
hovni Nauénik”, kao $toje tvrdio
Rembo, pesnik Koji je naucnom tag-
nod¢u postizavao poetske efekte,
ako se velike pesme zbilja onako
stvaraju kao 3to je Po ispri¢ao o
stvaranju svog ,Gavrana”, mije li
to putokaz ‘za ulazak u mehanizam
tog ' ,nauénog”, proracunatog ru-
kovodjenja - pri stvaranju poezije?
Toliko se dosad nakupilo najrazli-
¢itijih knjizevnih dela iz najraz-
licitijih sredina i istoriskih' perio-
da da je ve¢, mislim, moguce ma-
kar i po cenu beskrajnih analiza
uéi u ‘trag  onom sustastvenomn
umetnickom $to je u svakom od
tih 'dela zastupljeno, onim nekoli-
kim sustastvenim elementima na
kojima svako knjizevno ‘delo poci-
va. Jer, kao 3to kazah malo pre
vreme je toliko' bar sazrelo da ne
mora vise da se gleda iz aspekia
samo jedne $koleili jednog pokreta,
nego sa mnogo uzdignutijih visira,
sa kojih moZe podjednako jasno da
se “vidi i dozivi pesni¢ki dah de-
spota Stevana ' Lazarevica, DZora
Drzi¢a i Milana Dedinca, ‘na’ pri-
mer. Izvanredno osetljive sonde po
tako ' ogromnim  vremenskim di-
stancama nuZno bi morale 'da odele
efemerno od stamenog, placanje
duga vremenu, modi i zabludama,
od probijanja liénih intenzitela.
Ko danas sa mirnodom nezagri-
Zenog estete Eita celokupnog Lazu
Kostica mora neodoljivo da pomisli
da je taj pesnik bio upravo rodjea
da piSe pesme ravne onoj njegovoj
bozanstvenoj ,,Santa Maria della
Salute”, jednoj od najboljih koje je
prosli vek topste dao, ili onoj dru-
goj, isto tako lepo tkanoj — ,Me-

“'dju jayom i med snom”, ili onoj

iz ,Maksima Crnojevica” koja po-
éinje sa ,,Ej pusto more! Ej pusti
valil”, a da ih, takvih, nije mnogo
napisao zato $to on, gradjanin i
rodoljub Laza Kosti¢, svesno nije
mogao ni da zamisli da mu je to
ka knjizevnoj buduénosti jedini put
Ali je zato jedan drugj talenat, jedng
druga agromnost nase li” ature, Mi_
lan Dedinae, gotovo jednu celude-

glava

petar had?i boskov




