PERSPEKTIVE
SAVREMENE KNJIZEVNOSTI (IV)

SMISAO I SUDBINA
NIHILIZMA

Ko razmislja o sadadnjosti i bu-
duénosti svetske knjiZevnosti ne
moZe i ne sme da potcenjuie zna-
¢aj koji u njenom razvoju pripa-
da problematici: nihilistickog du-
ha. Nihilizam je za poslednjih
pedeset godina na revolucionaran
natin preobrazio celokupnu umet-
nitku delatnost i, u slikarstvu i
muzici, ostavio snaZne tragove
svoje stvarala¢ke volje. Ali stvo-
rio je i ono §tou svakodnevnom
jeziku zovemo ,moderna %knji-
zevnost”. Promene koje je prouz-
rokovao u Trazvoju knjizevne
svesti mnogo su veéa od meta-
morfoza §to ih je ona dozivljava-
la u pro3lim tisucletima. Ono $to
je u nju uneo bio je supstancijal-
ni raskid s proslim duhovnim i
umetni¢kim zakonima knjiZevnog
stvaranja, a ne slu¢ajna i proiz-
voljna invencija. Ba$ zbog toga
ée njegov trag ostati jo§ dugo vid-
1jiv u knjiZevnosti ovog vremena
i sveta. I mada nam se ve¢ sada
nameée u svoj svojoj imperativ-
nosti saznanje da ée buduéi knji-
Zevni razvoj iéi preko nihilizma i
mozda ¢ak i u negaciju njegovog
umetni¢kog iskustva istovremeno
je za nas otigledno da neée mo-
éi da ‘ga mimoidje.

Ako pokuSamo sebi da objasni-
mo epohalni znadaj nihilisti¢kog
duha za sudbinu knjizevnosti mo-
dernih vremena moramo ga shva-
titi kao prirodnu i nuZnu posle-
dicu epohalne ulogz koju je ni-
hilizam odigrao u razvoju cove-
kove svesti 0 svetu i samom sebi,
tj. u razvoju ontoloske istine:
1judska misao koja je hiljadama
godina zivela pod okriliem meta-
fizike, s nihilizmom ge definitivno
oprasta od metafizickog sveta.
Kada problematiku mhxhst}ékog
duha posmatramo u njegovoj su-
$tinskoj osobenosti moramo, na-
ravno, da priznamo da on pret.
stavlja samo apstraktnu necaciju
metafizike i poslednji prcdukt
njenog raspada, samo oprodtaj
od metafizitke istine, a ne i na-
goveStaj nove, antimetafizidke
stvarnosti koju sadrzi Marksova
filozofija revolucionarnog socija-
lizma. Ali uprkos takve ogranice-
nosfi i Jednmtranom svoje prob-
lemathke pojava nihilizma zna
tvenu prelomnu tacéku u i-
storiii ¢ovekove ontoloske istine,
duboki rez na putu $to vodi iz
metafizike u antimetafiziku, iz
metafizitke u novu, autenti¢nu
ontologiju &oveka.

U ¢emu je prelomnost nihili-
stitkog duha? Cime nagovestava
pozitivno ostvarivanje antimeta-
fizidkog ¢oveka? I zastn uprkos
svoje prelomnosti ostaje samo
apstraktna negativnost koju pri-
tiskuje propast metafizike i te-
skoba njenog kraja? To su pita-
nja na koja je potrebno odgovo-
riti ako hoéemo da razumemo
sudbinu i protivire¢nosti savre-
mene nihilisticke knjiZevnosti.
Ali odgovor na njih mogué je sa-
mo iz najdire perspektive iz koje
nam se otvara problem metafi-
zike, nihilistickog &oveka i nje-
gove knjiZevnosti — iz perspek-
tive istine o bitku i ne-bitku ¢o-
veka.

Iz ove perspektive treba da do-
punimo pre svega pojam metafi-
zike jer samo njime ¢é=2 se objasni-
ti §ta je pravi ontoloski smisao
nihilizma. Metafizika je u ovim
razmisljanjima bila osvetljena s
mnogih strana i iz raznih aspe-
kata: kao duhovni korelat kla-
snog drudtva, kao mistificirano
posveéenje i hijerarhisko ucvrsée-
nje svojine ,kao antropomorfna
projekcija ljudske stvarnosti u
vigi, apriorni poredak sveta. Ali
u svojoj najdubljoj sustini meta-
fizika je poseban oblik istine o
&ovekovoj ontoloskoj strukturi,

posebna inferpretacija njenih za-
kom’sostl Bitak, ne-bitak i niSta-
vilo pojmovi su za realitete koje
dovek otkriva u samom sebi, tj.
u svojoj subjektivnoj, ljudski
&ulnoj, predmetnoj dejstvenosti
koja je po Marksovim re¢ima kri-
terij za stvarnost &oveénog sve-
ta. Covek je biée u kome se svest
uzdiZe iz stanja animalne puno-
¢e, koje je potpuno jo§ bilo upu-
éeno na egzistencijalnu konkret-
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nost, u njeno ofuvanje i rea-
lizaciju, i emancipuje u transce-
dentnu, apstraktnu svest o svetu.
Time $to se oslobadja punoée eg-
zistencije ostvaruje u sebi praz-
ninu nidtavila koje je toliko pra-
zno da ga moZe ispuniti samo ono
§to je stvarna suprotnost nidtav-
nosti, tj. bitak. Ali éovek je, na-
ravno, hie kome se bitak nuino
i uvek otkriva u dvostrukoj, pro-
tivretnoj slici. Glavna protivreé-
nost ljudskog Zivota je suprotnost
izmedju n]egove autentiéne i ne-
autentiéne punoée, stvarnog i pri-
vidnog prisustva-ili — drugim
re¢ima — izmedju bitka i ne-bit-
ka.

Takva je u svom najapstraktni-
jem obliku pm»blematxka doveko-
vo< bitka, niStavila i ne-bitka.
Metafizika je jedna od istoriski
moecuéih, u druitvenom razvitku
konkretizovanih i ves prevazidje-
nih interpretaciia tovekove on-
tolo$ke istine. Sustina te inter-
pretacije ]e naravno, odredjena
opstim znaca]em metafizike. Bi-
tak, me-bitak i nitavilo projici-
rani su u metafizickoj ontoloqm
iz ¢oveka u svet, iz realiteta Cove-
kove subjektivne dejstvenosti
pretvorili su se u kommponente
od koiih je izgradiena ontoloska
struktura sveta. Visi, apriorni po-
redak kosmosa sredjuie ontologi-
ju doveka koji je samo njegov
odblesak. i podrediuie je svo-
joi ontologkoj normi i zakonu. U
skladu s t‘aznoll‘(oscu metafiz:
kih sistema $to ih je ljudski duh
od antike do danas ostvario u
religiji, filozofiji i umetnosti, na-
ravno da je i problematika bit-
ka, nistavila i ne-bitka bila u
niima krmmpuana na nairazli-
¢itije nadine. KniiZevnost je na
svom hiljadugodi§njem putu kroz
istoriju prosla kroz oblasti mno-
gih metafizika, osnovnu protiv-
retnost Goveka, suprotnost izme-
dju bitka i ne-bitka, uvek je iz-
nova transponovala u jo8 nevi-
diene metafizitke okvire i pri-
kazala ea iz novih metafizitkih
perspektiva. Ova promena onto-
lo§kog aspekta. naiuodliiviia ie
mo¥da u vrhunskim ostvarenji-
ma, metafizicke kniizevnosti. U
Homerovom svetu bitak ijud’ bio je
indetifikovan sa Zivotom hogova,
tj. sa Zivotom 1 fizidkoi snazi. tri-
jumfu i punoéi pnrodmh 1mp-u1=.a
u plemenitosti koju moéni poka-
zuje prema sebi ravnom. I tako
je prirodno da se ne-bitak otkri-
va homerovskim junacima u sud
bini nemoénih, ruZnih. stra8l]
vih. u sramoti pobedienih. Ali
naicora vrsta bitka koia moZe da
zadesi Eovaka, za Ahila je smrt.
#Hvot u Hadu $to je noslednja i
prava nidtavnnst éoveka. To nije
jedina ontnlo§ka istina koju je
kreirala gréka knjizevnost. Veé
u doba svoje klasike objavila je
sasvim nov ontolo¥ki poredak. U
Sofoklovoj Antigoni smrt nije vi-
%a majnizi oblik ne-bitka. ovaplo-
éenje niStavila. nego znax i do-
kaz privrzenosti boZzanskom po-
retku koji je prava stvarnost ¢o-
veénog sveta i po kojem ljudima
dolazi bitak. Svet ne-bitka poci-
nie tamo ode prestaje poslusnost
visem zakonu: Krennt je postao
nosilac ne-bitka kada ja precuo
boZje zapovesti. Razumliivo je da
se sasvim drukgiie ostvaruje éo-
vekov odnos prema bitku i ne-
bitku u Danteovoi poeziji gde ie,
u skladu s metafizikom sradnie-
vekovnog hri§éanstva, celokupna
sadrzina Zivota razapeta izmediu
boga i satane, izmedju transce-
dentnog dobra i zla koji su bitni
i ne-bitni polovi i gde smrt nije
znak niStavila nego vrata kroz
koja ¢ovek konaéno ulazi u bi-
tak ili ne-hitak svega §to postoii.
Renesansa je &ovekov ontoloski
problem tumaédila iz aspekta koji
je ne samo antihri$¢anski nego i
neantian. Najbolja potvrda ovo-
ga su dela Sekspirovog zreloa pe-
snifkog stvaralagtva gd= je isho-
diste ontolnske interpretacije Zi-
vota postala panteisti¢ka vera u
imanentnost prirodnog poretka
u svetu i éoveku. Bitak se u stvar
nosti javlja kao razumnost, kao
ljubav i simpatija, kao ravnote-
7a i organizovanost. Pojavni ob-
lik ne-bitka je zbog toga neza-
konito nasilje, spor i mrinja.
Smrt je u ovoj ontologiji ponovo
postala znak da se svet iz bitka

preobraéa u ne-bitak, a i objava
da se ponovo organizuje.

Ovi i drugi primeri pokazuju u
kakvim je sve raznim var
ma velika metafizitka knjizev-
nost interpretirala problem on-
tolo§kog poretka kome je &ovek
podvrgnut. Ali izuzimajuéi veli-
ke razlike izmedju njih i bez ob-
zira na to §to su neke mouisticke
a druge dualistitke, ipak je svim
tim metafiziéckim Koncepcijama
zajedni¢ka ¢injenica da su cove-
kov bitak i ne-bitak postali u nji-
hovoj ontologiji deo viSeg, ko-
smidkog poretka, sastavnica apri-
orne realnosti od koje zavisi €o-
vekov duhovni, moralni, dru$tve-
ni pa dak i fiziéki opstanak. Ali
ako ih pazljivije pogledamc i po-
kuSamo u bitku i ne-bitku, ko-
je je metafizika. otkrivala u ko-
smosu, da pronadjemo stvarnu,
ljudsku sadrzinu i istinu, obelo-
dani¢ée nam se jo§ jedno, za ra-
zumevanje metafizi¢ke Kknjize
nosti mozda odlucujuce saznanje
da su njeni bitak i ne-bitak bili
uopitavanja konkretnih istoriskih
realiteta ljudskog sveta, stvarnih
dru$tvenih struktura ljudskog Zi-
vota, njegovih hijerarhiskih od-
nosa i zakona, svojine i vlasti.
Ba$ zbog toga metafiziéka inter-
pretacija &ovekovog ontoloSkog
mehanizma. - pretstavlja u svojoj
suitini mistifikovanu istinu o bit-
ku i ne-bitku &oveka. Covekova
ontolo§ka problematlka pojavlju-
je se u nJO] u neadekvatnoj, fe-
tigiziranoj, ne¢istoj formi. Ta mi-
stifikacija je, naravno, istoriski
autentiéna i realna. U njoj se rea-
lizovao pravi dozivljaj bitka i ne-
bitka onako kako ih je dovek kre-
iran u svom istoriskom Zivotu. I
posto je u tom Zivotu — mada u
mistifikovanom obliku — izivlja-
vao stvarnu strukturu svoga bica,
razumljivo je 8to se u metafi-
zitkoj ontologiji krije ne samo
mistifikaciia nego i istina o bit-
ku i ne-bitku &foveka. Ali to je
istina koja je otudjena od svoje
prave, ljudske stvarnosti.

Metafizika je samontudijenje ¢o-
vekovog duha. metafiziéka onto-
logiia je otudjenje Eovelzove on-
tnloske strukture od same sebe.
Pojam alijenacije ovde je upo-
trebljen u znadenju koje su mu
dale TFojerbahova i pre svega
Marksova filozofija. Smisao ovog
pojma, kads ga upotrebliavamo
u vezi s ontnlo§kom problemati-
kom metafizike. jednostavno je o-
vai: bitak, ne-bitak i ni§tavilo,
koji su u svojoj pravoj sunstanci-
jalnosti pojmovi stvarnosti sto j=
Covek doZivljuje i gradi u svojoj
subiertivnoj 1 oseéainsi praksi,
otudiili su se s metafizikom iz
¢oveknvog iskustvia u mnadljud-
sku apriornost i fetidizirali se u
hiferarhiji kosmi¢koe poretka.
Otada se otkrivaiu toveku kao
nedto tudje i autonomno, kao od-
makla i uvek apsolutna realnost.

S propaséu metafizickos sveta
i njesova ontologiia prelazi u ra-
spad i nejasnocu. Bitak i ne-bita’s
metafizike posedovali su svoju
prnu  stvarnost samo u okviru
viSeg poretka gde ih je proiicira-
1a, metafizitka ontologija. Cim se
ovaj poredak pofeo da rusi iz-
gubili su svoju odredjenost, svo-
ju jasnu i punu supstancu i po-
¢eli polako da se gub2 u praznini
nereda, u zbrei haosa i mraku ne-
znania. A upravo je to ono zbiva-
nie koje ie sredi$na sudtina i je-
zaro nihilizma, onn jezarn zbog
knea je nibilisticCkom duhu su-
djeno da ostane bez jasnog sa-
znanja o tovekovom bitku. Ali
krai metafazike znadi za razvoj
covekove svesti o samom sebi i
nesto drugo i mnogo vide od same
dezagregacije njenih onfoln§kih
pojmova. S raspadom metafizié-
koo poretka i ovi pojmovi se iz
apriorne otudjenosti poéinju da
vraéaju u svoju pravu, liudsku
stvarnost. A jedan od oblika tog
vratanja, jedan od stupnjeva u
kojima se ona ostvaruje jeste ni-
hilizam.

S nihilizmom se iz metafizike
u autenti¢nost Covekove subjek-
tivne dejstvenosti vratio i kao pra
vi ljudski realitet otkrio jedan od
tri pojma ontoloSke istine — po-
jam ni§tavila. Ko ne obrati paZ-
nju na tu osnovnu é&injenicu pra-
vi smisao nihilizma, njegov epo-
halni i prelomni znacaj ostace
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mu nepoznat. Ali da bismo ga pot
puno shvatili moramo ulogu ni-
Stavila u metafizici i nihilizmu
da posmatramo u dubljem pore-
dienju. U metafiziékoj ontolosiji
nigtavilu je pripadalo sporedno
i desto &ak mnepriznato mesto. U
mnogim sistemima metafizike za
njega nije bilo prostora, jer je
punoés bitka i ne-bitka u njima
bila tako velika a njihov apri-
orni poredak toliko évrst da su iz
sebe prognali svaki tras prazni-
ne u kojoj bi mosglo da prebiva
pravo, apsolutnn nistavilo. I zai-
sta mozemo tvrditi da metafizika
nije upoznala i priznala pojam
ansolutnog nidtavila, On je naj-
Be§6e bio samo sinonim za ne-bi-
tak. Mnogo puta — kao na pr. u
hrigéanskoj teologiii — je znadio
otsustvo bo¥jes bitka, njegovu ni-
gtavnoet. Na drugom mestu ovet
metafizika je identifikovala nista-
vilo sa smréu, s nevostojanjem i
nestaianjem individualne, egzi-
stencijalne konkretnosti. Ali mno-
go puta ga je samo izjednacavala
s praznim prostorom. s relativ-
no§tu fizitkog nisfavila.

I tako nam se u poredjenju s
ulogom koia ie nistavilu pripada-
la u metafizitkom svetu otkriva u
svojsvojoj tezini znalenje §to mu
je pripadalo u svetu nihilisti¢kog
duha. S nihilizmom ni$tavilo se
iz metafizi¢ke otudjenosti vraéa
u &ovekovu stvarnost. Ali isto-
vremeno tek u okviru nihilizma
se zapravo emamcipuie i post:
potpuno ofigledno. Tek u nihi-
lizmu nistavilo se otkriva kao pra
vo, stvarno nistavilo, kao potpu-
na praznina §to zeva u stvarnoj
punod¢i. Ni§tavilo otsada nije vi§e

najljudskijoj, najautonomnijoj i
jedinstvenoj stvarnosti osetio je
Suplji svet praznine u kojoj pulsi-
ra pravo, apsolutno nistavilo.

Nihilizam je postao potpuno
svestan svog doZivljaja ristavila
tek u Sartrovoj filozofiji koia je
njime obrazlozila problem ljud-
ske slobode. Ali ako razvoj nihili-

vije otkriée nam se da je nihili-
zam vec odavno ostvario d071v1]a1
u svojoj kn]12°vnost1 Veé vise od
sto godma pojam ni§tavila je ne-
svesno i nehotitno centralna du-
hovna i estetska kategorija te
knjizevnosti. U Bodlerovom ose-
¢anju praznine, u radikalnom sen-
zualizmu Bihnerovih junaka, u
Remboovoj dezagregaciji, u Ma-
larmeovom pojmu apsolutnog, u
Prustovom doZivljaju seéanja i
sveta koji ée to sefanje rekrei-
rati u haosu asocijativne svesti
§to tete kroz DZojsovog foveka, u
Kafkinoj necatorskoj teologiji, u
revoltu Kamijevos Stranca, u de-
skripcijama savremenog amerié-
kog naturalizma — svuda je ni-
Stavilo ono najdublje dno iz ko<a
proizlazi knjiZevna svest da upije
u sebe konkretnost ljudskog sve-
ta. Iza pisanog spektra nienih a-
mnaliza cdoveka i deskripcija pri-
rodne i psihiéke fenomenalnosti
krije se dublja, elegi¢na ili stra-
sna, revoltirana ili mirna svest
o niStavilu. I ta svest je nova,
epohalna, nemetafizi¢ka istina ni-
hilisticke knjiZevnosti. Centar, u
kome ‘se u njenim ostvarenjima
kao u svom vrhuncu sjedinjuju
svi elementi Zivota, mije punoca
bitka koji je bio osovina meta-
fizi¢ke umetnosti, nego praznina

samo sporedni, odredjeni S e s s
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Talkva struktura knjiZevnosti ni-
hilizma nuZna je i u skladu s naj-
dubljom zakonito§¢u nihilisti¢kog
duha. Osa oko koje se grupisu
njegovi dozivljaji sveta je svest
o nistavilu kao zaista realnom,
mozda ¢ak jedino realnom jez-

zgradi metafizickog kosmosa. S
nihilizmom ¢&ovek je u samom
sebi otkrio postojanje niStavila
koje mnije samo sludaj veé nuznost
i ishodiste ljudskog biéa. Sam se-
bi se otkrio kao pravi i jedini no-
silac mi3tavila u svetu. U svojoj



gru ljudskog bi¢a. Ta svest naj-
Cesée je samo osecanje i nesvesno
saznanje koje zbog toga nije mi-
Sta manje intenzivno i Zivo. Otu-
da pravo po kome nihilizam nosi
svoj naziv: osim nistavila nema
u okviru nihilistiékog duha zai-
sta nicega $to bi imalo prava da
postoji. Nihilizam dozivljuj= svet
i Coveka ex nihilo, iz mnistavila
koje se iz metafizike vratilo u
ljudsku stvarnost.

Ali ba§ tu, u toj sredi¥njoj za-
konitosti nihilizma razgranava se
njegova glavna protivreénost. Ve-
lika muka nihilistit¢kog duha ra-
dja se iz ¢injenice da se u nje-
mu ostvario samo povratak mista-
vila u c¢ovekovu autenti¢nost a
ne i provratak bitka i ne-bitka.
Nihilizam negira ontolo§ke reali-
tete metafizike i u svom nista-
vilu ih rasé¢lanjuje, no istovreme-

no ipak nasluéuje bitak koji ée'

ispuniti Eovekovu prazninu. Ne
samo da ga nasluéuje — iz svog
dozivljaja foveka sasvim nesum-
njivo ga oseéa i priznaje kao o-
snovnu potrebu  ljudskog biéa.
Time Sto postaje svestan nistavila
u ¢oveku zna i za ono ,;n28te” $to ée
ispuniti to mistaviloi§tomoze &o-
veku da daruje punoéu njegovog

bica. Covek je biée &to u sebi’

nosi prazninu ni§tavila i ba§ zato
mu je sudjeno da teZi bitku. Kao
Sto je vaza napravljena s name-
rom da bude napunjena vodom
tako se nistavilo pojavljuje u éo-
veku zato da bi primilo u sebe
punoéu bitka. Preko te, najvise
zakonitosti &oveka ne moZe nijed
na istina o njegovoj ontoloskoj
strukturi, U najrazlid¢itijim obli-
cima ju je svom intenzivno$éu
reflektovala metafizika. Ali ba§
tako ili moZda jo§ Zivlje izrazava
je istina nihilistickog duha. Po-
staje je intenzivnije svesna jer je
rea}hzume u izuzetno protivred-
noj, muénoj situaciji. Protivreé-
nosti u koje se nihilizam u svom
dozivljavanju ¢&oveka i njegove
ontologije zapli¢e tako su wvelike
i sudbonosne da bismo ga s pu-
nim pravom mogli nazvati: ne-
sreéna svest o doveku.

Koje su to protivrefnosti? Ka-
kve dileme se iz njih nameéu pro
blematici nihilistiékog duha? Ka-
da se pojam nistavila pretvorio u
autentiéni ljudski realitet nihili-
zam nije Zelju za bitkom o-
granidio ili umanjio, nego ju je
— naprotiv — pojatao do najvi-
Se mogucée mere. Ukoliko je u &o-
veku jasnija svest o nistavilu u-
toliko je nuZnija i neumoljivija
u njemu potreba za bitkom. Ali u
perspektivi nihilistitkog duha Ze-
lja za bitkom sasvim nuzno je ne-
sretna, frustirana Zelja. Nihilizam
zna za ono ,.nesto” §to ée ispuni-
ti ljudsko nistavilo, ali to ,ne-
Sto” ostaje za njega samo pra-

zan, negativan pojam koji ne mo-
Ze da realizuje u pozitivno zna-
nje o bitku. Jedini bitak i ne-bi-
tak koje poznaje jo§ uvek su sa-
mo bitak i ne-bitak metafizike.
Praroditeljski greh nihilizma,
nrjegova negatorska sustina krije
se u ¢injenici da su mu oba poj-
ma poznata samo u svojoj otu-
djenoj, neljudskoj formi. Ali baj
u tom obliku ne mozZe a da ih
ne prizna i me prihvati. Otkako
se spoznajom niStavila vratio u
pravu, ljudsku stvarnost ne moze
viSe da percipira nita Sto ima
nadljudsku, metafizi¢ku vrednost.
Iz svoga dozivljavanja ljudske pra
znine uvek iznova ra$¢lanjuje i
negira ontologiju metafizike. Ot-
kako je srusio visi poredak apri-
ornog kosmosa njegovi bitak i ne-
bitak postali su mu zauvek nedo-
stizni.

Tako se u problematici mihili-
stickog duha stvara njegova sre-
disna protivreénost koju bismo
mogli da definiSemo kao suprot-
nost izmedju doslednosti, kojom
negira jedinu istinu o bitku koju
0 njemu zna, tj. ontolo$ku isti-
nu metafizike, i intenzivnosti vla-
stite Zelje za bitkom. Ukoliko je
dublja ta mnegacija utoliko vise
raste imperativna potreba nihili-

~stitkog duha za bitnom punoéom,
- U procesu u kome nihilisti¢ko ni-
Stavilo apsorbuje u sebe bitak
metafizike 1 raSélanjuje ga, ta
protivreénost se zaoStrava do ne-
obi¢no sudbonosnih, krajniih di-
lema. Metafizi¢ki bitak nihilizam
na taj nalin negira $to ga poste-
peno pretvara u ne-bitak. Bitak
kome je metafizi¢ki ¢ovek prizna-
vao apriornu i vrednu punoéu
otkriva se iz perspektive ljudskog
nistavila kao lazni, nejasni bitak,
kao ne-bitak $to ne moZe da ispu-
ni nistavilo u ¢oveku jer je nje-
gova punoéa neljudska, neauten-
tiéna i neautonomna. Tako se ce-
lokupni sistem pojava, odnosa,
znakova kojima je metafizika
priznavala bitnost menja u nesto
§to je iz nihilisti¢ke perspektive
sasvim i zauvek ne-bitno. U svo-
jim krajnjim konzekvencama ta-
kva negacija izrodi¢e se u stanje
u kome se celokupna stvarnost
sveta i ¢oveka otkriva kao apso-
lutna negativnost, kao vasionski
ne-bitak. To je stanje totalnog
nihilizma, kada ¢ovek u svemu
§to postoji otkriva samo prazni-
nu sopstvenog nistavila, prisustvo
ne-bitka, i kada Zelja za bitkom
koju nosi u sebi postane apso-
lutno neostvarljiva.

Bas zbog svoje totalnosti stanje
definitivnog nihilizma je, narav-
no, neodrzwo i kao trajna pozici-
ja meostvarljivo. Cim se nihili-
stiéki dovek snadje u poslednjem,
beskompromisnom konfliktu iz-
medju neizbeznosti Zelje za bit-

stojan batié
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devojka s kosom,

kom koja se oglaSuje iz dubina
njegovog biéa, i apsolutnom ne-
bitno§éu sveta, pred njega se u
svoj svojoj neumoljivosti postavija
dvostruka moguénost izbora: uni-
&titi svet u kome se kao u ogle-
dalu reflektuje njegova nemoé da
dosegne bitak, ili pak da sop-
stvenu svest, pomo¢u koje zna za
nidtavilo i Zelju za bitkom, utopi u
predmetnost sveta, u egzistenci-
jalnu konkretnost i animalnu pu-
mnocu iz koje se tovek nekad iz-
dvojio da bi postao ljudsko biée.

Takav je poslednii mosué iz-
bor pred kojirh stoji nihilisti¢ki
¢ovek u stvarnosti Zivota. izbor
kojiiuprvom i u drugom sludaju
vodi k2 unidteniu sveta, odnosno &o
veka kao doveka. Ali to je izbor
koji, naravno, ne mora da ostane
na snazi u svetu nibilistitke knji-
Zevnosti kao poslednia dilema,
kan poslednja istina njenoe duha,
KnjiZzevnost je uvek i svuda isti-
mna o bitku i ne-bitku éoveka. cilj
kome te7i svim sradstvima svoga
izraza niie uni3tenie veé otkri-
ée ontnloSka istine éoveka, njs<o-
vog niStavila, bitka i ne-bitka.
Toj najviSoj =zakonitosti knji-
Zevne umetnosti mora se poko-
riti i knjiZevrost nihilizma, jer
samo dok Zivi od nje ostaje u
svetu autentiéne istine i umetno-
sti. Mora joi se povinovati naro-
¢ito tada kad protivreénosti niene
ontolo§ke problematike postanu
neizdrZzive 1 definitivne. Nihili-
sti¢ka knji¥evnost osudiena je na
tra%enie Covekovog bitka. A to
znaéi da se 1 njenom najintimni-
jem stvaraladkom centru krije na-
por kojim nesira viastiti duhipo-
kndava da prevazidie istinu ni-
hilizma. Otkako je nastala — od
vremena Bodlera pa upravo do
danas — to stremlienje je sredi-
3ni imperativ njenog stvaralac-
kog nemira. I taj imperativ u
dvadesetom wveku, kad se pred
nihilizam u stvarmosti Zivota fak-
ti¢ki postavlia izbor: umistenie
sveta ili kastracija ¢oveka, posta-
je sve vi§e neumoliiva i nu¥na.
Nihilistiéka kniiZevnost pribliZu-
je sa kraju svoga puta. Protivred-
nosti §to je pokresu vods je sve
intenzivnije kroz situaciie u koii-
ma se svanjena unutra$nja Drobla
matika kondenzuie u stremlienj
da prevazidie zakonitosti qrmstve—
mog duha i da se iz ni$tavila spa-
se u svet bitka. KnjiZevnost na-
Zed vremena puna je znakova u
ime koiih nihilizam poku3ava da
prevazidje samog sebe. Poznava-
oci i pre sveda protivnici nibili-
stitkog kniiZevnog stvaralastva
izdagno ga obasipaju savetima ka-
ko i ¢ime da se spase svoje pro-
tivrednosti i iz niStavnosti da se
vrati u punoéu. Ali mnogi od tih
saveta neautentiéni su i nestvar-
ni. Vrednost viSeg poretka koju joj
preporuduiu nai%e§ée ia metafizid-
ka. Punoéa bitka koju jojnude u
zamenu za nistavnost nihilizma

veéinom je samo punoca romanti- -

&arske subjektivnosti i njene ap-
straktne humanosti. Obe pret-
stavljaju u stvarnosti modernog
vremena samo jo§ neistinu. epi-
gonsku i neautenti®nu mistifika-
ciju iz koje nastaju knjiZevna laz
i pseudo-knjiZevnost.

1z istine koiom je nihilizqm raz- -
gradio metafiziku nema vie pu- .

ta nazad, u pro§lost metafizi¢kog
sveta i romantike. Bitak u ime
koza nihilizam moZe da negira
svoje sopstveno nistavilo jeste bi-
tak novog, autenti®nog, antimeta-
fizitkog Coveka. Gde je i kakva
je mjegova ontolodka istina? Ka-
kva je perspektiva iz koje ée biti
mosguée u pravod, ljudskoj auten-
tiénosti razumeti ne samo nista-
vilo ljudskog biéa nego i mjegov
bitak i ne-bitak? Sta ée biti knji-
Zevnost koja ée da prevazidje ne
samo metafiziku i njen romanti-
Garski epilog nego i knjiZzevnost
nihilisti¢kog duha?

To su pitanja koja nesumnjivo
pokreéu ono 3to je u knjizevnoj -
situaciji naseg vremena najdub- -
lje, a i najskrivenije i najdalje.

I jedino §to nam pred ajihovom
otvorenod§éu = ostaje

u duhu revolucionarnog socija-

lizma koji tu stvarnost najodre- °

djenije usmerava, uofimo one
momente koji ¢e mozda postati
elemenat, materijal i problem an-
timetafiziéke knjiZevnosti naSeg
i buduéeg sveta.

Janko KOS

Sa slovenatkog rukopisa preveo
Dejan POZNANOVIC

jeste da u ’
stvarnosti modernog drustva i nje |
govih protivretnosti, a pre svega °|

DUSA MI NA SUVU, KO RBU

Dusa mi na suvu, ko ribu

Kad izbace, sunce mi preti ‘
Gustim prstima, tom glibu e
Meda i elektrike — odoleti! 3

Vreme leti da se niko me seti
Sustali dan Ceke vitku, Zestoku Sibu
Gledam u sunce: da 1i ée smeti

Da nadleti daleku brdsku kolibu

Sklapam o¢i. Sad ¢e, samo:da prodje

Posle ée sve posmrino i mutno du se zno_n o
Otvaram oéi: sunce glodje

Krov kolibe, stalo, i stoji

Odahnem: jos plamti. A vele

Na sve stvari navladi biljne koZe -« = ¢
Mirim se: kad tece, znati tele

I znaci: ni sunce ne mofe!

BDIM:

Ja bdim oprezom tame, stablu bez pazuha slidan
Utian, ko onaj muk kad godina ne rodi.

Bdim te: pozno vreme, Zivot mepomican
Zavrieni dani s kro$njama w vodi

Mir noéi... Mir noéi! O dokle ti raspusti
Ti ukleti putevi Sto .ranjeni pred bregom
Ti krotki svrSeci. — Vrele celjusti
Vrialica progutale su leto i plevu

Tevy

Sad bdim. U srcu. Dok padaju sve tezi
Listovi oraha u potok tvrdog vina

Bdim te — taj mesec ulovljen u mreZi
Neba iznad praznih zapadnih graedina. ..

ODLAZAK

Seljalki put star i suZen od godina
Zrela ostruga u laktu sumca drema
Osu¥ena lokva, izgaZena novina
(Stablo umire, ¢ pozadine nema)

Sta sam to &ekao? Da li ‘da mi vrani:
Ponedeljnici pocnu, da pienica plamenja
U vrbi poZuti? Ovde su svi dani

Samo zalogaji sunca i kamenja

Kad treba da rodi, ovde ne kisi

Vrelim se dahom dave dva izmozZdenz brega
Inade: éutanje i bezbriga. Ali zapisi,

Tu red protiv sebe i protiv svega!

IZGORELO. LETO

Bosiljak zelen i prasnjav u istrofenim pluéima sunca
koje se-ne pomera za pet meseci leta.

Bosiljak oko§tao u vatri od mesna bunca

sa Zilicama, suvim Skrgama u pepelu. Vrelina cveta

ko parée zrcala se kresi, ali vetar je zgusnut u zrna.
Travae ljuto zgriena, seosko bespuée zala.

Vrata su uzalud otvorena; mi3 juri senku preko strng.
Sunce se truleéi rasipa iza velikih $tala

te neuko likuje nad unistenim zdravljem njiva,
U krematorijumu vazduha loza je '/Leéujno uzela
poslednji udisaj smrti, i nastavila da sniva

Milovan DANOJLIE |

Iz djubritta je $iknula bescvetnica, stabljika mleéna, debela




