ponedeljak, 21. oktobar 1963

Smrt, Marcel Duchamp i Salvedor Dali Umro
je Marcel Duchamp kao starac od 81 godine, ali
ni smréu nije viSe mogao da 3okira, jer je davno
umro kao umetnik, ili kao nadrealista. Marcel
Duchamp je Sokirao svojim ,,delima za bacamje”,
famoznim urinoarom, kojeg je izloZio na jednoj
izlozbi u New Yorku 1917, delima ,,ready-made”
i kojeéim. On je bio taj koji je kazao: ,,Dela
koja ne Sokiraju nisu dostojna truda”, Onda je
ustanovio da je izgubio sposobnost da Sokira i
sam doZiveo poslednji Sok — sré&ani udar. Ali,
pre tog udara, koji ga je zadesio jedne nedavne
noé¢i, on je dugi niz godina éutao.

Pa i Salvador Dali sprema se, izgleda, za smrt.
A ona stiZe neumitno. I, eto, Salvador Dali daje
8.000. dolara, kako cilaino u Paris Match-u od 19.
oktobra, jednom doktoru koji ée ga zalediti u spe-
cijalnoj kapsuli iz koje e uskrsnuti 35. godina
posle smrti, ,,oko 2003. godine!”. Da 1i Dali veruje
u uspeh te hibernacije i u tog ,,0zbiljnog nauc-
nika’’ medu modernim magima koji veé konzer-
vira ljude u specijalnim konzervama? Ne, Dali
viSe veruje u slucaj, nego u inteligenciju nauc-
nika.

Kada se Salvador Dali probudi i kad se led oko
njega otopi, svetom ¢e vladati veliki kraljevi,
¢iji ¢e sjaj, poput bleska Karla V, Filipa II od
Spanije ili Luja XIV, po njegovom miSljenju, je-
dino mo¢i izle€iti onu latentnu patnju od koje pate
danasnji hipii, amateri L.S.D.-a i ,,dugokosi’”.

Merilyn Monroe i Mao Ce Tung. ProSle jesem:
u Saint Cloudu Dali nam je projektovao na jedmnoj
ogromnoj beloj kosulji dve fotomontaZe; jedna je
prikazivala Mao Ce Tunga sa o¢ima i usnama
Merilyn Monroe, a druga je prikazivala lice ame-
ricke glumice koje se zavrSava éelavom Maovom
lobanjom. Amerika i Kina ¢e se pribliZiti, kao naj-
veéi proizvodad i najveéi konsument i kao dve
zemlje sa najizrazitijim tradicionalnim matrijar-
hatom. Ali, ruZnog Mao Ce Tunga treba da za-
meni lepa princeza, i stoga Salvador Dali pravi
ove montaZe, i on Zeli, kako piSe Guillaume Ha-
noteau u Paris Match-u, da vidi ove dokumente
umnoZene u milione primeraka i rastirene Sirom
Kine, kako bi pomoc¢u tih trikova delovao na
podsvest pripadnika kulturne revolucije.

Paris Match, perom svoga reportera, proglasava
Salvadora Daijija ,najozbiljnijim ¢ovekom koga
poznaju’’. A upravo je svet bio sklon da pove-
ruje da je Dali ,,najneozbiljniji’” medu svim geni-
jima. To se, mozda, u njegovoj uZarenoj Spanskoj
glavi spajaju suprotnosti.

sreda, 30. oktobra

Magija ekstrema. Smrt ,,srpskog plejboja’ Ste-
vana Markoviéa uznemirila je duhove. Postaje
jasno kako danas ,krem visokog drustva” dodi-
ruje ,talog i dno podzemlja”. , Krem’” i ,,talog”
se meSaju, a teSko da se moZe znati Sto je vi-
soko, a S§to misko. Nalazimo se, a to je jasno
potvrdeno i Zivotom i 'smréu Stevana Markoviéa,
u eposi horizontalizma, koji zamenjuje svaki du-
hovni vertikalizam, kad smo svedeni na plani-
metriju povrinog, dvodimenzionalnog ili, jo$ gore,
kako hoée jedan ideozof ,nove levice”, u vre-
menu ,,jednodimenzionalnog &oveka’. Tako se 1|
deSava da je ,visoko drustvo” 1 ,misko drustvo”
jedno isto drustvo, koje se druZi, i da su ,,vrhovi”
i ,,dno” u istoj horizontali.

Vidi, takode ,.sluéaj Mickoviéa’.

Permanetna tragedija Kennedy. Jacqueline Ken-
nedy udala se za Aristotelesa Sokratesa Onassisa
i postala tema dana. Evo jo§ jednog primera
magije ekstrema. Evo kako i jadna Jacqueline ne
zna $to je uistinu visoko, a 3to nisko, a to sve,
razumljivo, posle svih privida i iluzija ,,visokog”
iza kojeg se krilo nisko. IzaSla je iz istorije i
nonsalatno zakoracila u hroniku.

cetvrtak, 31. oktobar

Kula Miliéa od Madve., Miliéeva kula jeste pre-
vashodno medijalistic\ka gradevina i, ovde u mac-
vanskim Belotiéima, sukobljava se sakralni pojam
i funkcija doma sa ,,masinom za stanovanje” iz
profanih teorija arhitekture. Kao u delu Mircea
Eliade! Mili¢é od Macve traZi centar sveta, pupak
kosmosa, da bi ma tom mestu podigao svoju kulu,
a to je savrSeni medializam lociranja doma. U do-
mu Zivi i radi integralni Jovek, dok se u ,,ma-
Sini za stanovanje”, kao u svakoj masini, sakati
i reducira Covek do stepena potpune atomizacije

t Mircea Eliade, Le sacré et le profane, Gallimard,
Paris, 1965.
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liénosti i do jednodimenzionalnog. Milié od Madve,
dakle, kao ljudi iz davnina, o kojima govori M.
Eliade, danas sve®ano ulazi u dom, napustajuci
masgine moderne arhitekture. Ova je kula kao
neka ,8abadka Civija” zabodena u mehanicistiéki
i profani svet.

Kada je Dado Durié napustao Pariz i poSao pre-
ma severu, on je kretao u potrazi za domom svo-
jim, kojeg ¢e otkriti u Herouvalu, kao u sred
sveta, jer , ko sad dom svoj nema taj ga nikad
imat’ nece” (Rilke).

petak, 1. novembar

De Docta Ignorantia, Dok Salvador Dal iza
humora i ,,neozbiljnosti’’ krije ozbiljnost, mudrost
i erudiciju, dotle veliki broj 1ljudi iza velikih te-
ma, la¥ne udenosti, prividne mudrosti — krije
glupost, neznanje i povrinost, jer od treée dimen-
zije, dubine duha, u njima nema mi traga.

DiZe se velika povika na Svetu Lukiéa, ali za-
§to? Svuda ga razapinju na sramni stub, mada on
nije niSta drugo do divan primer kako je nasa
,uéenost’” golema prevara i ignorancija.

Kao da smo na nekom karnevalu, svi uzimaju
maske koje im mnajmanje odgovaraju i sve se ok-
rece, po jednom zakonu inverzije, za 180°. Mud-
raci izigravaju dvorsk‘lude, a lude izigravaju i
vaze kao dvorski mudraci; oni koji niSta ne zna-
ju prave se kao =znalci, a oni koji znaju i sve
jasno vide za ceo svet vaZe kao ludaci; ismeja-
vaju se ozbiljne stvari, a glupost je zamenila
mudrost i govori sa katedra i tribina. Zasto osu-
divati Svetu Luki¢a na tom karnevalu? ZasSto sa-
mo njemu strgnuti masku? Zar samo zato Sto je
sve bilo providno? Sto svoju bedu nije dobro
maskirao.

Ali, ja znam bolji primer od Svete Luki¢a, a
to je filozof Branko BoSnjak, &ije ,delo” (&itaj:
nedelo): Filozofija i kr$¢anstvo ,,predstavlja” jed-
no kolosalno neznanje kao znanje i filosofiju kao
filozofiju.? Ali mjemu su se smejali samo teolozi.

sreda, 13. novembar

NajlakSe puca po Savu. 30 godina raspona izmedu
dve generacije, koje se sada sukobljavaju na _
kulturnom polju Slovenije, sasvim je dovoljno da
bi se ukazala nepremostiva provalija. Cini se da
su to dva pogleda na svet, dve intelektualne sfere,
dve mrzovoljnosti i dve intoleranctje, sada defi-
nitivno podeljene i jasno konfrontirane. Ispaljeni
su prvi papirnati rafali, koji su odjeknuli kroz
velike listove.

Otvoren je novi front!

Na prvi pogled sve je jednostavno: Starci, medu
kojima i Vidmar, poSli su u ofanzivu protiv nove
levice, protiv bitniékohipijevskog oloSa, koji ha-
rangira lumpen-proletere svih zemalja. Tom no-
vom talasu globalno osporavanje je skoro ceo pro-
gram. Mladi nisu 1lenji. Vrlo dobro odgovaraju i
pucaju pravo u glavu. Idu na nerve, prenadraze-
nih i uznemirenih staraca. To je Evropa (u Slo-
veniji)! O! starci, gde je va3a mudrost!?

U stvari: sve je mutno.

Pre svega: da li se mozZe viSe kazati: ,,mladost-
ludost, starost — mudrost!? Da 1i su starci odista
u intimnim spoznajama i obasjanjima spoznali
svet i dosegli oblast mudrosti, tako da bi njihov
sud bio dostojan poStovanja i dostojanstven ili j
sede glave TEvrope, pa prema tome i Slovenije,
masovno ufestvuju u istom ,ludom, ludom, ludom
svetu’”? Znaju H i shvaéaju li da su i sami bili,
svojom mlado$éu, ali i svojom staros$éu, zalanéani
i isti landani proces reakcija i osporavanja, da je
sve §to se zbiva jedan isti kontinuitet inkoheren-
cije, intolerancije i mrZnje, razdora, sukoba oceva

¢ Pokojni Milo§ Puri¢ nastojao je da se govori:
filosofija, filosof, a ne ,filozofija” i ,,filozof”, jer
su to dva suprotna pojma. Dok prvi oznacava lju-
biteljstvo wmudresti, drugi bi mogao da znaéi Iju-
bitelj®vo mraka; tako se i ovde nesto svetlo pre-
obraéa u neSto mracno, istim magijskim zakonom
inverzije, luciferijanski, a na$ pravopis time 3to
gresi (jer se i pravopis pretvara u krivopis na
tom karnevalu) mozda samo iracionalno potvrduje
ono odsustvo mudrosti, filosofije i dubine u ovom
opstem horizontalizmu i povrsnosti danadnjeg sve-
ta. Moglo bi se postaviti i jedno ozbiljno pitanje:
zasto neki upormno govore ,filozofija”? Zato §to su
dogmati¢ki verni mrtvom slovu pnavopisa ili zato
Sto Zele da se smatraju ljubiteljima mraka? 3to
vole pomréinu, a to za karneval mije neobiéno, ili
Sto Zive u Babilonu pomucéenog jezika, gde su
re¢i izgubile prava znadenja i gde je nastao se-
mantiéki haos i pometnja?

18



i dece, pogleda na svet ,,ofeva i mjihove dece’” i
da trajno bludniée ,,bludni sinovi”’, koji se ne
vraéaju vise, u evropskoj intelektualnoj klimi, po-
kajniéki svojim oé&evima, veé
kao u paraboli Pisma, po intelektualnim svinjcima
jedne spekulativne i univerzalne svinjarije. Oce-
ubistvo je neSto u naSoj civilizaciji sasvim ,,nor-
malno” i trajno kroz vekove. Retrogradno: svi
ocevi su oceubice i to ide dosta daleko u dubinu
vremena, besumnje nekoliko stoleéa jedne sa-
svim ,normalne’” rabote, kao da Zivimo u nekom
primitivhom plemenu koje likvidira starce po ple-
menskom zakonu. MoZe li neko medu tim star-
cima kazati: ,,ja nisam uédestvovao u pljuvanju
sveta mojih oéeva, ja nisam dirao u njihove sve-
tinje, niti sam udestvovao u likvidiranju mojih
starina!” Ako ima takovog neka se javi, neka to
kaZe otvoreno i jasno. MoZda ée steéi milost jedne
nemilosrdne miadosti, koja veé pije mleko nasi-
lja. Ko moZe da kaZe da nije ucéestvovao u borbi
protiv autoriteta, duhom bludnih sinova i pobu-
njenika i da njegova religija nije religija mrZnje.

Moderna civilizacija je obolela od Edip-komp-
leksa, ali danas se deSava jedan sasvim novi fe-
nomen: odevi prvi pucaju u svoju decu. Oni ne
dozvoljavaju da ih mali Edipi pomlate.

Vreme je nemilosrdno a glupost je sveopSta. Ona
je i s jedne i s druge strane barikada. Citajte iz-
medu redova. Citajte te manifeste i te pamflete
izmedu redova i vi éete osetiti jedan isti duh
koji ée vas zapahnuti.

SmesSno je i nerazumno ne videti da su u tom
kontinuitetu mladi pobunjenici, koji se svesno i
prkosno deklariSu ponekad kao prljava olo§ koja
je drogirana, prenadraZena i rano ostarela, koja
poziva deklasirane tipove da pobije burZuj-prole-
tere, proistekla iz svojih duhovnih i krvnih rodi-
telja i da nasleduju jedno davolsko naslede. Davno
je sve to zakuvano, a s oca na sina i s pdsa na
pas predavana je vatra na kojoj se kuvao taj
katamak i taj sos u kojem smo sada svi mi koji
u anhsioznosti otekujemo i slutimo teZinu buduéih
dana.

Po plodu C¢ete poznati drvo. Starei koji nisu
do$li do mudrosti misle da su piodovi gneva pali
iz vedra neba. Da su pojave u omladini, truleZ
konkretni i intelektualni opijum, neSto sasvim novo
§to0 nema mikakve veze sa njihovom saveSéu.
Stareci ne znaju, ili ne Zele znati, da su sami
udestvovali u stvaranju jednog sveta, da su stvo-
rili sve uslove za ove cvecke koje su se sada
rasvetale, ovaj ,cvetni narod” i ovo pleme inte-
lektualnih hipija; da je potroSatko drustvo doslo
preko njih Zivih i preko njihovih glava, da je
beda filozofije prosla sa njima i uz njihovu sve-
srdnu pomoé. Ne znate kakvi su océevi? Pogle-
dajte u mjihovu decu!

Da starci, svi ste vi pomalo, ili ¢ak svojski
dubrili jednu zemlju iz koje je izbila, na kraju
ta flower power, ta cvetna sila, to, cveée jednog
novog zla. I Sta Zelite sad, da pomlatite cveée i
plodove a da ostane drvo z2lg, &ije grane i debla
ste wvi sami? Sad vidite kakvo je to stablo ¢&ije
informacije kobne i zlosreéne behu prenoSene
nukleinskim kiselinama, 4li svakim slovom i po-
stupkom, kroz vekove i kroz filogeniju, u kojoj
ste bili zalan&ani. Bila bi zaista smeSma basna u
kojoj bi se deblo bunilo protiv plodova, jer da
su ti plodovi izdali stablo, da oni nisu plodovi tog
drveta.

Markuze i Kon-Bendit, jedan u njujor$kom
»Teatru ideja’™, a 4drugi u Nanteri, skoro isto-
vremeno izraZavaju misao o potrebi intolerancije.
Starei i mladi misle jednako o intoleranciji. Ona
treba da bude opSte prihvaéena i da postane za-
kon. Tu i takvu intoleraneiju oseéaju i mladi i
starci. Jednog dana ¢ée je osetiti na svojoj kozi!

U ,,Teatru ideja’” Magkuze je govorio: Ja sam
isticao neophodnost da uskrati tolerancija koja
poti€e iz tradicionalnih demokratskih sloboda ne
na bazi liénih veé objektivnikh kriterija. Mudrije
je mislio Norman Majler: ,,.Ja sam protiv Marku-
zeovog shvatanja jer je demokratija pre svega
igra snaga 1 veoma je arogantno polaziti od toga
da neko zna bez i trunke sumnje ko treba da
bude iskljuden iz ove igre. Mada nije moguce
ostvariti apsolutnu slobodu kakvu je zami$ljao
Markiz de Sad ¢&ini mi se nepodnoS$ljivim da bi
se zakonom odluéivalo koje su ideje tolerantne
a koje nisu”.

Pa, ipak, Majler, intolerancija, koja se doji
otrovnim mlekom nasilja, postate zakon, jer se po
tom zakonu misli i s jedne i s druge strane ba-
rikade, i mladi i starci. Svi odbijaju mudrost. U

maju na pariskim zidovima moglo se proéitati: (//“/}2[/‘

Odbijamo da budemo mudri!
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,»,2ive kao svinje,”

Nedelja, 24. novembar

Citam Veljka Radoviéa u dana3njoj Pobjedi.
Clanak se zove: Pjena na ustima (Sta hoée POLJA,
i u POLJIMA Vitezovi¢?) Naravno i Radoviéu iz-
bija pjena ma usta, koju ,,primjecéuje” mada veli
da se: jedva obuzdaje. Mislim da se nije obuzdao.
Za redakciju Polja kaze: misli Janusovom glavom.

On brani starce, Krlezu, Davi¢a, Mati¢a i Ristica
od mladog Vitezovi¢a, koji se sa mjima obraéu-
nava u pesmi Obradun.

Janusoidno je to S$to Polje u istom broju u ko-
jem je objavljen Vitezovicev Obradun donosi i
Vlajéiéev razgovor sa DuSanom Matiéem, uz pesni-
kovu sedamdesetogodisnjicu. Mislim da je dobro
$to je taj tekst objavljen i to je redakeija janu-
soidna, mada me mislim da misli Janusovom gla-
vom, jer ne misli ni Matiéevom ni Vitezovicevom
gilavom. Tako bi trebalo da bude, u duhu Majle-
rove mudrosti, a ne Markuzeove gluposti, jer na
osnovu Markuzeve gluposti, koju Radovié zna, kao
§to zna ,,0bjektivnu istinu”, neSto bi trébalo da
otpadne. Sta to? ,,Veoma je arogantno polaziti od
toga da neko zna bez i trunke sumnje ko treba
da bude iskljucen iz ove igre.”

Cak i Tribuna prema Rupelovom tvrdenju po-
stupala je janusoidno, to jest demokraweki, jer je
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donosila razli¢ita miSljenja. Iz staradke (ne dakle
i nuZno mudre) verbalne ofanzive, mozda i insi-
nuacije, to se nije videlo.

Ali o ,,duvanju” medu generacijama DuSan Mati¢
misli (sve u istim Poljima, koja nisu jednodi-
menzionalna kao sam Markuze veé dvodimenzio-
nalna kao svaka polja):

»Taj stav (re¢ je o kritiékoj vaiorizaciji nad-
realizma od strane Miodraga Pavloviéa, Zorana
Migiéa, Zorana GludCeviéa i Svete Lukiéa) poéinje
od onog trenutka kada su neki od njih, a ja ih
znam liéno, kazali: ,,A, §ta se oni prave vaZni,
naSa generacija mora da se izdvoji jednim kriti-
¢kim stavom”. Oni su taj kriti€ki stav izmislili u
egzistencijalne svrhe. Znaéi: ,,Da bismo mogli da
postojimo, moramo ovome napred da kaZemo —
ne!” Jer, ja ne vidim kako mogu da govore o
nadrealizmu pre nego $to su ga dobro ra$cackali
i videli u €éemu je on. Tih trenutnih raspoloZenja
medu generacijama u knjiZevnosti uvek ima. Re-
cimo, kad su nadrealisti do$li, oni su Dudiéa i
Rakicéa malo ,,dunuli”. E sad, posto su oni ,,du-
nuli” njih, hajde da mi ,.dunemo’ malo nadrea-
liste, pa da se vratimo na Du¢iéa i Rakiéa. To su
viSe stvari taktike nego oabiljni sudovi o litera-
turi”.

Skoro da &ovek pomisli da su starci poceli da
postaju, kao u davna vremena, mudri. Da 1li su
nadrealisti bolje proudili svoje predhodnike nego
Sto su nadrealizam shvatili i ,,raS¢ackali”’, oni koji
su dosli posle? To su ,trenuina raspoloZenja’
kbja vladaju trajno. To nisu ,,0zbiljni sudovi” i
sve je neozbiljno kao nadrealizam. Nadrealiste po-
kopavaju, kao $to su nadrealisti Zive pokopavali.
,,To su viSe stvari taktike” ali koja se koristi i sa
jedne i sa druge strane fronta, kroz vekove.

Ima pravo stari Stipe Vukovié, iz Splita, Koji
piSe VUSu povodom ,,Slovenske apokalipse’:
Cudno je da u svim tim raspravama nije prona-
den koren nesporazuma, jer kad bi pravi uzrok
sukoba bio otkriven, onda bi nesporazumi brzo
bili uklonjeni.

»Kao &to se vode rijeke pretvaraju u stajaée
moédvare kad im se zatvori izvor... tako isto ni
omiladina ne moZe imati svog pravea ako joj po-
kretacka sila nije mudrost @ duhovna dostignuéa
prijasnjih nara$taja... Mladi se bune zato Sto
smo mi prekinuli strujanje vjeénih vrednosta koje
su davale pravac razvoju Jljudskog roda i svojim
postupcima obeéastili ideale pravde, slobode i jed-
nakosti”.

I stoga dobro kaZe Vitezovié: Treba li dozvoliti,
zar ¢ete uvek biti mali, (da vas za u$i vuku u
manifeste). Koje su i oni odavno izdali?!

Matiéu, kad bi se nadrealizam ,,dobro raséaé-
kao’” jasno bi se videlo §to ste sve izdali. Sve ste
izdali! I zato je bolje da ne ¢&adkamo.




