vradanja, na nacin ontoloske di-
ferencije, problemima dualizma i
metafizike. I u tom procesu je
Porodiéna veza blistav, neobi¢no
komunikativan i jasno mnapisan
roman o svetu kojim vladaju
mo¢ (i tradicija, a koji pokudava-
ju da provociraju igra slobodnog
jezika i slobodnog, veselog inte-
lekta.

Preveo V. Despotov

MILE STOJIC:
»LIJER, JEZIK PRASINEc,
»Svjetlost«, Sarajevo 1977.

PiSe: Zora Stojanovié

Stojideva poetska zbirka, ma-
da prva koju je objavio, po mmno-
gim svojim odrednicama ukazuje
se kao zrelo traganje i osmislje-
no, dosledno komuniciranje s po-
etskim Ginjenicama i znadenjima.
Iz nje govoni pmdommo iskustvo
koje trazi uporiSte u viSesmisle-
nom tumadenju poetskog princi-
pa, zapravo u usloZavanju mjego-
vom, u takvom organizovanju
poetskih elemenata koji se teSko
uocavaju pod plastom ambiva-
lentnog govorenja, &iji je cilj uda-
ljavanje od stvarnosti i otkniva-
nje samoga bica teksta. U takvo-
me kontekstu pesma postaje za-
tvoreni znak samopromisljanja
o vlastitoj strukturi, a moguénost
potpunog tumacenja tek se ina-
sluéuje u impulsima skrivenog
smisla.

Dakle, desifrovanje poetskog
znaka ostvaruje se u transforma-
diji povrsinskog znadenjskog slo-
ja i otknivanju unutra$njeg poet-
skog sistema, koji autor skriva
pod priviidnim treptajima real-
nosti od koje polazi. U pcjavnost
se, kao podsticaj, ukljuduju seca-
nja na detinjstvo, zavic¢aj, ljubav.
Sve ove tematske kategorije po-
javljuju se kao provokacija za
ustrojstvo movoga smisla poet-
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skog teksta, za razmi$ljanje o re-
¢ima, govoru, moguonosblma tek-
sta. Citavu zbirku jedinstveno
proZima to doticanje, gradnja i
prividno razgradivanje poetskog,
pesme i jezilka u njoj utkanog, te
i kad se Stoji¢ udaljava od ove
teme, ona je uvek prisutna u
podtekstu, uvek se iznova ukazu-
je, na nov nadin samo otkriva
ili skriva, ali se dosledno moZe
slediiti.

Stoga je Lijer, jezik pradine
poetska rasprava o pesnickoj re-
ai, emocionalna analiza trajanja
i smisla poetskog Cina i madah-
nuca. Govoreéi o ljubavi, na pri-
mer, najée$coj temi u krugu svo-
jih spoljasnjih opredeljenja, Sto-
ji¢ tako orgamizuje poetsku stru-
kituru da se motiv Zene, kroz svo-
jevrsnu leksic¢ku igmu, transformi-
Se do govora o oblikovanju pes-
me koja ima dimenzije bica, fi-
zicke odrednice postojanja. Pes-
ma se, naime, ukazuje kao telo
Zzene za kojom se traga, a pre-
Jomljeno kroz prizmu »secanja
zbilje« to _telo ozivljava kao telo-
-re¢, kao iskupljenje, vracanje is-
konskoj snazi redi, ali ne da bi
se nasao smiraj u njima, nego
»oluja $to pnijeti« uzvitlanim zna-
cenjima. Isto tako, govoredi o de-
tinjstvu ili zavidaju, autor kowri-
sti samo posrednu mogudnost da
nastavi razvijanje ideje o stouk-
turi pesnickog teksta.

Stojicevi stihovi ne teZe uk-
lapanju u postojeéi poredak stva-
ri, oni zagovaraju subverziju tra-
dicionalnih kanona pojava, stav-
ljaju ih u pitanje, isticu apsurd-
nost zanosa i »Velikih Istina«, u
lime jednog drugadijeg govora ko-
ji je liSen »Ceremonijala«, koji
spoznaje pustosi i obruSavanje
stvaralac¢kog poleta u mnemoéne
»drhtave snokove«. Stoga je to-
liko wvidljiv dponiéni ton kaziva-
nja na stranicama ove zbirke;
ironija ne postaje samo sredstvo
negiranja utvrdenih  poetskih
vinednosti, nego i nadin govora,
usvojeni wid analiziranja tih
vrednosti, ali se, na Zalost, ne da-

adinica za
o-recCitu te
q iostavija

nar

NAViKU
&nost(retno-
sitne tépihe PO

ogiiJ-

ldesnom

=

ﬂﬂﬂiﬁu U su mr-
MM AAM deticu

ADwis.

ie REP rask

GOVORASE
:z‘!llln AKOIm

iapa.p

ot EME JE

I Ndernos

ju dovoljno jasne protivvredno-
sti. Najme, Sto_uoev poenslm kon-
capt bll MoTrao vise llZB.CI (I}Z ‘I"ﬂ.’V\HIL
bavljenja tekstom i prodiniti se
i na jednu obuhvatniju sadrzin-
sk, misaonu ravan, u kojoj bi
se projektovale move idejne vred-
nosti, jer osuditi ne§to znadi iz-
reéi 1 opredeliti se za novu isti-
nu, novil misao, sadrzaj.

Tezedi da svome pevanju da
fiormu i dzraz koji bi odgovarali
tematskom opredeljenju, Stojic
uvodi u stihove svojevrsni unut-
nagnji mitam i melodiju, pa ¢ak i
nime, ali me tei an\JJhO'VOm idosle-
dnom sprovodenju i ne prabi
standandne zakone rimovanja.
Osnovna intencija ovakvog opre-
deljenja je, zapravo, kao i pri-
likom uvodenija ironije, poricanje
poetskih manira i ustaljenih pes-
nidkih formi, mjihovo megiranje
upravo sredstvima kojima se to
pesniistvo sluzi.

Lijer, jezik praSine, kao prva
zbirka ml»adog autora, svedo¢i o
mesumnjivom Stojicevom talen-
tu, o smelom i uspe$nom upus—
tanju u analizu problema istra-
sivanja pesnitkog teksta, sho, uz
leksid¢ko bogatstvo i unutrasnji
dinamizam stiha, doprinosi grad-
nji autohtonog wmuimwsrkog doziv-
ljaja i daje naznaku da ¢e on, us-
pevsi snaznije da prodre u sferu
misaone analize vanjezi¢kog slo-
ja, i ubuduée uspes$no belezi svo-
ja poetska iskustva.

MILISAV SAVIC: »MLADIC 1Z
RASKE«

»Slovo ljubve«, Beograd 1977.

PiSe: Miroljub Jokovié

Knijiga Mladi¢ iz Raske zau-
zima u Savicevom dosada$njem
radu poseban polozaj. Ako se tra-
Zi njena paralela u sklopu osta-
lih knjiga, ona je najbliza knjizi
Ljubav Andrije Kurandica. lzme-
du njih postoje izvesne podudar-
nosti u tematskoddejnom sloju
i u nadinu ‘konstrukeije proznog
teksta.

Pirednji plam ove zammljuve
kn]lge oznacavo bi jedno pmedis-
¢enije razmatranje Savidevog os-
novnog anheresovanja nnerm}guc-
nost komunikacije izmedu Mnos-
tva i Ja kojim raspolaze junak,
s tim $to je ovaj problem, pre-
lomljen kroz doba miladosti i
oformljenja litnosti, u konkret-
nom sludaju celovitije sagledan
nego u Andriji Kurandicu, gde isti
problem biva sagledan mna rela-
diji izmedu svesnog i nesvesnog.
Taj problem figurira i u _ovom
sludaju, s tom razlikom $to je
osvetljen drudtvenom pozadinom
koja se reflektuje kwoz sloj pri-
kazanih predmetnosti.

Sukob izmedu dva odvojena
sveta, CJ.JE su norme vrednovanja
i ponasanja u macelu madikalno
udaljene, ne podrazumeva mneko
konatno reSenje. Zid razdvajanja
je mogude probiti i «dospeti m
sam vrh malovaro$kog Zivota, ali
moguénost pada uvek ostaje ot-
vorena. Time se pokazuje izvito-
perenost stvannosti kojoj su sve
duhovne itvorevine u kona¢nom
viidu strane. Taj ogoljeni svet
Raske, koji se upravlja prema ta-
mnoj strani stvarnosti, utie da
Ja ne izade fizvan okvira Mnos-
tva. Sve to dovodi do otudenja
i pada subjekta pokusajima pro-

bijanja malovaroSkog Zivota, ko-
ji se u kona¢nom vidu powkazru]e
kao kretanje u krug.

Kao &to se masluduje, ovaj
proces ima tadku utopijskog us-
pona i tatku pada koji mikada
m]e konacan, jer pred sub]ektom
stoji moguénost promene sredi-
ne. Postupak kojim se uobli¢ava
prozno tkivo nikada se mne wuda-
ljava suvi$e od tematsko-idejnog
plana, pa se uslovno moZe oka-
rakterisati kao wvazvojan, lucan,
lan¢an. Da bi celokupnu knjigu
podigao ma mivo slozenosti, Sa-
vié Cestim menjanjem pripoveda-
Ckog glasa postize, u odsustvu
slozenijeg zapleta, funkcionaliza-
ciju svoje proze.

Odli¢nu ilustraciju navedenih
karaktepistika predstavlja pmnipo-
vetka Drvo koje ne lista, koja s
pripovetkom Ponodni voz_ prika-
zuje drugi sloj tematsko-idejnog
plana, moguénost promene.

U drugom planu knjige, kao
logi¢na posledica ogoljene stvar-
nosti, nalaze se model Zene i lju-
bavi koja je i u ovoj knjizi, kao
i u pisaca Sawiceve generacije,
u senci prikazane istvavnosti. Za
junake (kojima je stvarnost uob-
licena) zena kao bide me predsta-
vlja wvise otelotvorenje visih vre-
dnosti; na nju se obiéno gleda
kao na bic¢e koje je do ite mere
imonralizirano da nadinom pnika-
zivanja naginje prema sloju pni-
kazanih predmetnosti.

Za tako prikazanu stvanuost
najvise bi odgovarao ogoljen
pripovedacki postupak 1 enudit-
ski madin izlaganja, ali stvar je
drugacije postavljena. Savic za
tako ogoljen svet poseduje veo-
ma iznaZzen emocionalni stav i,
$to je posebno zadivljujuce, nala-
zi uverljivo opravdanje za zivot
koji tece kruzno (Dedak i fudba-
ler). On nijednog trenutka me do-
vodi u pitanje ispravnost svog
pripovedackog postupka kaji se
pnilagodiava prikazanoj stvarno-
sti, iako je objedinjavaju junaci
koji medusobno teSko komumnici-
raju. Uverljivost nekomunikacije
nemogudée je postidi klasiénim
pripovedadkim formama, zZbog to-
ga je klasitan madin pripoveda-
nja zamenjen modennijim stouk-
turama. Sve mam to govoni da se
radi o sloZenoj puipovedackoj
knjizi

Savié¢ je knjigom Miadié iz
Raske osvetlio stvannost u sveu-
kupnoj povezanosti i doveo je do
zavrSenosti, tako da svaka mova
knjiga s istom tematikom moZe
znaditi samo korak mazad. U nje-
govim dosadasnjim knjigama na-
govesStena je mogucnost prelaska
na prozu drugadije tematike.

DAMNJAN ANTONIJEVIC:
»OPISOM IZNUTRA«,

RU »Radivoj Cirpanovs,
Novi Sad 1976.

Pise: Ivko Jovanovié

Damnjan Antonijevi¢ je u
ovoj knjizi objavio izbor svojih
studija i prikaza, $tampanih u
raznim knjizevnim dasopisima i
listovima od 1968. do 1974. go-
dine. Opisom iznutra on se celo-
vitije predstavlja kao sisti dita-
lac«, komentator knjiZzevnih tvo-
revina, otknivajudi, naravno, i
stoj kritidarski stav, opseg inte-
resovanja. Ali, ovu knjigu autor,
odigledno, nije uoblidio, spremio
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