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Na$a knjiZevna reé, ako je uopste pro-
tiv nefeg i ako je angaZovana u smislu
afirmacija antipoda tog kritikovanog, reci-
divnog neteg, ipak stalno kola po perife-
riji problema, udara u efemernosti koje
su, ¢ak i kada su markantna manifestacija
trenutnog negativiteta, objektivni produkt
istorijski, socioloski i kulturni determini-
rane situacije. Logi¢an nastavak literarnog
istraZivanja u tom smislu je predimenzio-
niranje onog $to se veé¢ in statu nascendi
ljulja i Sto nikada neée doZiveti bilo kak-
vu stabilizaciju, a svakako predimenzioni-
ranje perifernog znati istovremeno istorij-
ski poraz umetnosti jedne epohe, poraz ko-
ji ¢ée se u docnijim bilansima sigurno ozna-
¢avati kao prazan hod stvaralastva, kao
punctum caecum i literature i kulture
uopste.

Poslednjih godina kod nas je postala
opSta navika da se za evidentne stvarala-
¢ke neuspehe okrivljuju faktori koji po
svojoj sudtini i po moguénostima svojih
korekcija ne mogu bitnije da modifikuju
evoluciju jedne kulture. Ja mogu da pri-
znam da je olita degradacija krititke reéi
pretvorila sigurne orijentire u grupasku
ornamentiku, mada i ta tvrdnja stoji vise
kao sumarna ocena onog 3to se kao Kriti-
ka oficijelno kvalifikuje, nego onog $to ona
jeste, mogu da se saglasim i sa tim da u
kulturi éesto viSe dejstvuju sredstva ko-
munikacije nego sredstva kulture, mogu
¢ak da zajedno sa mmnogima i u skladu sa
preteznim raspolozenjem skupa ospem
drvlje i kamenje ma kulturnu politiku, ali
tvrdim da smo mi sami pesak u lagerima
progresa, da je nesloboda u mama, da je
stvaralatka mutavost, poludoreenost i
potreba za reteriranjem nakon svakog
iole ostrijeg deklarisanja na¥ moralni de-
fekt koji sa osnovnim drustvenim koncep-
tima nema nikakve veze.

Meni je komi¢no da jedna kulturna kon-
cepcija koja je za sebe prisvojila pravo da
zastupa progres i istinu, nije u stanju da
se idejno i esteti¢ki obratuna sa sopstve-
nim recidivima i da istovremeno i grdi ne-
ku fiktivnu kulturnu politiku, trazeéi m_a:lg-
simume slobode, a ne koriste¢i' ni mini-
mume, i tuZno i impotentno zahteva da se
neki ki sukobi admini ivno rese,
odnosno da se nekom jednostavno zapu$e
usta!

identifikujmo
svoju situaciju

Ervin Sinko je u tekstu ,,Tri dana u Su-
botici” rekao da svako nametanje'ili pri-
tisak zajednice intronizira licemerje i ide
ususret mediokritetima koji se lako pri-
lagoduju, koji se uvek prilagoduju i nisu
bremeniti ni¢éim vlastitim, originalnim, $to
bi morali saopstiti.

Prihvatajué¢i ovaj stav, smatram da bi-
smo bilo kakvim administrativnim aktom
u kulturi ubuduée postizali isto ono 3to se
reSavalo i ranije, a to je da jedne medi-
okritete smenjuju drugi.

Meni smeta Sto se i u ovim razgovorima
kao i ranije termin kultura shvata kao
produkt duha s kojim na relaciji proiz-
vodat — potrosaé, nesto nije u redu. Kul-
tura je u stvari jedna situacija u kojoj se
pojavljuju vrednosno merljiva dejstva
kompleksne strukture drustva na stvara-
lastvo i stvaraladtva na ljude, na moralni,
idejnospoliti¢ki i estetski profil ¢oveka i
drustva. Ako, dakle, Zelimo da govorimo
o naSoj kulturi danas, ako Zelimo da oce-
nimo situaciju u kOJO] se nalazimo i pro-
nademo $to nam je, sa nivoom svesti, ma-
terijalnim fondom i odnosom baza — nad-
gradnja, koje imamo, realna a ne Zeljena
perspektiva, i ako Zelimo nakon svega to-
ga da vr§imo korekcije koje nas ne bi isto-
rijski blamiralo zbog nepoznavan]a soci-
jalnih i istorijskih nuznosti, mi moramo da
izvrS§imo kompleksnu analizu, da utvrdi-
mo istinu da na osnovu realnih podataka
(pa i onih statisti¢kih, koji ¢esto kazuju
daleko vise od impresionisti¢kih ocena,
konma smo veoma skloni) ustanovimo Sta
je to §to ¢ini naSu kulturu danas.

NaSa kulturna politika man;e je gresila
zbog birokratskih relacija, zbog apodik-
ti¢nosti i forsiranja loSije literature na
ratun bolje. Ona je daleko vise gregila
jer nije imala uvid u stvarne potrebe, jer
nije znala, a ja to tvrdim ,ne zna ni danas
§ta treba da radi u situaciji u kojoj:

1) Masovna kultura predstavlja jo$ pri-
liéno daleku realnost,

2) Po procentu nepismenosti nalazimo se
pri samom evropskom vrhu.

3) Sredstva izdvojena za kulturu nalaze
se u veéini opStina pri dnu budZetskih
stavki kao nuZno zlo.

4) Ukidaju se radi nedostatka sredstava
pozorista i u mestima sa preko 50.000 sta-
novnika.

A istovremeno:

1) stotine milona trofe se za izdrZavanje
ogromnog &inovnitkog aparata reprezenta-
tivnih pozorista,

2) znatni milioni izdvajaju se radi doti-
ranja éltavog niza listova i Casopisa koje
bismo mirne duSe mogli ukinuti, jer ne
poseduju ni fizionomiju ni umetnidki kva-
litet napisa, niti imaju i minimalno dej-
stvo u sredini u kojoj izlaze.

3) snimanje filmova sa izrazito malogra-

danskom idejnom aromom guta dalje sto-
tine miliona.

4) svote utroSene na prehranu i veter-
nje alkoholiziranje medurepubli¢kih knji-
Zevnih delegacija premasuju znatno svote
uloZene u 1zdavan]e dela slovenadkih i
makedonskih pisaca na srpskohrvatskom
jeziku.

U situaciji u kojoj jo§ dugo moramo da
stvaramo elementarne uslove za norma-
lan civilizovani Zivot, kada nam jo§ uvek
nedostaju putevi, vodovodi, $kole i zdrav-
stvene ustanove, zajednica zaista ne moze
da odvoji jo§ neka znatnija nova sredstva
za kulturu. Ali moZe se izvriti preraspo-
redivanje ve¢ postojeéih sredstava, Moze
se manje ulagati u ono §to nas reprezen-
tuje pred drugima i u ono ¢ime se zado-
voljavaju lokalne i privatne ambicije, a
viSe u ono $to nas istinski pomera napred
iu smislu rasta kulture i u smislu kultur-
ne integracije.

Kao i mnogi ovde prisutni, i ja se testo
revoltiram zbog nekih pojava, zbog neteg
Sto u drustvu &iji su idejni koncepti zaista
Magna charta ove epohe, predstavlja evi-
dentnu sramotu.

Navestu samo nekoliko sveZzijih prime-
ra:

1) Ivo Andri¢ je pisac &ije vrednosti ni-
ko pametan ne moze osporiti i koji je
uspostavio neke istorijske vertikale. Ali
ako mi kvadriramo superlative izreene
njegovom delu u trenuﬂku kad mu Jed.na
kraljevska akademija dodeljuje
onda je to prisustvo kolonijalnog duha i
nista vise:

2) KrleZin opus tao je danas samo-
posluga za mediokritet bilo da spremaju
doktorate na glembajevitini, bilo da voj-
vodanske degenerisane plemenitase nade-
vaju weltanschaungom tih istih Glemba-

ja, bilo da, se u kont iji
prema modernom likovnom izrazu, koriste
kao argument njegove teze o Kandinskom.

3. Mladi prozaik Mirko Kovaé napisao
je jednu od izuzetnijih knjiga kojo je do-
bilo jedinstveno priznanje knjiZevne kri-
tike. Ubrzo se, medutim, situacija razvija
na neotekivan natin. Nasa kulturna pro-
vincija koja je usrdno gutala, a i dalje gu-
ta slatkastu poluistinatku zapadnu lite-
raturu, odjednom se buni jer su navodno
li¢no pogodeni neki jo§ Zivi ljudi, tj. jer
je neka Fatima komparativnom analizom
tako imenovane junakinje romana i sebe
zakljuéila da je ona ta Fatima, takode i
neka Badema i drugi. Buni se takode, i
jedna varofica $to je inkriminisani mladi
pisac strpao radnju svog romana u njen
ambijent, lan¢ano se bune svi, odrZavaju
se plenumi, donose se zakljuéci koji mar-
kiraju malobrojna pozitivna misljenja,
piSu se protestna pisma, a diskvalifikacija
pisca polinje da dobija sve ozbiljnije raz-
mere. Njega etiketiraju kao miranjaka,
novotalasnog hermetika i apolitika, dok
najzad nije optuZzen da je dao laznu sliku
nase stvarnosti i da je uvredio naSeg rad-
nog foveka. Optuzuju se kriti¢ari, trazi se
da se ti ljudi pozovu na odgovornost zato
8to su pozitivno ocenili Kovaéevu knjigu,
pod istim udarom nalazi se i izdavaé itd.

Ja odavno msam video sli¢nu birokrat-
sko-d sa malogr titkog
i estetitkog stanoviSta povedenu _hajku.
Lov na pisca, pretnje koje idu do brutal-
nosti, sve se koristi kao argumentacija lju-~
di koji izgleda ni$ta nisu nautili za ovih
sedamnaest socijalistitkih godina i koji ve-
rovatno ni ne slute koliko su daleko od
marksisti(:kog pogleda na svet. Najzalo-
snije je kada se medu protagonistima
ovakve hajke nade jedan rektor Vise pe-
dagoske 3kole, inade profesor filozofije,
koji treba da stvara prosvetne kadrove,
koji ¢e te kadrove stvarati prema svojim
koncepcijama, a zatim ée nam se takvi
ljudi pojavljivati kao nastavnici u $kola-
ma.

Kovatu se mogu uputiti prigovori i to
je u redu. Ali polititke invektive nisu pri-
govori, nego recidiv koji ugrozava stvara-
lagku slobodu. To je reakcija jedne masov-
ne malogradanske rezistence &ije lomlje-
nje je po mom misljenju zadatak aktivi-
sta kulture broj jedan.

Ovi primeri mogu biti dobar povod za
analizu naSe situacije za ustanovljavanje
nase istine. Ona nije ni onakva kakvu je
Zelimo, ni onakva kakva se parcijalno ne-
gativno ili pozitivno pokazuje, ona je
onakva kakva kompletna jeste: jedna
heterogena kultura koja po svojim vrhun-
skim ostvaren]mm ima evropska vredno-
sna obelezj; duti istov:
vuée nekohko vekova za sobom, kultura
koja se ipak previSe bori za svoj vrh, a
premalo za svoju bazu, kultura koju jo
uvek ne vidimo u celini kakva jeste i o
kojoj mozemo i dalje izricati improvizova-
ne, nepotkrepljene, opste ocene, dok nas
jednog dana istina svojom gvozdenom lo-
gikom ne diskvalifikuje, ukoliko se sada,
dakle na vreme, ne uhvatimo u kostac sa
njom,
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otputovatu do malesij\e)j

Otputovaéu do Malesije
kao bol pesme

kao glas devojke

kao plaé Zene
Otputovaéu do Malesije
kao juZni vetar

kao toplo sunce

kao gorka ljubav
Otputovaéu do Malesije
kao daleki spomen.
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kamenolomi

Jaoj crno kamenje
pocrnele sestre
ocrnjene uspomene.
Po kamenolomima
i ljudi pevaju
glasom kukavice.
Uvele kraj reka
zbog lanaca roblja
zvone seoska zvona.
Jaoj crno kamenje!
Kako da se dode
do daleke Malesije
iza Jamjana pustih.

sovan wamn AT
igra zutog br.

Vode jezera

Miri§u na lijander,
(Rastanak je uvek Zut

I mirife na izgorelo seno.)
Na &unu od senke

Putem zlatnim

Sunce je odnelo Biljanu.
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Ne goni me ovim poljem. afiona

halapljiva alo vetrovita!

Goli bubnjevi biju mi u korenu

halapljiva alo vetrovita!
Crno nebo boli me u damarima
Voda i nebo su se raspukli

zemlju da oplode
Oboren na kolena

~ daZd je vode rascvetao
svirke kostima da mu prosviraju
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Ne goni me tim poljem
crna alo u Zutima

Glasom su me Zeteoci na pola presekli
Zetelice meka im oteaju

jaoj jaoj

junci w krvi neka im zaigraju

poss
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BLAZE PAVLOVSKI
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Nema nam spasa ovog leta

Gde da se obnaZimo

— crni pacov jezik im je otkinuo

Crveni smo pred svim senkama dok stojimo
Progoni¢e nas progonife nas same

Proleée je ludilo ostavilo u travama

Nema mirnih voda

Bajalice su jo¥ pre praskozoria otisle

Da umivaju bolesne oéi

Onima koji su nam do juée bili drugovi

Nema nam spasa ovog leta
Gde da se obnaZimo
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afiona

tezina u/

Neko obilazi kuéu u gluvo doba.

Sama od sebe otvaraju se vrata.
U temelju leZe zapretane magije.

Kao u snu kuéa postaje tedka.

Neka me odnesu izmedu dve vode

Nesto sam nagazio pod rascvetanom jabukom.
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Nasli su me ubijenog bez oZiljka na &elu

sa svicima u ofima

Od zalaska na rogovima
kamenjar su mi na dar
Mravi da me pokopaju
y na tom ludom polju
N zaZeleSe

w

Zalupali bubnjevi po njivama

ala me prestiZe
Cak i kroz kife

donele Sume
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Bele kobile pustili smo sa na¥im doratom

i zatim su suvarci piStali u vatri.

Neko je pri¢u kazivao o orlima i o kamenju
osipale se zvezde a daleko pod stenama
plakala je reka kao napultena nevesta.

Oko ponoci vile su uhvaéeni u kolo
ostavile krug belog cveéa na ledini

i dok je mesec od srme njihao kifanku niz ramena

rzale su bele kobile
Zdrebne od naeg dorata.
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