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MRLJA . I DIJAGRAMJI 

Na ovam mestu poku§acu da 
utvrdim ofilruda mademoj umet
nosti njena neobiCD.a :forma, i da 
predvidim koliko oe se ta farma 
odrlati. 

Pooacu s Leonardam da Vln
ciiem, zato Mo on, iako su proce
si postepeni, predstavlja jednu 
jasno oz.na.{:enu iprekretnicu u 
umetnosti. Pre tog vremena, na
mere slik:ara bile ou sasvim jed
nostavne; pre svega, oni su hteli 
da ispricaju pr.icu, zatlm da ucine 
nevidlji'Vo vidljivim, a onda da 
pretvore ravnu povclmu u deko
risanu powMnu. To su iwe vrlo 
drevni ciljevi, koji potifa1 iz naj
ranijih ciNJllizacija, iii jos i raru:ie; 
i u tolru tr.ista godina '·slikari su 
ucill kia!lro da ih postignu kroz 
tradiciju ·radionice. Naravno, bilo 
je prekida u ,toj tradiciji - iz.gle
da u �m veku, i pred kraj 
sedrnog ve.ka; all, uoptte uzev, 
umetnik. bi nautio sve litX> je m0-
gao o 'Uinelinickoj tehnici od svog 
giazd.e u radioni.:i., i Ollda bi 6'W1 
otvorio radnju i pokuSao da p, 
prevazide. 

Kao sto je dobro poonato, Leo
cardovo shvatanje umelinosti bilo 
je drugacije. On je smatrao da 
ona dbuhvata i inauku i teznju 
Ile.a nekom pooeb:nom svojst:vu koje 
se zove lepota ill graciomost. 
Imao je naucnih sklonosti: zeleo 
je da utvrdi -kal<o slla funl<c.icmise, 
i v:erova.o je da se ovo m.anje mo
Z-e matematil:ki izraziti. Govor.io 
je ,,Neka onaj koji nij� mabema
itifar ne <:ita moja dela", i poku
tao je da napravi odnos imledu 
,bog verovan�a u merenje i svog 
verovanja u lepotu. To ga je od
velo u dva prilicrlo razli�ita prav
ca mi!ljenja, jedan koji se barvi 
magijom - ma.gijom brojeva -
a drugi naulrom. Jo! od vremena 
kada je P.iitagora otkrio da se mu
zitka skiaJa � i.zraziti mate
matick.i, pomocu duiine iica, itd., 
i tako pastavio; most izmedu in
telektua.Jine analize i oulne per
oeipcije, !judi razmi.sljajuc.i o u
melinosti, ooecali SU da bi to bilo 
mogu6:no u�initi i u slikarstvu. 
Morain da kafem da njihov na
por nije n,a,TOCito urodio plodom; 
stalni koeficijen� iii ziatni pre
,sek, i Jogaritamska spirala skoljki 
praktiCilo su jedini neopoz.ivi re
zultati. Ali Leonardo je ziwo u 
doba kada se joS uvek moglo na
datl. velikim s1Narima od per.spek
twe, koja ne bi aamo definisala 
prostor, v« lbi mu dala harmo
niOili red; i on je ta:kode nasle,. 
dio verovanje da se idealne ma
itematiOke kombinacije mogu na
praviti iz proporcija Jjudskog te
la. Ova:k:av pravac mi§ljenja irno
ze se naz;vati mistikom mere. 
Drugi pravac m!Aijenja moze se 
nazvati primenom mere. Leonardo 
je Zeleo da mazi matemati&i 
:rame fialj:enice koje :,e odnose na 
prooes videnja. Kako vidimo svet
lo,,t koja prolazi imad jedne sfe.. 
re? Sta se doga4a kada predmetl 
postanu 'Vi.d!jivi Illa nawj mrez
ilbja�? Oba ova pravca milljmja 
M�a ·su ga da orta dijagrame 
i vrii merenja, i zato w lbili usko 
ipovezani u njego.voj svesti. Nije
d:an slikar osiiin mooda Pjeroa. 
de la Franceska nije u,pornije po
'.lrusavao da nade matematil,k:i iz
�az umetno.st:i, niti je ,pa,k imao 
ve6e spreme za to. 

Ali Leonardo je bio isto tooro 
OOvek snazne i nemirne ma§te. U 
njegovim ibelezllicama·, n.aporedo 
s ,poku!ajima da postlgne red 
pomOCU matematike, r11al.aze ,se 
crtezi l op!si najze.!Nh S""'1a ne
reda koje !Judski um mote da 
zsmisli - bita'ka, potopa, erup
cija. I 01'.ll je uneo u sivoju ras.pra
vu -o ·slikarstvu i isavet kako da se 
il'azvije i ova strana umetnifke 
sPQsobnosti. Pasusi u kojima on 
to Ciinl l:esto se citiraju, ali oni 'SU 
toliko neprihvatljivo tudi fitavoj 
•renesan.snoj ideji o �tno!rn. da 
mi svaki put, kiad ih citam, prire
duju ,novo iznen.adenje. Zato Cu 
ih ponovo citirati: 
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Necu propustiti da u ove poukie 
uvedem jednu oovu i spekulativ
nu ideju. !koja je iak:o moze iz
igledati trivijalna i s�a, ipak 
od velµce vnednosti 'Zcl budenje 
duha i invencije. A to je ova: tre,. 
balo bi da posmatrate zidov:e u
mrljane vlagom ill k:amenje 
nejednalre boje. Ako hooeti, 
da smislite nekru ipoza.dinu, moCi 
6ete u njima da viditie Dmto na
lik na bozanstvene .pejz.aie ,ukra
aerie pl�ninama, ru.sev�, ste
nam:a, swnania, velikiin rawiica
ma, brdima i dolinama veoma 
1raznolik�; a onda Cete opet ta
mo. videti. bitke i cudne prilike 
u 'Si.Jovitoj akciji, iz.raz.e lica ode
lo i ,besokrajno mnogo pl.'edmeta 
koje 6ete moc.i da svedete na 
njihov potpun i pravi oblik. s <tak
vim �idovima deBava se iJSto ono 
!to i _sa xvukom zvona, u Cijim 
uda!rcuna mozete cu u svaku ret 
Jroju zami<lite. 

Kasnije on ovo pono,vo izlaie u 
malo izmenjenoj form.i, ,sav,etuju
Ci slik,aru da prouoava ne sa,no 
tr.a.go�� na zidovima, ve<: i ,,far 
u ognJistu, <'blakie ill blalo ll.i dru
ge .s!i6ne objek:te u kojirna cet,e 
naci izvanredne ideje jer konfuz,.. 
nost oblika podsti6e duh na nova 
otkriCa." 

Jedva je potrebno da oaglasim 
u koliko ise ovi cit.a.ti odoose na 
�erno ,s_liikarstivo. Skoro ·svak.og 
Jutra dobiJam poziv.nioe za tekuCe 
izloibe, a na ipoziv.nicama se 111a
laze fotogra:fije izloienih dela. 
�eka od njih se isastoje od mr
Jja, druga od skraootina, neke li
fe na oblak.e, neke na Zar, neke 
na ·blato - ,neke od njih su !Jlalo· 
.mnoge izgl'edaju lkao mrlje na zi� 
dovima, a jedno od <D·j ih, se6am 
se, saslojala oo od stvaro.i:h mrlja 
sa zidova, fotografisanih i ruram.
ljenih. Lecxnardov cuvenl cita,t 
ilustrovan je u 1pojedin.ostima. 
Ipak sumnjarn da bi on 1bio zado
voljan rrezuU.atima, zato §to je ve
rovao da moramo na neki nal:in 
sjediniU dva sll!)I"otna pola nasih 
sposabnosti. Sama umelinost po 
n,jemu je spoj izmedu dijagrama 
i mrlje. 

Sad da ne bisle stekli utisak da 
,ko.nistim metaforu, kao §to s.u oni 
koji pIBu o wnetnosti ifesto prisi
ljeni da to l:ine, ja rbih abjasnio 
kako cu upo.trebljavati ove reci. 
Pod 

11dijagrramom'' podrazmnevam 
raciona1:ni izraz u vidljd. vo:j for
�. koji zahteva merenj'e i koji se 
obil:no stvara s nekim posebnim 
ciljem. Pitagorma tieorema se do
ikazuje pomo6u dijagrama. Leo
nardovi cntezi sveMosti koja pre
seca sferu jesu dijagrami; ali de
la Mondrijmia, ia!ko o,e sastoje od 
,pravih 1.iruja, nisu dijagrami, zato 
S'to nisu stvorena da lbi pokaza:la. 
iii izmerila nedci. do.Zivi!jaj, vec da 
<bi ,biJa prijatna olru. To sto iz,g!e. 
daju Imo dijagrami dolazi usled 
u.ti.!Sja koji Cu kasnije ispitati. 
Ali dij=m! mogu postojaU ,bez 
<Dekog drugog rnotlva osim nJi
lhovog ·sopstwEnog savrienstva. 
bat okao �to to 1biva i s matiema
·tickim teorernama. 

Pod ,,mrljama" podrazumevam 
z.nake iii povrsine koj ima ruje 
ci!J da ne§to "80PBte, ali koji, iz 
nekog 1rail.oga, 1z.gledaju prijatni 
i znafajni nj.ihovom stvaTaOCU i 
koje gledaiac u !stom smlslu �
ze prihvatiti. Rekao sam da ove 
mrlje nemaju za cilj da nesto 
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jak:o. Prrvo, one nam ,govore pu
tem asocijacije, o stvarima lkoje 
smo zaboravili; to je bila funkci
ja Leonardovih mrlja na zidovi
ma, koje su, kako je on r:ekao, 
podstioale duh invencij.e, a .to mote 
biti i runlkcija mrlja k:oje j.e OOvek 
aiapravio; i zatlm mrlja koju je 
OOvek napravio reci Ce nam ne
§to o mnetniku. Osim ako se ine 
na<:ini slu&ijno, 'kao prili'kom pro
si.panja mastionice, on.a 6e uvek 
nelito ·kazivati. Veoma je teliko 
napravriti mrlju koja nista ,ne ka
zuj e. I po:red toga §.to su one u 

vezi
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rn.i<slim da mOZemo napraviti 
razliku izmedu analoSkih mrlja i 
motornih mrlja, 

Sada Cu ipolru.sati ovo da prime
niln Illa mod.emu 1umetn.ost. Mo
dema umetriost nije tema koja 
ice imaU dosta jednamiAijenika, 
all nadam se da mi oo mogu do
,woJiU dve postaiV'lre. ftva je, da 
ona W"Sta slilkarstv.a. i ·arhitektu
re !koju zovemo Taz.licilim t.onom 
glasa "modernom''. jest:.e istiniti i 
vi.talni izraz t11aSeg wremena; a 
druga pastavka je da se razliku
je od 'bilo lroje umetnostl koja 
Joj je ipretlhodila. Obe ove postav
Jte .se dovod:e u pitanje. Reoeno 
je da je modenna wnetnos.t sen
zacija koju su ispo�ili trgov.ci 
umetni'Ckim pI'E!dmetima i koji 
su el<sploatlsali nesposobnost 
.umetnika i lakove.most mecenia 
da je cela stvar jedna -vrsta v� 
likog i vrlo ,sku,pog vica. El� 
pedeset godina je dugo vremena 
.da re jedna takva podvala ne 
otkrije, i u tolw tih godina mo
dem.a umehnost se raS!irila u ce
lom sfobodnom s.vetu i istvorilla 
je,ian potpuni in temacionaLni 
stil. Ne mislim da ibi bilo koji sa
vestan istorioar, svic:talo mu se 
to ili aie, mogao da tvrdi da je 
anoderna .umetinost reiru.1.tat ne
kog sluCaja ili zavere. Jedino 1bi 
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kratlrorOCili pok;ret. U istoriji 
�tnosti ima stilsltih promena 
koje se izgleda javljaju iz tisto 
un�traSD.jih raz,loga, i koje iz.gle
daJU slroro slutajne u odnosu na 
ost.ale Zivotne i dru.Stvene okol
nost�. Takvo je na primer, bilo 
stanJe umetnosti u Italiji (izuzi
majuCi Veneciju) od oko 15:iO. go
dine do 1600. Kada ,se 11.Wnu u 
Qbzifr yeriski neredi tog vremena, 
stvam1 uzrok man.iTistifkog stila 
i>ila je dominacija Mikelantlela 
tkoJi je i stvorio jedan neodoljivi 
stil, i is.:r,peo sve 111jegove mogu.i:
n<>.sU. Bila je potrebna skoro !sto 
,toliko l>ujna piktorijalna rnasta 
jednog Karavadja da bi nastala 
\kontra-:infesaija, koja se mogla 
ra.Siriti, od Rima do Spanij'e i pri
premiti teren za ,Rembranta. U 
istoriji ljudslrog duha ne vidirn 
nma � bi obja,miJo ovaj doga
(laJ. Iz!lleda mi da je do njega 
doolo usled unutrasajeg i speci
fi&io wnetru.tkog ·lanca dogad-aja 
koji se la:ko mogu dove.sti u vezu 
j,edan s drugim; i !koji se nalaze 
u �iru evropske wnetnosti. S 
druge otrane, ima dogadaja u !sto 
riji umetnosti !koji da.leko preva
zilaze uzaj,amno delovanje stilo
va i koji OCevidno odraiavaju 
promenu oelolrupnog stanja Jjud
skog duha. Takav se doga<laj od
igrao pred kraj petog veka, kada 
je !helensko-rimski stil po.stepe,w 
postao ono !to nazivamo vizan
tijskim s.tilom; i QPet- u ran.om 
ttinaest.om veku, 'kada su nikle 
,gotskie lkatedrale. U svakam slu
Caju istoril:.ar 1bi rn.ogao navesti 
niz primera kojima. bi dokazao 
da je ,promena bila nei.zbeZna. All. 
u stvarl ona to nije ·bila nd naj
manje, ibifa je ·sasvim nepredvi,.. 
diva, i deo potpune duhovne re
volucije. 

Moja misao da moderna umet
nost predstavlja bilo rttransforma
c1ju stila bilo promenu duha, rza
sniva se donekle na mojoj dru
goj �tavci, da se ona ibirtno raz
likuje od bilo cega sto joj je ,pret
hodilo. I 9 ovome .se raspravljalo; 
receno je da je Le!e (Leger) sa
mo logiona razivojna posledica 
Pusena, ili Mondrijana ill Ver
mera. I ta{:no je da element! cr
leia kDd owakog od njih imaju 
�to zajednicko. Ako se dobro 
zagledamo u Jed.no Pusenovo de
lo, naCi 6emo kombinacije krivu
Ua i ·lrupa !koje pretstavljaju os
nov viecine klasicnih dela. Leze je 
iimao dovoljno zdravog razwna 
da ih ,upotrebi. Isto tako, kod 
Vemnera inailazimo n.a koril:6enje 
pravougacmika., mtim kantrasta 
izmedu Sirckih i uzanih t>0.vrli.na. 

kao i na naklonosit ,prema rpl.Iitkim 
udubljenjima, koja su postala 
omiljena Mondrijanova tema. 
Ali t:akve analogije su 111i!tavne 
u poredenju s razllka:ma. Puse.n 
je rbio veom.a inbeligea.tan Covek 
KOji je duboko ramuSljao a svo
joJ wnetinosti, i da mu je neko 
.nagovestio da •su njegove 'Slike 
vredne samo 2.1bog njihove kon
strukcije, primio <bi to s neveri
com i uvredio •bi se. 

S boga budirno saglasni u tome 
da je ana v.rsta slikarstva i ar.hi
te.lcture oo koju smatramo da naj
vi!e reprezentuje nase doba -
recimo, slikarstJVo Dfek:sona Po
fa:ka i arhitelctiura Lejverove 
zgrade - veoma rrazliCita od 1Sli
.k.arstva i arhitakture pr�losti; i 
nije ,same Cud ,mode, vec rezul
.tat ivelike promene u naCinu na 
mHljenja i osecanja. 

Kako je do!lo do ove velik:e 
promenie � Sta ona znaCi? Pre sv.e
ga, m.islim da je ona u vezi s 
riazvojem na kome se zasniva Ci
tava industrijska civilizacija: di
.ferencijacijom funk.:ije. Leonar
do je bio izuzetiak, got.ovo jedi.n
sllven u svojoj int.egraciji funkci
;.a, nauCne i imagin,ativne. A ipa:k: 
on j.e pred.video vise nego bilo 
k?ji drugi umetnik njihovu de
ZJnteg.rac1Ju, izdNojiWi i posma
trajuCi izolovane �.tmost za 
pravljenje dijag.rama i sposobnost 
za 1pravljenje rnrlja. Prose6ni 
wnetJa.ik je uzimao za gotovo je,.. 
dinsbvo ovih ,sposobnosti. One su 
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sovanjem za. videnu stvar i1i za
dovoljstvom koje je on.a izazvala. 
Spoljnji objekat •bio je !Glo kakav 
m�etisk1 pol koji je_ spajao te 
dve sposobnosti. Negde je ·spoljnji 
o.bjekat pootajao pre negativni 
nego pozitivni naboj. Umesto da 
spaja dve sposob.nosti, on ih je 
potpuno razdvajao; arhitektura 
j� poSla je.dnim pravcem s dija
gramom, slikans.tvo je oti.§lo u 
drugom pravou s mdjom. 

Ova dezilnt,egracija je bila u 
vez� s lkorenitom promenorn u 
lliozo!iji umetinosti. Mi svi z.na
mo da fakvie promene, makoliko 
nevine izgled.ale rkada se prvi put 
najave, mogu ima ti drasti6ne po
sledice u svetu akcije. Vladari
ma, koji iele da odrle status quo 
s pravom se savetujc da odseku 
glave svim filoz.o!ima. Ono Sto je 
Hiler Belak nazvao ,PQvucenim i 
neraspolOZi,vim iplemi6em" opa .. 
snije je od zaposlenog ure<lnika 
novin'Ske rubrike koji budno mo
tri na dnev.ne novosti. Revolucija 
u 00.Sim idejama o prirocti sliikar
�tva izg'.leda da se zaOela u ,gla vi 
iednog plemica koga su sma trail 
�yu6en.irn i 1neraspoloiivim alk 
1 po oksfordskim .kri1Jerdjumima 
-. Voltera Pejtera. Ba! on je (in
:5�1nsan1 ver:ujem, Sopenbauerom) 
prvi stvario pojam o �tetskoj 
senzaciji, inbuitivno r percepira:. 

noj. 
U svam primarnom aspektu 

(rekao je Pejter) jedna velika sli
ka nema sloieniju iporulru za nas 
od slutajne igre suntane svetlo
sti i senk:e za nekoliko trenutaka 
na �du iJ.i podu; sama po sebi, 
ona Jeu stvari pros.tar koji je za.. 
uzela , svetlost koja je tako paia, 
ulwajcena ,oao u bojama !stoc
njackog cilima, ali dolleran i ob
raden 'SU,ptiln.ije 1 savdnije nego 
sto je to ufinila same prlroda. 

Tacno je da njegovo pore<lenje 
sa lstocnjackim ell.imam dopusta 
mogucnost da .se 11prijatme sen
za�je" sreduju ili organizuju; 1 
PeJter potvr(luje ovu potrebu za 
organizacijom nekoliko redova 
mze, ikada lizrifo svoju fovenu 
maksi.mu da • .sva umetnost ID.e
prestano tezi stan6u muzike". On 
ne veruje u mrlje koje svest; -ne 
kontrolile. Ali on je vrio daleko 
od dijagrama koji pruza infor
macije. 

Ovo verovanje . da umetnost 
ii.ma poreklo vi§e u 11a!im intrui
tiv.nim nego racionalnim ,sposob-

noswna, koje je slikovilo potvr
dio Pejter, istorljski i filozolfski 
je obradio, na prriliCno suvoparan 

lj����i s::;i� ��to:a�= 
to.nu, on se obil:no smatra osniva
C� nove teorije estetike. To je 
bilo, ustvari, vral:anje jednoj rvrlo 
staroj ideji. Mnogo pre nego lt.o 
su romantiCari Ostakli znaC:aj in
tuictje i izr8Zavanje vlastite lil:
nosti, ljudi su primali dionisij
sku prjrodu wnetnosti. Ali filo
:oofi _su <><luvek smatrali da zanos 
1:DSpirac1Je mora biti kontrolisan 
zak<;mom i intielektualnam sposab
no§cu da ise ,s;bvari. stave u har
monitan red. I ovoj opst.oj filo-
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Pru.tile su podriku 11ehnicke po.'. 
trebe. Bi:lo Je potrebno po2llla1vati 
izvesne za'kone i slutiti se inte
lakt.om pri gra ... :anju gotskih k.a
ltedrala, wnetanju hrtreskih vit
raia iti livenju brcmzanih vrat.a 
,!irenUn.slre Krstionice1 K.ada je 
ovaj sve1J., element umetlni� 
ve.stine prestao da dominira u 
umetn,ikovom sta� morale su 

ibiti pronadene nave nauCD.e pri
sbalice k.oje 1bi odriavale intelek
tiualni element u umetnosti To su 
bile perspektiva i anatontija. Sa 
cisto umetrucke tatke gleclista 
()ne su bile nepo.tr.ebne. K!in.ez.i 
su dali nekoliko najlepsih pej
zaia 'koji su ik:ad bill naslikani 
lbez n<>kog sistematslrog manja' 
per,spektlive. Skulptura grtke fi
gure dost-igla je vz.ihunac pre si
stematizovanog proutavanja ana
tamije. Ali od Renesanse pa na
dalje, ·s.likari su osel:ali da ove 
dve nauke daju int.elektualni Ula 
Caj njihovoj umetnosti. To su •bj
la dva naCina da se spoji dija
gram i mrlja. 

U XIX-am velru, verQVp.Dje u 
·umetioost kao nautnu aktivnost 
je opalo, iz vise razloga. N auka t 
t�?lQg_iia su se ipov.ukle u ·SJ>e
c1Jalizac1Ju, Volterovi napori da 
ispita pr,irodu topJolie izgle<laju 
n'<:1111 sffieSni; Ge:teova prouOOva
nJa botanike i fizrke kao veliki 
gubitaki pesnikovog vremena. 
Up�kos sv� verovanju u inspi
rac1ju, veliki romantitari su bill 
&vesni osiroma�ja ma�e do ko
ga bi do§lo zanemari vanjem na
uke, te su i Se.Ii i Kolrid! pro
vod.ili mnogo vr�a u hemij
Skom eksperiment!Sallju. Cak je 
i Temer, fija pi:sma otkrivaju j� 
dlnstveni nedostatak acaliticke 
,spasobnosti, pribeleiio Getieove 
beorije o boji, i nasllkao dve sli
kie da bi ih demanstrirao. Nije 
wedelo. Zalroni koji vladaju Jcre
tanjem ljudskog duba su newno
Jjivi. Op.§ti stav je bio da nauci 
vise :niko ne mo!e IPl"iCi osim spe
cija1iste. I postepeno se razvil'a 
ideja da su sve intelektualne ak
tiivnosti neprijabelji umetnosti. 

Pomen.uo ·sam da je KrOCe ovaj 
stav filozofski razvio. Dopustite 
mi da dam jedan primer njeg0-
vog pre6utnog ,prihvata.nja u zva
nil::nim krugovima. Bvitansk.i Sa
vet �alje po- aelom sv.etu, fak u 
Fiorencu i Rim, i.zlozbe decje 
umetno.ti - poenta u ovih dec
jih sl.ika l<!Zi u tome da deca ru
su priutena i da se ona ne pri
hvataju mucnog zadat:ka da sli
i<aju Oill.O !lo vide - pa, !to da 

· n.e, na k!raju .krajev,a rez.ultati su 
sasvim prijatni - ponekad l:ud
no lepi, i kazu da je terapeutsko 
dejsbvo na decu iz.varu,ed.no. To 
je isto kao jedna od onih berna
tajnih jeresi, koje ,su na na.se ve
liko zaprepa.!cenje bile predmet 
progana Srednjevekovne crikve, 
Kada; medufun

1 
�ujemo amilje

ne modeme ukare kalro· kafu da 
inala:ze inspi.raciju u crtezima d� 
ce i ludaka, uvid:amo da su ,to 
ucesnici jedne revolucije. 

Bezakoni i intuitivni karakter 
moderne rumetnosti amLijena je 
tema i izvesni istoritari kdu da 
je OD· simptoma Utan za opadanje 
zapadne civilizaclje. To . je Zur
nalistika - jedna od onih lzjava 
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Od dana do dana kao od- vala do vala 
siTena im ;e samoCU obogatila, 
sneveseUSe se mornari, 

h u a n  l i s k a n o  
teskoba pate da pritiska, zalazi nada. 

N O V I  S V E T O R I N O li O  J 

Pili su slankastu Zee:!, mojeve 
koji im vtafi§e lepre i groznice, 
hranise se svakodnevnim gtadima, 
sasu§enim, koje oglodaSe brodslci ·mi§evi. 

Iz ove poslednje noci udahnu§e 
miris trava i oranje. U trnovitim ocima nesanice 

pale se kalcinisana crvena sunca. 
Senka se nadima medu konopcima i koturima.. 
Suvi slanka.sti jezici liZu tkiva i kapke. 

VideCe svitanje nove zemlje 
C:iji Ce tdki kapci iz magLe progledati. 

Pu.!u na zanjihane lade, 
nOCne kose kao hobotnice. 
More od niti i svitaca. 
U oblacima kuca bi.lo gnnljavine. 

Svako lefeCi misli Ui bdi neki san, 

Ostrvo Gracije, sre&na obalo 
gde suntan.a reka pravi deltu 
i baca na more koje je zadriava 
bregove mulja, planine sla.tke vode. 

Pm;ada gleda iz jednog sna. 
sa sobom se igTa, zavarava se, obmanjuje, 
seCa buduCnosti, popunjava praznine, 
iznenada udara o zid vremena. 

Tihi zvuk im se diZe u grlu. 
preti.va na zasenjene oci 
i zape·va§e uz !um talasa. 

Svaki u snu dubi u budu.CT\osti, 
nise i hodnike i otvore, 
zida u tminu kuCe i carstva Odred prvobitnih vetrova 
i zem.lju neku po uzoru na zemlju nevictenu. duva kroz prstenove povratnika 

stakLene naseobine leta, 
Ru.Za vetrova vrti se i svetiuca gutave i plodne posede zime. 
preko bokora lepljivih algi, 
ostrva kao vodene ptice, 
ploveCe pokrajine paten.a i sargasa. 

More n.agriza telo planina, 
liZe grudi mekanog £ala, 
sisa jezike i mlake bate 

Jedno se nebo potapQ. dok se drugo uzdiZe, 
meduze se pretvara;u u oblak, 

reka §to puZu otvorenih u.sta. 

Zem.lje novorodene iz vode, 
ravnice samoCa i fatamorgana, 
doline, pazuha zelenila, 

sazveZtte, fosfori i ribe, 
i barke !to plove izmec1u granja i meseca. 

U gasi!e se letnja strnjiJta, 
majski breZtdjci sa svojim stadima, 
jesenji vinogradi, masline, 

obla.61.e visoravni kristalnog stenja. 

Pu.stare, hridi, razdrte obale, 
tvrde hrbati, lju!ture planina, 

gradovi Levanta veC su prah i penal koZa savane, nmo prafume, 
zverinji galop, eksplozije perja. 

Potopi.fe se dani od1eka puni, 
i miri�i zemlje jo§ prikovani Leto je izgl.a.dneli kozorog 
noktima za jedra i drvo kata.Tke, 
smanji§e se hlebovi, promeni ukus vino. 

m pas §to glade kost sUSe. 
Zima se nadima, razbija izvore, 
razmnoZava pupoljke, gaji rak peCuraka. 
Svetlost, gustim !umama tete Iz mora izroni!"e novi dani 

od ribljeg oka, krlju§ti i sundera, 
dani guSenja, dani prozraCni, 
dani ujedanja, dani tenjoga ulja. 

koje danas z.vuce dobro a ·sutra
dan besmisleno. Ocevidno je da 
je razvoj !izitke nauke jedan od 
najgorootasn.ijih napora iroje je 
ljudski um ikeda ulotio. Ali ja 
ist.o t.a'ko mislim da ljudska biC:a 
mogu dati od sebe, u od:re<!enoj 
eporu, samo jednu i.7Nesnu ,koli
Cmu kreatiwie -enm,gije., · i da je 
to usmereno cazlil:itim ciljevima 
i rrazlil:itim da.bima - muzi'ka u 
osamnaestom veku je ol:iglledan 
primer; i verujem da su zasenju
JuCa nau6na do9tignuCa za p,os]ed
njilh. sedamdeset godina wnaajila 
spos.obnosti i olx1a.renost koje ,su 
potrebne za 91wa.ran.je jednog 
wnetnic.k.og dela vlSe nego Mo se 
to ipriznaje. Da bih naSao formu 
istx:> tolik.o vLtarlr1u kao Palata 
Frantez,,, morarn da sedarn 
u avian, i pogledam relaci
ju maSi,ne i !krila. Ta 1o10na 
Je Ziva, ne zat.o Sto je (kao !Pt<> se 
,r.o obiCilO .govorilo) f:un·kcionalna 
- mnogi f,un.kcionaln.i Oiblici su 
potpuno nezanimljivi - rvec zatio 
st,o je 1Pro<!eta duhom moderne 
nauke. 

Skretanja od umetnosti ka na
uci tun su pre o�blljnija zato !to 
ona n.isu, kao ·!to se raoije pret
post&vljalo, dve opre6n:e ak:tivno
sti veC ustwari zavise od istih 
�sobnooti ljudskog <!Uha. U 
krajnjoj Uniji i jedna i � za
vise od maSte. I wnetnik i nau�
Illik ;podj�O •se t,rude da daJU 
k.on.kretnu formu cejasno ��-
6einim idejama. Dr. Bronovsk1 Je 
to vrlo dobro izraz.io: ,,Citava ina-

�v!:.!
ag

�;:1\i�J.�:fa"� 
taC::ka je slika, jer se onda jedin
stvo nalaz.i u ina�oj ma§ti.." � 
iako vise ne mormno da tvrd� 
da ,grupa ?JVezda lil:i. �a. plug ill 
medved.a nasi naufutiCl la uve_k 
zavise od ,ljudski ,pojmljwih sh
ka, i upadljivo je da va��1 � 
bold naSeg vremena, u.m1s!Jeru. da 
predstave nelru nauCnu . tstinU, 
tmaju korena u populamoJ ,mas
ti. Da ii one wvene i pl3:ve kug
lice spojene Sipkama z.aista li� 
03 tiJ) atomske struktu�? Ja sam 
suvise neobave§ten da -bill to mo
gao re<:i. Prihvatam taJ . sunbol 
bas kao sto je nel<i od prvih lms
Oana prihvatao ribu i,li j�je, i 
nalazim ltljegov odjek ill fak, 
(mogJo bi se reci) njegovu anti
cipa.:iju u delima irnodemih ume� 
nika kao Sito ·SU Kandinski i Mi-

roNajzad, tu j,e pi�je popular
no·g in.tereseovanja l odobra'Va-

kao lepljiva zujava tecnost; 
l>iCuje vidike savana; 
u visini se igra bistrih kristala i leda. 

n,ja. Mi smo navikli .na shvatanje 
da veliki mnetnici mogu stvarati 
u samoCi .j nerazwnevanju;  all 
1stvari se inlisu tako ocJ.vija1e u 
R<:mesansi iii sedamnaestom ve
ku, jOS manje u staroj Gre:koj. 
Si!.i'ke koj'e ,su ,gomile ljudi klica,.. 
jul:i nosile ulicama, Te Deum iko
ji se pevao na za,vrsetilcu 7jdanja 
ja:wtih z.girada - sve 1to ukazuje 
na jedno stanje miSljen.ja u kome 
su ljudi moglri da se prihvataju 
velikih umetniCkih dela s pouz
dainjem ·sasvim nemoguCim zia 
nase dCJlba. Nau6nik, ,s druge stra 
nie

1 
ne samo da r.aspola!e ured:a

jitma i opremorn od rnilionske 
vrednosti1 vec .na njegove zakljUC
.ke cekaju silnicl i lmezevlne. On 
pristupa poslu, kao nekad Tici
jan siguran da 6e uspeti zato Sto 
snazna .plima opsteg divlJenja te
oe zajedno s n,jim. 

Ali iako je nau.ka apsorix>vala 
mnoge funkcije umetnosti i od
vra tlila od n.je (kako verujem) to
lilre patencijailne umetnike, on.a 
o6evidno n.e moZe lbiti zamena z:a 
umettnost. Njeni rmenta1ni ipro,..""eSi 
mogu biti sUCili, ali njenJ ciljev.i 
su drukCiji. Pas.tojala su tri gle
dHta o s;vrs:i umetnosti. PIVO, da 
ona prosto ima za cilj podraZ-3-
vanje, drugo, da bi tre!balo da 
utioe na ljudsko 'l)Ona!anje, i trece da bi trebalo da izaztva neku 
vr,stu .egzaltirrane sre6e . .P1rivo gle
dust:e, . koj,e sie razvilo u sta.ro,j 
Gl'CkoJ, mora se smaitira-ti jednim 
od niajV"eCih ineu:speha gl"Cke mi
sll. Ono i<> prosoo ·supro.tno isku
stvu, jer da viruelne wnetnosti 
i'maju za cilj samo padraZa.va.nje 
one bi bile od vrlo malog zna�a
ja; dok su Grci z.na:li, bolje od 
svih dirugih naroda, da su mre 
znaCajnie, i tako su s rn.jima. i po
stupali. Medutim, ta'kav je bio 
prest:iZ g'I'Oke misli da je ova teo
rij a umatnosti 1bila obnovlJena za 
vrame reruesanse, na vrlo nepo
desan natin, i ;ponovo se IP()jaivila 
u X'IX. veku. D.rugo gledaUste, da 
umetmost breba da utiCe na po
na�nje i ishvatanja, zaslu±uje ve
ce poStovanje, i bilo je vodete u 
tioku SrednJeg Veka; zaista sto 
vise ul!i.mo o umetmosti p.roSlosti 
i molw.ima onih koji su je zas.tu
pali, ,taj ailj izgleda znal:ajnlji; 
on je jOS uvek dominirao teori
jorn umcet:nosti u Didroovo doba. 
Trece glediste, da l>i wnebnost 
treb,alo da iz:azove neku vrsbu eg
zailtirane srece, stJv:orili su roman
ticari pooetlwm 19 veka (doduse, 

moi.da ga je stvorio Plotin
1 a ·ro

man:t.i.Cari ucinili �e1nim)1 
i 

posvepeno iwmalo m"1la fJVe dok, 
.k.rajem veka, u njega nisu vero
vali �oro svi obrazovani ljudi. 
Ono se odrlalo u Zapadnoj Ev
ropi do danasnjilh dana. Odbacu
juCi pitanje koja je od ovih teo
rija isprawia, dozvolite mi da 
u:pitam koja od nj1h .ima najvi� 
i.zgleda da bude korisna 1POzadina 
umello.osti (ier to je sve Ato jed
·na 1le<>rtja estetike moze bit!) u 
dQba ka<la oo.uka ima tako veli
ku dominaciju nad ljudskim du
hom. Pwi cilj ee mora sam po 
sebi sma.tra.ti besciljrum, poSto je 
oouka sad.a otkrila talik-0 nal:ina 
podraiavanja, koji su neuporooi
vo ta6niji i uverljtviji od najrea
listi"Ckije ,slike. Slikarstvo se mo� 
ze odbraruti od dager,,otipije, au 
ne od sineram,e. 

Cini mi se da od tri moguce 
.svrhe wnetnosti - i.mitacije, u-
1bedivanja, ili egzaltiranog za(io.. 
voljstva - samo tre<:a jOO uvek 
vazi u ,vekru nauke; i. on.a se JDO,,. 
ra opravd.afti uglaWlom l:injeni
com da je to osel:anje koga ne. 
ma u nauCnim dostignuCima -
iaKo nam mat.ematiCairi 'kazu da 
ga i.zaziv,aju nJihova najuspelija 
12.'l'a6unava:nja. Moze«Jlo rre{:i da 
se u lffiOdernom svetu wnetnost 
s:lik.anja moZe opravdati samo 
Rlkoliko dopwijuje nauke. 

Jo.S jedno dosti,gnuCe modeme 
nalllk.,e :primorava nas da idemo 
,tim istim pravcem, a to je pro
uoavanje tPSihologije. To ogolja
vanJe psihe, koje je iranije bilo 
ograniC0no na duhovne dnstruk
,tore, ill velik.e romaoopisce, sada 
je postalo obifoa 4'e!na razgovo
ra. Kada je doba-r1 oolidan1 spolj
ni svet •kao Ato je Duznoot, pret
voren u neodreden, nelagodan u
.nutirasnji svet kao sto je Krivica, 
ne mo:te se ol:ekivati od wnetni
ata da pokazu veliko interesova
nje za solid.ne, spoljne objekbe. 
Umetnik se od.uvek nalaz.io u 
bolnom procesu nastojanja da iz... 
nese na povdinu ono Sto je du
•boko u njemu, all u proslostl 
njegova unutraSilja Ubedenja su 
ibila taklva da su se mogla, tako
,reci. ponovo foi,mirati oko ob
jieltta. Ali, Joao �to smo videl.i, 
Cak u Leonairdovo dO:ba, bilo je 
lzvesnih neodre,den:ih .potreba � 
struk.tiura duha, k..oje su se mogle 
otkribi samo kroz manje ipreciz
ne ania.logije - analogije 'koje 
nalazimo u mrljama sa z.i.dova ill 

Puteni bunar vrelog podneva; 
odmor boje vtaznog paperjo.. 
Vete se rasprskava krvavim sjajem. 
sagoreva jednim mahom planine, gradove, kontinente, 

[sazveZcta. 

VarniCave samoCe u nocima, 
zvezdano graktanje, vodene fl.aute, 
na grivama se uzdi.fu zeleni zvizduci 
i pupoljci zevaju kao grabljive surle. 

F-oneka stabljika vene, savija se 
prcwa najsporijem §umu korena, 
biljkama !to .mivaju ukoCenih. otiju, 
travi svetta i senke, parazitima smrti. 

NoCi mladop meseca, zatvorene, 
podzemlja i podrumi neba; 
sva podzemna svet!a gore 
kao jedan plamen graktave tmine. 

Cuje se padanje vode, 
cepanjc vodene svile na stenju, 
coktanje jezika u zitkom blatu, 
tagano proticanje hTbata, ulja i sokova. 

Teku Teke blata i semena, 
reke insekata, reke zornjaCa, 
reke loja, Ca!ica i sokova, 
reke kao topot zaljubtjenih zveri. 

Biljna grmljavina ovih voda 
odjekuje do obala Levanta 
i pretvara se u fiToku Tanu, 
rasporen vrat sa spletom deltinih vena. 

Iskr-i u svetlosti zametak senke, 
slabe svetlucanja, trepeTe meteori 
i sa suncem na Zedima iskrcavaju se 
t;u.di ptime, sinovi pTaskozOTja. 

Sa lpanskog preveo Radoje TATIC 

RUAN LISKANO rod.en je 1915. u Karakasu. Ranu m1ad061. 
provodi u EvroPl (Francuska, Svajcarska, BelglJa) I po po
vratku u zemlJu obJavljuje prvu zblrku pesama Osam poe
m.a, 1939. godlne. Radefl kao novinar 1 pubUclsta Ltskano 
razvlja plodnu aktlvnost u VenecueU. 

Objavlo je sedam zblrkl pesama od kojlb su najznafaJ
nJje zemtja. mTtva od .tedji 1 Novi ,vet Orinoko koje ga 
stavljaju u red najlstaknutljlh pesnik.a J'u!ne Amerike. 

Do sada Je prevodjen na francuskl. englesk.J I portu
galsld. 

,zaru og.njista. Stoga smaitram da okV.i.T za figulratiWlU skulpturu. 
u ovom veku ,kada srno svi po- Pitarn ·se da li bi se iko Zivi s 
stall mnogo svesniji lutanja du- njim sloZio. A ipa'k Raskin je 
Ila, , loliko obztrni prema delo- omao ruijosetljivije oko I naJ
va:nju podsvesnog, umetnik fe oStriju analitieklu sposobnost ko
pre nJa.Ci svoju •polamu taCku u ja je ikad ,primenjeca n.a aThi· 
ra:nalogijama ovak\ve vrste. One tekturu. Mnogi se u njegovo vre
w UZ1budljiivije zato Sto nas iz- me nisu s njirn slagali; smatra
in'Emaduju skoro kiao zaboravljenl Ii su da skulptiura treba da bude 
mirisi; i one i�edaju snaZilije pod.re<1ena celokupnom planu 
zaOO Sto su sel:anja, koja ona bu- zg;rade. Ali da ono Sto treba da 
de, du'boko sakriven.a u naOOj bude arihitektura mote da bude 
svesti. Da li je Jung u pravu lead bez ik:akvih u:krasa <nije ndk.om 
veruj,e da Ce n<Ss ova slobodna, palo rua pa.met ·sve do pre rela-
neusmerena, nelogiCtla fonna tiWlo k.ratkog vremena. 
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��: Cisto dijagramsk.a arhitektura 
magifna radio starn-.:a, nek:a du- je samo oko trideset g<Xlina sta
.boka Iecanja oose rase .koja l>i rija od �istog slikarstva mrlja;  
bila od ,univerzalnog lhteresa, ipak on.a je izmenila •svet i do
ne Zlilam. Za.dovoljstvo koje na- vodi svaki V'eliki grad do sve ve
laz.imo u iz.viesnim kombLnacija- ce jednoobra2lnooti. MoMa zato 
ma oblika i lboje izgleda da se Sto je malo starija, mozda zato 
ine moZe o'.bjasruiti fak ni najuda- Sto izgleda da je ma

,t>erijalno 0-
ljenijim analogijama, a mozda pravdana, prihvatill smo je bez 
oima ve:z;e s nasledenim secanji- pitanja. Ljudi koje jOS uvek 2!bu
ma. JoS nije vreme da 00 istori- njuje iii vreda modem.o slikar
Car urnetnosti usudi da zade u stvo ponose se v.elikim. oelifnim 
tu tajanst'Venu dzunglu. Moram, i stakleni.m kutijama koje su se 
medutim, primetiti da na§ dbzir po}aivile n.a tako �udesan na�in 
prema nesvesnom ne samo da za pasilednjih deset godina.. A 
budi nase i,n.teresovsanje za 8Ila- iiPak i jedno i drugo 911 manife
lOSke •mrlje, vec i za ono Sto sam stacije istog stanja duha. lste te
:nazvao ,,motonnim" mrljama. Mi SkoCe funkcije, isto t:udenje od 
uvidamo koli.k:o takvo saopS'tava- spoljneg objekta i isti trijwnf 
nje moie lbiti slobodno i uverlji- nauke. Apstraktno slikarstvo i 
vo, te j,e ovaj asipekt umetnosti 

arhitektura staklene lkurtije nala.
postao znaCBjniji za poslednjih ze se u dvoja'kom · medusobnom 
deset god.in.a.. Jedan branilac mo- odnosu. To je dire.ktni odno.s sti
deme umetnosti Je rekao· Ono la - ona vrsta odnosa u korne su 
Sbo Zlelimo da mramo niJ� i

axo 
se inalazili �1ikarstvo i aThitektu

svet izgleda, vec Sta wafi.mo ·
e--

ra u velikun_ doslednim vekovi
dni drug:ima." Tako motorna dv- !00 umetnosh kao Sto su. to 13 
ija pastaje neka vrsta ideograma. " 1 17 y-ek.. Jer mode� anh:.itektu-
kao primitiwio kinesko ,pismo. ra. .  ntJ� samo ��1ona�; ?11'a 
On_i koju rprouCavaju Zen uvera-

naJ.bolJa poseduJe stil ko1_1 Je 1sto 
vaJu nas da je on direktnije 1 

�oLiik� odred� i isto. tol.1ko pro-
potpunije -sredstvo opstenj a od 1ZV0I1an kao 1 got.ski. I ovo me 

�� ��ie §:a ��=nalititki si- �r��:\ �� r:t!� %5�r��
Rekao sam da je, �da je do- f:!�� �rt�o .::�� ��slo do �asoepa i_zmedu n8Sih spo- rnatematiCkih teorerna. 'Drideset sobnosh merenJa i intuicije. arr- godina iposle Pejterove C'Uvene hitektura poSla. praivcem dijagra- maksime, slikari u Rusiji, Holan .. 

an.a.. Naravno arhitektura je uveJt diji i Fran.'CUSkoj {>OC'eli su da zahtevala me:renja i -rafunanja prakrt.iCno osLvaruju teoriju da 8;1i sklond smo da za'boravimo ik.0.: ,,5Va umet:nost tcli stanju muziliko _ j�  zahtievala t podrafavanje ke."; i Sto je 'Prilil!no O\ldno, ova 
���a P�=:��o"f!

t

�� �f1�
g
j;�,�� -�8Jt

k

,frojtj: �: skin, ,,jeste, da 1i je aThitektuxa svoj najbistiji im-az •kod lholandokvir za skulpturu, Hi je skulp- skog slikara, Modr:ij.ania. I jX)d tura ukras aT1hitekture.'' I on se utioajeim B-auhausa, ovo je postao odlul!io za prvu albernatiivu. vodeci :Stil moderne arhitekrt:ure. Smatrao je da zgrada postaje ar-
hitektura samo u'koUko je ona (nastavak na 16. str.) 
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izbor iz listova 
� 

• v • mo fi.lozofija moze pruzirti isti.nu 

l C a SO P l S a  
apsoluta u njegovom vlastitmn 
e.lementu, u pojmu, to su i umjet
nos.t i vje:ra samo predstupn,jevi 

VANJA SUTLIC: 

Ako prije wnJetn.ost nije bila 
apstrakbna .n:ije bila ni �ista um
jetnost. ,,Majstori" apstrakt:ne 
analize XIX i XX .stuljel:a mogli 
su, iz skolsk.i-slruoono disciplin
skih ,razloga, predbacivati velik.oj 
umjetno&ii .,rpro§losti" da sarlrzi 
npr. teoloSko-religiozne ill meta
fizifke ltd. motive duboke povi
jesne individuacije, isami su za
\9tupali ,.umjetnost" koja t:e s;voju 
primjenu ma ikraju nai::i u abliko
vanju industrijskih proizvoda i 
dekorirandu prostora frekventno 
posjecenlh od ahistorijskih rnasa. 
Nakon §to je Kant kao filozof, 
ulaz8Ci u bitno, predvidio ap
straktnu umjetnoot, ne i;,omava
juCi je in concreto, ova je um
ietnost !POStala ,za in.as danas je. 
da,n od indeksa mire suw-emene 
teme!ino proiblematicne od iskon
ske povijesti !l)Onaj prije ispraz
njene, deswpstancijalizirm,.e situa
cije. 

PoviJe,mi proces ,,Proci!cava
nja" umjetnooti koji je doveo do 
njene ,,apstraktnie" v.erzije jest u 
biti proces .rastvaranja svijeta 
kao smi.slene punin-e unutar-evfet
skih biCa iraZilici.tih regija i nivoa 
- redukcija svijeta na horizcnt 
teihnitko-raciona1ne providne 
t.ransf011!nacije, na operaitivno pod
rucje subjektno-antropooenbriclre 
aktivnosti. Produkcija roba ,s ci
]Jem produkcije viaka vrljeclnostl 
(<lkanomeki aspekat), serijslko in
•dustrijska proizvodnja <1allelno 
anonimna, desupstanctijalWrana i 
aktualno tunkcionalina (tehni&i 
aspekat), :onanstvena produk<:ija 
,predmeta4unkcija kao apriornl 
horizon! fleilnW�omsltih za
i!>'Vata, umjetnl<'lka 1Produkcija s 
clljem subje'ktivne kompenzadje 
Jednoekoostruktivistickog sivila, 1 
sama podlo!na znanstvenim ,.ide,.. 
alima" i ,,normama", produkcija 
:moralnih ,,:vrijednostli'' is ciljem 
i.ntegriranja i osiguranog tunkcl
oniranja radnih ,,subjekata" u to
talnam procesu produkcije , itd. 
(ldeoloilc! upek.at), produkcija u 
znaku efika·snosti, stvame prag
matiCTlosti, operativnosti sabire 
se u filozotslki-tota'lrulm aspektu 
u sagled,wanje bitka svega §IX> 
jest kao postavke, napTave, spra
ve .,supstanci.;e-subjekta". Ako je 
bitak: sviju regija ovog svijeta sa
mo postavka ill, !to je filomfsk:i 
izraz za to, "volja za voljom'' u 
razlifiUm verzijama, tad se i fov-

jek jav'lja kao ,.•supstain...!ija- ,sub
jekat") u novovjekovnom huma
nizmu, antropologizm.u) i ujedno 
1kao objekat-fenomen-funkcija. Pa 
ako tako stoji sa elementima .po
vijesnog sklopa, onda specijaliza
ci}a, isprainjavanje, desupstand
jaliziranje wnjetnosti znate nje
no Tadikalno subjektiviTanje: um
jetnost je tada samo postavka 
subjekia koj! je ujedno supstan
cija svrega (bitak sam) i ujedno 
samopostavtka OOvjeka koji ,se ide-
1tilfici.n 9 bit!kom. Rezultat ove 
identifikacije jest biizina. umiet� 
nosti� k:oja ide do istovetnosti, s 
tehni.kom, sa spravljanjern ma Jc.a 
ko i.z,gledale razlic:ifle esteticke so
lucije od ,,Panka:lizma" do subjek
,tivisti.fkog ,,dofivlja:vanja", ,;uiiv
ljaivanja" itd. 

'Prilrnama cjellna svij.eba rastva 
ra se, zbog =i!iane konstelaci
je fovJeka-<bitka kao <idopa sek
,tomk<> produkcije, na tri !)(>SEima
,,wijeta :" ,na zbUjski (manstveno
qperativni), na nadzblljski (rel!
giozno - moralni), na prividni i 
,,,subjektiwio-dozivlJajni" (uzn.jet
nick!). Elgz.istencija oba poslednija 
,,svi1eta" je spoma ; samo svijet 
man.osti i ltleihnike vaZi ivan dmk!u
sije kao pravi svijet. Povucena u 
intiinno, u ,,.podsvjesnu", u ,,ne
svjesnu" iild. produkdju, umjet
noot postaje, u svojoj subjekt:iv
noj ,,dorlivlja,joosti" i s obzirom 
na realitet, ,,prividnosti'1, svijet 
za sebe, samo IUIIljetni�i sv1jet 
koji je druga s1lrana medalje ko
je prvu fini prazni, dei:ntimizira
ni mansllveno-operatiVni sviJet 
zi>ili"- Paralelno s ,procesom spe
cifik.acije svjetova kao -sektora 
antropoeentrii!Jke produkcije zblva 
se i prooes-hist.orija unutar-svi
Jetskih l>ica : iz ovrstih f!ksnih 
stvari supstancijaLnog karaktiera 
postaju .ponajprije pTedmeti za 
neki moguc:i "'1bjekat ill predmet 
sub.i,ekl:nosti uopoe, Mo J<> samo 
dn.tga dopunska strana nji:hove 
predmetnosti, da 1bi se blca na 
kraju !ra&bvori1a u ,,vrijednosti
ana", .,�azna" i. zoak.ovi

ma". Paralelno s filozofijsko-on
t.o1ogijsk.im od1ukama u smjeru 
radikalne �tancijalizacije od 
Descartesa od InOdeme akis:iolog:i.
,je i loglcke analize -Odvij<! se pro
·Ces ,,torrnalizaclje" i ,,p?'OCIBCava
,nja" umjetnostl od klasiono ,.re
alisti�ke" preloo ,subjektivistic
lke, , svih moguCih 

1
�arijanata : od 

romantiale do i.Inpres:ionizma, 
ek-spresionizma, :nadrealizma ltd., 

MRLJA I DIJAGRAM 
{nastavak sa 11. str.) 

Drugi odnoo izmedu savremeoe 
amitelrlure i slikarstva t,.gleda 
lrulirektan I Oak s!U:cajan. Mlsliim 
na vizuelni ef<lkat kada ceo gor
nji deo neke visoke zgmde iuhva
ti kao ogleda)o, oblake ill samrt
n!ck:l !ar ounoevog -a. l ta
ko pastane <:&vir za divnu, uz
budljivu, ta§lstlcku sliku. Ne ml
slim da i::e ibuduti istori6ari u
metno.,ti ovo $Jlatrali Joie slu
cajnim, vec 6e to vldeti l<ao dug 
proces looil je ·poceo u romantic
noon periodu, kada ""• od Vord
svorta l De Kv!nslja nadalje, pe
snici i filozo:fi videli u kretanju 
oblaka simbol novootkrivene 
mentalne spooobno9ti. 

Takva bi, dakle1 bila moja di
jagnoza sadasnjeg stanja umet
nosti. UdovoljavajuCi posebnom 
zahtevu, -sada moram eta kafem 
!ta mislim da ce se desiti sa u
metno§cu u budu6nosti. MiBlim 
da 6e stanje stvmi k.oje sam na
zv:ao mrljom i dijagramom dugo 
t,rajati. Amibektura 6e se i dalje 
sastojatl od staklenilh lrutlja ; ce
litnlh re!etlki, lbez !kakvlh ukra
sa. Slika.rstvo ce i dal.ie blti sub
jektiwro l taJanstveno, vi�e u
metnost slufaja nego rpravila, mr-

- lja 7Jidova n�o iraCUnan.ja, vile 
izraz wiut:ra.§njeg lbita nego 
spo!jne reahtostl. 

Su:mnjam da su ba� u pravu 
Olli koji kw da mrlja i dijagram 
.rusu !)Opulaml. Snaga, w,llctna 1 
sjaj, npr. zgrade Sigram u Nju
jorlru cine je !sto toliko 1Predme
twn ponosa i divljenja kao §to j.e 
to ib!la a'l'llltekrtnlra pro!losti. I 
Jedna od izrazitih odlika ta!izma 
jeste b:raina .s kojom se ra§irio 
po sve� !lie samo u izdvojen�m 
oent.rima, vec l u ma1!m lokalrum 

wnetnickim OOllUZerujima. On je 
lsto tol!ko posbao .ntemacion.a.lni 
stil koliko gotski u cetma·estom i 
ba,rok u sedamnaestwn veku. Ne 
verujem da .ie do !wenja akcto
n<,g al.l.kanja dolllo samo us1ied cl
njenice da je ono 1a:lde za s.tivara
oca. Kublzam, narocito si:nteticki, 
,ta'kode izgleda lak, pa opet se ni
j.e toUko ra§irio. Osbao je stil ma
le elite profesionalnih slikara I 
:,pecljalilwva;nih Jjubitelja ume,t
nostij dok se ;baSizam ra§i'rio na 
tkanine;, na dEilroracilju javnih 
zgrad.a:, :na pozarlLnu "televizijsldh 
programa, oa reklame svake vr
.stie. 

!pak ne mislim da /:e stil mr
lje i dijagrama ve<!:ito trajati. Pire 
s:vega, verujem da je podraZava
nje �noj realnostl osnovni 
il:iudskl inst:lnkt !koji ,6e rnaraitl 
J)Oll,Ovo da se potwd!. Mrlje mo
demog slikar�tva u !l)Olpunoj su 
zaiv.isnosti od secan,;a na videne 
stvari, secanja lcoja w c!ubdko 
uton�la u ,poclsvesno, praklrlvena, 
transformisana, asim.ilavana u ti� 
zicko sta.nje, all ipak secanja. Ex
nihilo nihil fi L Slikar � moze da 
µ'gubi sav k.onttakt s vidljivim 
svelX>m. 

Sad kad ·bi telja da se predsta"i 
spolja§nja realru>st ugJavnam za,. 
visila od interesovanja za vizuel
nu senzacij.u, slOZio 1bih se .s tim 
da bi mogla nestati iz umetnosti 
da se ID!i:kad VIBe u nju ne wati. 
Ali ako, kao AID to dokazuju deca, 
cma rprvobitinlo eavisi od sta.vara
nja ipredstava, koje onda modifi
cir.a vizueln:a senzacija1 rnisJ..im da 
ae oil.a mora ponovo ja.viti. Jeir 
ja ,;ma,t.ra,rn ijudsku s;po,sobnost 
da stlvara pretstave bar isto toli
ko .,neotudivu" kao Zivot, slobo
du, i traganje za sretom . . .  

Naravno ja ovim 111e nagoive§ta
vron da /:e podratavanje spoljnoj 

itd. - i konaCTlo do ,,apstrakrtne'' 
wnjetnosti same. 

Dak!e, put do apstraktne um
jatnosti kao put do ciste umjet
nosti, · na kojem putu umjetnost 
napu§ta sve S.to joj je strano, 
znafi ispraz.ojavanje smislene sa
drfine bi6a u svijetu. Nihilizam 
mie kao teorija-svijest, nrego ·kao 
pTazno aktualiziTan;e sve �a vi
Sim Tazinama. jedne te iste pTet
;postavke,, antrapocentTitke pro
dukcije ,koja u sv,emu vidi samo 
avoju postavku i napravu - to 
cini bit apstraktne umjetinosti. 
,,Hladno1', racionalno poziranje 
operativne ,prirode samih stvart, 
nj,i'hova .unutamja mogucru,st da 
p<>sbanu funkci� dio jednog 
svijeta ap,rolutnog a.1cti"1izma, ·ko
irijen je kako irealizadje umjet
nosti tako i njene subjektiviza
cije, tako i n,jene cistote, samo� 
svojnosti i apstraktnosti. 

U irvojoj clstoci, bo c:ista for
rna subjekulm postav]jena i nje
gova, $tlrogo razluCena: od reall
beta s nje.govoon m.a.rurtveoo-teh
niClt'h dob.vatljilvom sadrlinom, 
apstra.ktma wnjetruost odgavara 
dehumani,oaciji covjeka, d<matu
rir,andu prirode, iDealiz.aciji stva,
ri, lroji ise ·Proces.i danas otvoreno 
i . jasno zbivaju kao poslednje, 
b1tne konselkivencije novovjekov
nog svljeta. Put do cist,e �et
nosti jest put do prazne, besmi� 
,slene. �tancijalliiacije um
j�ti, !Pllt u :pravcu gubltlka 
kojim ,se napla6uje dQblt..k njene 
cistoce. Url\iebnost lliie:oa .,mita", 
lisena ,,svetog" (tradiclooalnl> nje
!Il.a .ba�) 1 _ ,,av.jet.ovnog'', umjet
nos,t ClJU prurodnu spontanost n.a
<iomjcltva ,planira.no .,sbvarala
stvo" J.,.,t umj� lsto tako ne
humana , mada hwnarusti&a i 
an�gi.sticka, k.ao §to i ovaj 
svi.]et "'11:ropooentrizma ea Aan
.s� maksimaJne ekatenz1v.nost.i i 
rasprostlllt,o,sti covjeka n.ad bici
ma, sadrii i ma.ksimum objekti
vir,anja, funkcionaliziranija oovje
.ka i dispooj.ran,je njime. 

Ako je Kantova estertiika rb.ila 
instrukttiv.na, za razumitievanj:e 
�tne umjetnosti u njenoj 
a!firmaciji, Hegelova· filozofija 
umjetnosti mote nam pribliilti 
negativni smisao � OCike
rrja umjetinostti. Za Hegela je urn
j,,bn<)$ _n_<lij.to g� 'ii� 
Kanta. Ona nije igra formi nego 
prisutrwst apsoluta u osjetilnosti; 
jedan nafin objave apsoluta po
kxa1 religije i filozifije. K.ako sa-

aealnosti ik.ada po$tati ooo §to je 
ll(ilo u evropolroj wne- od 
sredlne XVII-og do kraja XIX. ve
k.a. Ta:kvo po�injavande vizuelnoj 
senzaciji ibik> bl !PO� izuzetno 
u i&.toriji wnetlnos:ti. Veliki deo 
teriltoriie koji Je osvoj!la moder
na U!ll<l1miost, lca,ko verui,em, prt
padace joj l dalje. N'pr. sldboda 
asocijacij<!, neposredni prela.z od 
iedne asoci_ia.-,ije kia dn@>j - sto 
predstavlja veliki deo Pikasovog 
sllikaaTstva i slrulpture Henri Mu
ra, u stvari je ano .Mo :(X)st.oji u 
muzici j05 od Yago.era i u poeziji 
od Remboa i Ma'1munea (hocu da 
jk;amm .poot,ojt svesno; ,naraWM>, 
ono se n.a1azi u ,Sl.lStini kod svakle 
vel!lre po,,zije i muzike). Ono se 
ne mara zrtvovati a.k:o dode do 

vracan,ja spoljooj rea1nosti. Niti 
pak to rnora biti s neposroonim 
lntuitiwrim op§tenjem, pul;Em do
dira i insti.nktivnim 08eCanjem ma
terijala. Ovo smatram Cistim 
,<!obi tkom. Ako opet ,upotre,b\im 
svoju prvobitnu metalforu, i a.so
cijativna mrlja i mo:txmna fill'!lja 
mogu ostatl. Ali rnjima se mora 
dati vise 'hrane: one moreju 'bi1li 
u vezi s veCim pow.avanjem 
tonni i struk:tura ikoje ostavlja
ju na ru,s snatan utilsak, i ,tako 
postaju na.!a predslava priroclnog 
ll'eda. Na !kraju pasusa o kome 
Leonardo kal'Je slikaru da mote u 
mrljama zidova vidd:i bitke1 pej
zaze i Zivoti.nje, on dodaje ovo 
ru;pozorenje: 11Ali prvo 'budite si� 
gw,ru da pomajet,e sve sastawie 
delove stvari koje Zelite da pred
stavite, ka!ko Uvotinja tako peJ
z.aza, odnosno sten.a.1 lb'il1a:kia., itd. 
Bat zato Sto osecamo ovo pozna.
vande sastawlih delova Zi.votinja 
i biljaka u skulpturi Heruri Mura, 
nj�a dela, fak i ·k,ad su naj
apstraktrtija, osba.vljaju na oas 
drukcij! utisak od onog,i koji na 
nas o&tlalvljaju njegovi imitartari. 
Njegove !figure ni,su samo prijat
ni uz.o.rdi umetniitlre koncepcije, 
vet izgledaju kao da su deo pri
rode, ,.okrecu se !)O ZemJij!noj 
sva!kodne\l!Iloj puta:nji sa stena
ma, .kamenj em i drvel:em." 

prave, adekvatne subjektivno-ob
jektiMno-apso1'Utn'e objave. Za He
gela je graca religija bila umjet
nitka religija i to ne zbog svo
jih term, 5/00 je .isto tako bio slu
faj i s  krSCanskom umje:tnOOCU ne
go zato Sto •bez dj�la grtkill P:ias
nika, skulpbora i slikara nie bi 
gr&.i bogovi uopce •postojali. Um
jebnost objavljuje za Grke n.jiho
ve bogove. Po toj svojoj uloz.i 
ostvaruje wnjetnoS't svoju najve-
6u mogu.Cllost. Ova grcka umjet.
nost je prava. wnjetnost a sva 
pstaJa je samo nje.n derivat i l'\l
diment. 

Isti mlisaoni tole nalazimo i kod 
Karla Manca. U svojim Osnov
nim obrisima za kritiku politii!ke 
ekonomi;e (Dle.tz, Berlin 1953) i 
.Marx .smatra da su z.a G:rlte pra
va zbilja i pravi s,vijet bill mi
to!o§ki odredeni tj. priroda l ob
lici zajednioe bill su prije emi
ntllltno wnje1nickog obrac1i"18"ja 
vel:. je manje upadno da je ttx> 
j<!IJnicki <Jacin dantazijom naro
da" (st.r. 31). ,,Groka umjetn,ost 
pretipos.tavlja grl!lru mitologiju". 
Ova je ,,tlo", .grada umjetnosti 
,.Svaka mitologija prevladava i 
.ovladava i oblikuje ,prixodne sile 
,u ma.§ti i maStom; dak.le nestaje 
sa wiljskim vladanjem nad nji
ma" (st.r. 30). i'a sad nalazimo 
,kod Marxa stav koji Je odlucan 
za tii.ta vo razwni.jevanje prooesa 
wnjet.nosti a parale1an po svarn 
znal,ooju s �ovom lroncep.:i
jom nj.ene sudbine. 1,Priznato je 
.za sta.n.ovi te ob like umjetnosti., 
nPf. z.a ep, da u svojem svjetsko
.eipohaln.om ldasicn.am liJru ne mo
gu nikad biti producirani QlD 

inastupa wnjetlniCka prod.U!kcija 
kao takova; dakle da su unuta.r 
okru!ja same umjetnoisti atano
vita njena znafaj.na oblikov8DQ8 
Jll\()gUca samo na jednom rne.razvi
jenom st,.JpnQu umjetnickog raz
,voja. Ako je ,t,o slualj u od.n.oa..l 
razlicitih wnjet:nickih wsta unu
tar ,podrucja same �ti, 
vec Je rnanje upadno da je to 
sluca;j u odnosu citavog podrucja 
umjetnosti spram op6eg razvoja 
drusllva." (sir. 30). 

Dak:le, Marx zaipravo misli da 
mcxierno ractonalno ovladavanje 
,,,prirodni:m snagama", nioderna 
.tehn:ika ne sa:rno da :nisu spojivi
a wnjetnoSCU lk:oja zalhtijeva .,mi-

:
lo

&v� =-em: �i/t". � 
jet pretihodrio oblikuje ,,u maiti 
i mast.om". Ako }e z.biLjski svijet 
dan u znanstveno- telm.iCkom za-

U ovun Vordsvortovim stiho
vima nalaz.im posl,ednji razlog 
zbog kog,i mi se cini da inwmv
n.a mrlja i s.krabotina oe mogu 
vecito domiruratl is).il<a'l1'1lvom. 
Na.§e vero.vanje u citavu svrbu 
�lrlooti moie se izmeniti. Re
kao sam ran�je · da m:i sada, veru
jemo da bi ona 1tr-ebalo da ima za 
cilj pruzanje neke vrste egz.alti
rane srei:e; to stvarno znaci da 
wnet:nost postaje sama selbi cilj. 
Ali, :IllelXIDitna j e istor'ij� ti
njeni<:a da je naj,ve<:a umetnos:t 
u:vek O necemu, ·sredstvo l)ODlOCu 
kog,i se saopstava neka lstina za 
k.oju se Slllaltra da je vazni.1a od 
same wnetno.sti. Istine looje je 
wnetnost mQgLa da saopsti bile 
su rtaikve da se o.isu mogle izra
ziti ni na kakav drugi na'Cm. To 
SU l>ile kooaone istine, izrazene 
�imbol!cki. Nauka je posblg)a svoj 
trijumf bas zato §to je odbaci
vala takve istine,, :ne �vljaju
Ci pJtanja na koja se :oe moi.e od
govoriti, ve{: ostajuCi lm,i pitanja 
.,kako". Pri.majem da mi se ciai 
da cerno morati jos dugo da ce
ikamO pre nego Sto se rpoj.avi n� 
ko novo vierov.a:o.je ,koje zahit!va. 
da se izrazi pre 'kroz �tnost 
nego sta.tistillru i jedwiline. I sve 
dok ·se to ne dogodi, vizuelne u
met:n.osti ne6e doziveti svoje ve
like epohe, kao Itta je .to doba 
1Pal'1leru>na, Slstinske tavanioe i 
ka bedrale u Saiitru. 

BojiJn se da nli tu ne m.ozemo 
ni§ta uclniti. Nikakva dobra VO
lja i nikakvo troserrje novc.a ne 
moze uticati ,na j,ednu t.akvu pro
menu. Mi ne moremD fak 1U nre
jasno predvideti ,kada Ce se ona 
dogoditi Iii lca!kav ce oblilc ureti. 
\Moren>o l>iti samo zahvalni za 
ono tto imamo - .snamu, !>OPU.
lamu dekorativnu umetnost, u

met:nost koja dopun.juje na�u ar
ihitel<turu 1 nasu nau:ku, parna1o 
manotoniu, pomalo sklonu §arla
tans1'1ru, alli umet:nost ,koja Je 
stvami i:z:raz nakg vremen.a. 

(Prevela sa engleskog Ljiljana 
BIBOVIC). 

hvartu onda je umjietrnost, govore
Ci Hegelovim rij�ima, .,'PO svom 
naj,vi§eJ:n odredenju za mis pro
§lost". Nema swnnja da su Mair
xove refleksije iz ObTisa . . . od
jek Hegelovih Predavanja iz es
tetike. No, njegovam se ,radikal
nom formulacijom neodlo!no ip()
sta.vlja pitanJe: znafi li ,,0,pci <raz
voj drus.tva" iprooes u kojem I\Jim
jetnost odumire i1i su rnodema 
znanost i tehn<ik<a, kao uostalom i 
titavo gradansko dru§tvo, nepri
jateljtski wnjetnosti dclk novi svd
jet Jjutlslcih odoosa (komunizam) 
pretpostavlja drug! odnos �am 
urnje!tnosti? Na svaki .n.afin; u 
socijallzmu k·ao �hi ,izgradn.je 
tog 111ovog sv1jeta ostaje pitanjje: 
kako je mogu.Ca umjetnost u uv
jetima tehnicko-industrijsloog svi 
jeta? PitanJe koje je analogno 
drugom jednom Marxovm,.: kako 
je moguC eboL, (prava z.ajednica) 
u tim uvjetima? Naravno, Marx 
Je na'celno Jaiti&i ll)rev.ladao ono 
!1:o ie iz elkooomsklh odQoea ,ka
pitallsticke proizvodnje lzraatalo 
ka.o neprijateljstvo protiv irvalre 
��osti i(usp. 'Ilh<larien Ober 
dEon Mebrwert . . . Bd I. S. 248, 
Dietz. 1956) - no 'Pitanj<! je �
dam<Wltalnije od pr<mrjen,e ela>
namskih Qdnosa; ovdje llisu od
nosi u proizvodnji n,ego produk
tivn�age same u pitanju, pa ee 
PDkaruJe da one nisu nilta � 
u1iraltno <llElg'O da i medu ajima 
postx:rji kvalitetivna razJika prena 
dru§tven<HWi<,towum "ll>dhama. 
Ako su moderne kapitali,ticke pa 
1 SOC1Jalisticke proizvodne snage 
s dosada!njim tipom telmlicke i 
zn.anosti u sup.rotnosti sa svije
tom koji je u svojoj svjeto:vru)sttl 
obraden ,,u maMi i rna§tom" co
da je rn.zumljiv Marxov ,pos'tula.t 
za P�iju 'budul:no$ti, n.jegov 
zahtJeV da proizvodnja dobije 
umjetnitki karakter d time kvali
tativno izmijeni svoj ilk spram 
proizvodDJ<> pros!osti. Ako ta ,pro
izvodnja buducnosti 9 wajetnic
ldm .karakrt:erom l n,ece mocl po
�i.vatii . .na nffli�o!koj" bazi., jer 
Je nJeno vriJeme Illf!!P():Vt"etno 
p�lo - Ito ma.ti da ,,iprava" 
umietnoot z.a - i!:razi neAto 
fundamentalnl;e nego !to je ,mi
tologija" - anda Cf! ba.zu �ve 
u,mjetnosti morati clniti sasvim 
drug'i odnos !G)ram ,,.prirode" Ii 
,.oblika zaJeclnice" : oclnos prirod
nlJeg ti. wcon.u povijesoog fivo
ta bli!eg raaumijevanja ·svega ne
go §to Je bila nQvovjekovna t.ra-
dicio:nalna znanost i rtehnlitk:a. 

(11Svjetovno-povijesne pretpos
tavke clste umjet:nosti", ·NaAe !>&
me, juni 1963, Zagreb). 
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