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Jedan od osnovnih, ako ne i 
osnovni problem naSeg dru§tva i 
uo�te savremenog socijalizma 
ieste kako obe2lbediti usmerava­
!lje celine dru§tva u us1ovima 
dru§tvenog samoupravljanja. Ka­
ko obezbediti da se druStvo kao 
celina kre<:e s punom sv�Cu a 
tome kuda ide, kojl SU opAt! ci­
ljevi koje treba da realizuje, a da 
pri tom svaki kolektiv, op§tina, 
;re7., republika, ima pravo da se 
slobodno orijentiSe i krece prema 
svojirn sopstvenim posebnim cl­
ljevima. KaK.o obezbediti racio­
nalnost celine procesa i u isti 
mah soontanost njegovih pojedi­
nih delova. Kako pomirtti disclp­
linu koju namece svako planira­
nje iz centra, ma koliko elastitno 
bilo, sa inicijativom i slobodom 
pojedinaca i kolektiva, bez fega 
ne bi imalo ni smisla .govoriti o 
radni�kom i uop§te dru.§tvenom 
samoupravljanju. 

Nalazimo se pred jednom ne­
swnnjivom protivrefuo§Cu. To 
nije neka od onih st tbjeldi vno is­
konstruisanih protivrel:nosti koje 
su rezultat konfuzije i nedosled­
nostl u miSljenju, lli nepreciz.no­
sti oojmova u najboljem .slu�aju. 
Ovde imamo posla s jednom pra­
vom objektlvnom, dljalekt!�kom 
protivre�o.Mu, jer u sukobu se 
nalaze dva bitna zahteva socija­
listil:kog dru§tva, dve njegove ne­
sumnjive vn;dnostl. 

s jedne strane jedna od suStin­
skih ogranirenosti kapitaliz-ma 
koja nastankom socijalizma tre­
ba da bude prevazldena jeste nje­
gov stihijski anarhifni karakter. 
Socijalizam je utoliko 1'acional­
niie dru§tvo, Sto i na makro-pla­
nu, u okviru cele dru§tvenr. za­
jednice. a ne samo na mikro­
planu, u okviru posebnog oredu­
zeCa, omoguCava kontrolu mate­
rijalnih procesa, predvid:anje bu­
duCih pojava, blagovremeno in­
te1-;·�nisanje, regulisanje, ubr­
zavanje, usporavanje itd. U­
toliko je socijalizam i huma­
nije dru§tvo: fovek je ne sa­
mo individualno nego i dru§t­
veno bite. Kao druStveno biCe 
on neCe moCi a da ne te!J da dru­
Stvo kao celina post,.ji i t.lvi pod 
uslovima dostojnil a foveka. To 
znal:i: sa jasnom, kTiti�om sve­
SCu o situaciji u kojoj se nalazi 
i o realnim moguCnostima daljeg 
kretanja. A to sobom implicira 
moguCnost izbora ,rredu objektiv­
no uslovljenim alternativama, 
moguCnost organizovanog, uskla­
denog delovanja da bi se ostva­
rila ona alternativa koja najbo­
]je odgovara potrebama dru§tva. 
U druStvu u kome nema ovakvih 
mogu�nosti nema ni stvarne slo­
bode pojedinca. ma koliko on 
mogao imati iluzija da je sldbo­
dan. 

Ovu tezu o iluzomosti indivi­
dualne slobode u uslovima opSte 
druStvene stihije veoma je dobro 
izrazio Engels u Ludvigu Fojer­
bahu: .,Sva'ki c'.:ovek tezi svojim 
sopstvenim, -svesno nameravanim 
ciljevima, a rezultauta tih m.no­
gih volja koje deluju u raznim 
pravcima i njihovog raznovrsnog 
delovanja na spcljni svet - to 
jeste istorija. Mnogobrojne poje­
dinac'.:ne volje koje dejstvuju u 
istoriji postiiu veCinom sasvim 
druge rezultate nego l:ito su na­
·meravani - a festo baS i sup­
rotne ... Na taj nafin sukoblja­
vanje bezbrojnih pojedinafoih 
volja i pojedinal:nih postupaka 
dovodi i ustorijskoj oblasti do 
stanja potpuno analognog onom 
'koje vlada u nesvesnoj prirodi".1 
Dakle, dru§tvo u kome vlada sti­
hija, u kome nema planiranja, 
usmeravanja, sli�no je n:esvesnoj 

prirodi. Ono je ioi daleko od to­
aa da bude humanizovano dru­
!tvo. 

S druge strane, pojam dru§tve­
nog samoupravljanja uveden je 
kod nas upravo kao protivtez<1 
tendenciji striktnog planiranja iz 
centra. Obllci planiranja koje je 
socijalistic'.:ka pra-ksa dosad pri­
menjivala otkrili su neke bitne 
nedostatke. Sta vi.Se oni su uka­
zali na opasnosti. koje svako pla­
niranje u sebi nutno nosi. Savre­
meno dru.§tvo nije viSe gr�k.i 
patis. u kome bi svi g.radani mog­
li da budu flanovi sku!)i!tine i da 
neposredno ul:estvuju u dono§e­
nju odluka. Dakle, usmeravanje 
treba neko da vcli u ime cele 
mase druStva. Taj neko se uvek 
vrlo lako moZe oformiti u po­
s-ebni privilegovani dru§tveni 
sloj. Kao Sto smo u dosadainjoj 
istoriji socijalizma imali prilike 
da se uverimo. ta moguCnost se 
vrlo festo i pretvarala u stvar­
nost. Dakle, u savremenom ma­
sovnom i visokoorganizovanom 
druStvu svako usmeravanje nosi 
u seb'i apasnost jafanja stepena 
birokra'tizacije dl"Wtva. Druga 
strana medalje je pasivi.zaciji 
neposrednih proizvodac'.:a, njihovo 
zadriavanje u poloiaju neslobod­
nih, obespravljenih, inertnih biCa, 
pretvorenih u ,.privesak -maiine" 
u fragment fovek-a. Gramii je to 
na jednom mes.tu veoma lepo iz­
razio: .,Radnik u fabr!ci ima sa­
me izvrSne du!nosti. On ne prati 
opSti proces rada i proizvodnje, 
on nije tac'.:'ka koja se krece da bi 
obrazova'la liniju, on je fioda za­
bodena u odrec.1eno mesto, a li­
nija nastaje nizanjem c'.:ioda koje 
j� .tuda ri:,ka rasporedila za svoje 
cil]eve .. . 

,, ... Ovaj svoj na�in postojanja 
radnik je sklon da unese u sve 
ambijente svoga !ivota, on se ·po­
svuda lako prilagodava dUZnosti 
materijalnog izvrlioca, ,.mase'' 
koju vod.i neka njoj strana volja, 
intelektualno je lenj, ne ume i ne 
Zeli da predvida 'izvan onog §to 
neposredno predstoji i stoga mu 
nedostaje svako merilo u odabi­
ranju voda. Tako on dopu§ta da 
�a lako zavaraju obecanja. On 
hOCe da veruje kako se mote 
neSto postiCi bez nekog velikog 
na�ra s njegove strane, i bez 
velikog razmi!ljanja."' 

Jedini na& da se obl&m fo­
vek iz rnase od objekta pretvori 
u svesni zainteresovani subjekt, 
da od izvrtioca postane pokretaf, 
od ruke da postane mozak I vo­
lja - jeste njegovo aktivno u­
kljut:ivanje u razlifite organe 
samoupravljanja. Na taj nafin ne 
samo §to se razvija inicijativa 
najSirih masa, poveCava produk­
tivnost rada, i smanjuje mOC bi­
rok.ratije, ll'ego tek sada poc'.:inju 
da se ukidaju neki bitni oblici 
otudenja c'.:oveka: proiliVod njego­
vog rada prestaje da mu bude 
potpuno tud, proizvodnja postaje 
ne§to vise od mehanifke, nu!dom 
nametnute delatnosti, saradnja u 
samoupravnim telima nu!no u­
slovljava vE!Ci stepen medusobne 
komunlkacije I solidamostl. U 
onoj meri u kojoj fovet{ nije sa­
me dru§tveno vec i individualno 
blce, i bice jednog posebnog ko­
lektiva - o njegovoj slobodi je 
iluzorno govorlti ukoliko druStve­
no samoupravljanje u nekom od 
svojih moguclh oblika nlje reali­
zovano. 

Razume se, time !to je pojedi­
nac dobio pravo odlufivanja ni 
izdaleka nije obezbedeno da Ce 
on da odlufuje u opAte drmtve­
nom interesu, pa ni u svom sop­
stvenom, lifnom lnteresu, jer tre-
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nije obezbedeno ni da Ce se po­
na§anje ljudi u organima samo­
upravljanja potpuno poklapati. 
s onim §to oni misle o svom lif­
nom interesu - ono Ce testo bi­
ti konformistiCko, ali u ovom slu­
�aju ne toliko u odnosu na op.§te 
dru§tvene centre mOCi, koliko u 
odnosu na lokalne, mikrocentre 
m�t. u pred.uzeCu i u komuni. 
Prem.a tome, druStveno samoup­
ravljanje latentno nosi u sebi 
opasnosti ne samo individualiz­
ma i partikularizma, koji se oSt­
ro sudaraju sa opStedrus'tvenim 
interesima, veC joS veCC opasno-

� sti masovnog stvaranja malih bi­
rokratskih klika, koje su male 
samo PO broju flanova u nj'ima i 
po prostornim i vremenskim obi­
mima mOCi, ali baS za to mogu 
biti strahovito eflkasne po svom 
antidruStvenom dejstvu. Samim, 
tim, d.ru.§tveno samoupravljanje 
nuino sobom povlac'.:i izvesne ob­
like stihijnosti i anarlifje koje 
socijalistifko dru§tvo ne mo!e i 
ne bi smelo da toleri�e. 

Dakle, i usmeravanje i druit­
veno samoilpravljanje su nu!ni 
uslovi socijalizma. Ali istovreme­
no oni sobom povlal:e i neke po­
jave koje se medusobno isklju­
ruju. 

Ovu protivrec'.:nost praksa do­
sada jo§ nije uspela da reAi. Sta 
nam o njoj kaZe marksisti�ka 
teorija? Imali u njoj ne'kih ele­
menata koji nam omoguCuju tak­
vu teorijsku sintezu prilagodenu 
naSem vremenu, koja bi omogu­
Cila ,prevazilaZenje ove protiv­
ret-nosti? 

Marksov ol)Sti stav a ovom pi­
tanju se najbolje vidi iz onog 
CUvenog teksta iz trece knjige 
Kapitala, gde on opisuje prelaz 
iz carstva nuZnosti u cars�vo slo­
bode. Dokle god fovek mora da 
radi, da se bori protiv prirode, 
da bi zadovoljio svoje potrebe, 
da'ltle, dokle god pastoji materi­
jalna proizvodnja ,,sloboda se ne 
mote sastojati ni u l:emu drugom 
veC u ovome: �ovek u drultvu, 
udruzeni proi.zvodatl, raciona!J,o 
urelluju ovu materijalnu razme­
nu s prirodom, pot�njava;u. je 
svojoj kolektivno; kontroli ume­
sto da on.a kao kakva slepa sila 
njima vlada, oni je vrie sa §to je 
moguCe manjim naporima pod 
uslovima najdostojnijim njihove 
ljudske prirode, najadelcvatnljhn 
toj prirodi". 

Ovaj tekst ofigledno ne omogu­
Cava da se sagleda protivrel:nost 
o kojot je bila ref. Marks ovde 
obuhvata i jedno i drugo, on go­
vori o udruZenim proizvodafima, 
koji sami - bez ikakvih posred­
nika racionalno uraduju razmenu 
materije s prirodom_. tj. usmera­
vaju proizvodnju. Dakle tu je is­
tovremeno dat i momenat samo­
upravljanja i momenat racional· 
nog usmeravanja i 'kontrole nad 
stihijom. 

Detaljno je Marks o ovim pita­
nji'ma pisao kad je sumirao isku­
stvo Pariske komune u adresi o 
grad:anskom ratu u Francuskoj. 
On sma'tra da se to razume samo 
po sebi da bi uporedo sa uvod:e­
njem ,komunalnog urec.1enja u 
Francuskoj ,,stara centralizovana 
vlast" morala da i u pok.rajinama 
prepusti mesto samoupravi pro­
izvod:afa. Zatim Marks nastavlja: 
,.Mali broj funkcija, ali veoma 
vahlih, koje bi tada jo§ ostale za 
centralnu vladu nisu imale da 
budu uk.inute, kao §to se to na­
memo laZno tvrdilo, nego su ima­
le da budu prenete na finovnike 
komuna, tj. strogo odgovome 
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CinOvnike. Jedlnstvo nac1je nije 
imalo da bude unisteno, nego na­
protiv, da bude organizovano pu­
tem komunalnog uredenja, ono 
je trebalo da postane stvarnost 
putem unIBtenja one driavne 
vlasti koja se izdavala za ovaplo­
Cenje tog jedinstva, ali je hteh 
da bude od nacije nezavisna i da 
stoji nad njom." 

Marks dalje odluCno ustaje 
protiv poku!aja da se ovo novo 
uredenje shvati kao vaskrsava­
nje srednjevekovnih komuna ko­
je su prethodile drfavnoj vlasti. 
On smatra da je jedinstvo veli­
kih naroda .,postalo moCan fak­
tor druStvene proizvodnje". ,,Su­
protnostl izmedu komune i driav­
ne vlasti shvatane su pogre§no, 
kao preterana forma stare borbe 
protiv krajnje centralizacije". 

Marks !igoSe pojedince iz vla­
dajuCih klasa, koji su postali 
.,nametljivi i brbljivi apostoli za­
druZne pi-oizvodnje". Zatim pro­
duiuje: ,,Ali ako ta zadrutna pro­
izvodnja ne treba da ostane 
Cista prividnost i prevara, ako 
ona treba da potisne kapita­
listifkt sistem, ako udru:!ene 
zadruge treba da -reguliSu nacio­
nalnu proizvodnju po jednom op­
Stem planu, uzimajuCi je time pod 
svoje rukovodstvo i Cineci kraj 
stalnoj anarhlji i periodlCnim 
kQn,vulzijama koje su neizbe:Zna 
s:udbina kapitalistiCke proizvod­
nje,£ �ta bi to gospodo bilo drugo, 
nego komunizam, mogul:i komu­
n,izam?"1 

Karakteristil'::no je za Marksov 
i za Eng_elsov stav, da oni izme­
dll samoupravljanja i centraliza­
cije uopSte, i posebno planiranja 
iz centra, nisu videli nikakvu 
protivreCnost. To se moZe objas­
niti, pre svega, avema Markso­
vim pI"etJ)ostavkama koje se kas­
nije u stvarnosti nisu nikad u 
potpunosti realizovale. 

S jedne strane, Marks je unap­
red iskljuCio, ili taCnije - nije 
uzeo u obzir, moguCnost da poje­
dini delovi samog proletarijata 
mogu poCeti da se bore za svoje 
posebne interese suprotne intere­
si.rna cele radnil:ke klase : i celog 
druStva, i da pod odred:enim us­
lovima proletarijatu moie nedo­
stajati onaj stepen solidarnosti, 
integrisanosti i revolucionarnog 
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entuzijazma koji je Marks uol'::io 
kod pariskih radnika u oba re­
volucionarna okdaja juna 1848. 
godine i za vreme Pariske komu­
ne 1871. godine. U takvom sluCa­
ju, kad dode do ove suprotnosti 
opSteg i posebnog, otpada i pret­
postavka da Ce nih slobodnih po­
jedinaCnih i posebnlh odluka u­
sme.renih u jednom odred.enom 
pravou odgovarati upravo onom 
odluCivanju, koje bi bilo najra­
cionalnije sa stanoviSta cellne. 
Samoupravljanje proizvod:al:a Ci­
ja je klasna svest nerazvijena, 
moglo bi, dakle, da vodi anarhi­
ji, joS goroj od one koju je tre­
balo da socijalistil'::ka revoluciju 
prevazide. U najgorem sluCaju, 
ono bi moglo da vodi eksploata­
ciji celog druStva od strane pri• 
vilegovanih kolekliva, recimo o­
nih Cija preduzeCa imaju mono� 
polistiCki pclofaj u jednoj pro­
izvodnoj grani. 

Druga mnogo vaZnija pretpo­
stavka Marksova je bila, pretva­
ranje centralnih (drlavnih) orga­
na od gospodara druStva u sluge 
drustva. 

Marks, kao i Engels (u svorn 
uvodu Marksove adrese o gra­
danskom ratu u Francuskoj) bili 
su apsolutno sigu!'ni da se rad­
niCka k.lasa mora vrlo rigoroznim 
sredstvima unapred obezbediti 
od birokratizacije svojih sopstve­
nih predstavnika. Komuna je u 
tom pogledu pruZila dragocena is­
kustva 1 Marks i Engels su sa 
velikim odobravanjem prihvatili 
dva, kako Engels kaZe ,,nepogre­
Siva sredstva" koja je Komuna 
primenila. 

Prvo, ona je za odbornike po­
stavljala lica izabi-ana op§tim 
pravom glasa, lica koja su nepo­
sr�dno octgovorna i u svako doba 
smenjiva od strane njihovih bi­
raCa. Drugo, ,,javna slufba, bilo 
da se radilo o visokim ili o nis­
kim poloZajima'\ morala ·se vdlti 
za radnil:ku nadnicu. Marks daje 
ovaj komentar: ,,Sve povlastice i 
novfani izdaci za reprezentaciju 
ddavnih vc?likodostojnika isCezli 
su zajedno s tim velikodostojni­
cima". A Engels dodaje: ,,Time 
je jurenju za polo.Zajima i kari­
jerizmu bila stavljena siguma 
brana". 

Dakle suStina druge Marksove 
pretpostavke je u tome §to je 
unapred iskljufena moguCnost 

da se lica koj;:. rade u central­
nim organima druStva oforme u 

_poseqan drustveni sloi s poseb­
nim interesima, koji bl vreme­
nom 1;,oceo da gospodari nad dru­
stvom. U tom slufaju central!13 
vlast ostaje vlast same radniCke 
klase.. Njene odluke. se ne bi 
mogl� suStinski kositi sa odlu-· 
kruna Poi),dinlll . kolektiva, ukoli- ' 
ko je cela radniCka klasa na vi-4 
sini svog .istorijskog zadatka, u­
koliko je razvijena klasna svest. 

Medutim, u torri sluc!aju i ovak­
vi dosledno demokratski central­
ni organi bi se ....morali takO<le 
smatrati organima .. drustvenog 
samoupravljanja. Jer ita znaCi 
samoupravlja.nje.? Samoupravlja­
nje niSta drugo ne znafi nego 
upravljanje druStva samirn so­
bom, nasuprot situaciji kada dru­
§tvom upravlja neka sila iznad 
njega. Pri tom bi trebalo samo 
razlikovati pojedine nivoe samo­
upravljanja - od nivoa celine 
dru§tva sa svojim centralnim or­
ganima samoupravljanja, preko 
raznih posebnih nivoa (kod nas 
republika, srez, opStina) do nivoa 
pojedinih radnih kolektiva. 

Time je opisano jedno stanje 
koje bi se moglo smatrati ideal­
nim. Pariska komuna mu se bi­
la najviSe pribli.fila usled niza 
usJova: najpre, u pitanju je bio 
samo jedan grad, a ne slo7,ena i 
u mnogo Cemu heterogena, mno­
gonacionalna zajednica, gde bi to 
sve bilo mnogo teie i kompliko­
vanije. Zatim, u pitanju je bio 
proletarijat .iednog velikog in<.lu­
strijskog centra, grada sa ogrom­
nim revolucionarnim iskustvom 
i tradicijama, grada koji se bez 
diskusije morao tada smatrati 
·�turnom prestonicom sveta. 
Osim toga u pitanju je bio jedan 
kratak vremenski period, period 
Wanrednog entuzijazma, a svi 
mi dobro znamo na kakvom se 
visokom moralnom nivou mole 
naCi ponaAanje masa i pojedi.naca 
u pojedinim periodima revolucije. 

Danas, mi dobro znamo, da je 
realno stanje najfe§Ce daleko od 
onog koje je Marks pretpostavio 
i da radniCka klasa festo nije us­
pevala da spreCi vecu ili manju 
birokratizaciju svojih razli�itih 
predst.avnitkih tela - bilo u dr­
iavnom aparatu ili partiji. U ve­
zi s tim, u na§em veku pred pr­
vi svetski rat, za vreme rata i 
neposredno posle njega, doSlo je 
do sukoba dve suprotne koncep­
cije o moguCnostima svesnog u­
smeravanja revolucionarnog po­
kreta, i s tim u vezi o ulozi i na­
l'::inu organizacije proleterske par­
Uje. 

Jedna koncepcija za koju se 
narOCito zalagao Lenjin nagla§a­
vala je aktivizam svesnih revolu­
cionamih snaga druStva. 

Iako su druStvene prilike joS 
nezrele za proletersku revoluciju, 
iako u dru§tvu jo� ni feudalizam 
nije likvidiran, svesna avangarda 
proleterijata treba da se stavi na 
Celo svih ugnjetenih masa, da ih 
pokrene u akciju u savezu s os­
talim nezadovoljnim druStvenim 
slojevima, da izvdi najpre bur­
Zoasko-demokratsku revoluciju i 
zatim da je §ta bde prevazidz 
proleterskom revolucijom. Na taj 
naCin se dodUSe ne bi mogle pre­
skakati pojedine faze druStvenog 
procesa, ali bi se njihovo traja­
nje moglo smanjiti i na taj na­
Cin ceo istorijs'ki tok ubrzati. Da 
bi partija mogla u toj meri da 
utiCe na usmeravanje druStvenog 
procesa morala bi biti veoma ko­
herentna, dobro organizovana, de­
mokratska, ali i centralistifka. 
Ne bi se moglo oCekiVati da svest 
partije i uop§te radniCke klase 
bude rezultat stihijskog procesa. 
Ona se morn unositi u radni<!ku 
klasu. U tome je onda velik<:1 
uloga revolucioname humanistiC­
ke inteligencije. Utoliko i teoret­
ski rad dobija u· najveCoj · meri 
anticipatorski i aktivistifki ka­
rakter, 

Druga koncepcija koju su za­
stupali Roza Luksenburg, a za­
tirn LukaC u svom verovatno naj­
boljem radu, joS do sad neobjav­
ljenom kod nas, Istorija \ klasna 
svest (1923) naglafavala je spon­
tani karakter revolucionamog 
procesa. Akcenat je ne toliko na 
svesnim snagama, koje ceo pro­
ce.s usmeravaju, koliko· na akciji 
masa koju izaziva sama druttve­
na nuZilost. Proleterska revolu­
cionarnost je latentna snaga, sve 
dok sam istorijski . proces, pre 
svega, kriza Kapilalistifke priv­
rede, ne dovede do njenog prak­
tiCnog ispoljavanja. Daleko od 
,toga da bude pretpostavka i po­
kretat revolucionarnog procesa 
organizacija proletarijata je sa­
me njegova posledica. Taj proces 
partija ne moZe ni da izazove, 
niti da sprefi. Tek u tom procesu 
i putem njega se konstituiSe pro-

letarijat u klasu. Za razliku od 
Lenjinov� teze o unoSenju svesti 
u radniCku klasu, Luksemburg i 
Luka!: misle da partija S'luzi pre 
svega zato, da radnicima ,.dove­
de do svesti njihovu sopstvenu 
j� nedovoljno jasnu volju", da u 
spuntani ll)asovni pokret ukljuCu­
je i-stinu koja je latentno u nje­
mu i da na taj nafin delatnost 
koja je uslovljena ekonomskom 
nuZno�u uzdigne na nivo svesne 
slobodne delatnosti. Iz svega toga 
ne sledi da partija treba da se 
ustrucava od akcije u nezrelim 
orilikama; Cak i onda kad su ma­
!.e revoltirane i kad postoji 
spremnost za borbu.'"'-Pfotiv pre­
l1ranjene revolucije, po- -mi§ljen.tu 
Rioze Leksemburig, ne pomafe 
:1.i molbe ni zaklji:njanja Partija 
ne samo �to ne moie eta izawve 
revdluciju pre vremena, nego 
ona ne moie n.i da spreCi jednu 
anasovnu a!kciju, 1kad je ona vec 
tu. Talwe akcije koje su vec u­
napred osudjene na neuspeh de­
Sav,ace se 11111J2no, i one su cak 
.neophodne da bl proletarijat pos 
tigao potrebnu zrelost. Po nje­
nom miSljenju greSke koje Cini 
jeda,n stvarno revoluciona'l1lli 
pokret su jstorij ski daieko ;plod­
nije i W'OOillije, nego ·nepogre8i­
vost najboljeg centr.alnog komi-
1tcle. 

Zbog o,vega <toga je Roza lAlk­
semburg smatrala da su organi­
zaciooa pitanja partije od sekun 
da:rnog -zmaCaja i de proletmija­
tu nije potrebna talko OV'I"St.a 
cenbtiaHstiClke oi,g:arrtiz,acija 1..a 
'kakvu se borJo Lenj,in.• 

Obe ove koncep�lje imaju iz­
ves!lOg osnova u samom MB!rk­
su: 

Sam Manks, s jedtne strane, 
jaJco na,gldava &ktwiaam oove­
ka, OI'lijen.taciju OOveka ,n,a rne­
nj81Il,je .sveta, na prevaziilaZ8nje 
onoga Sto je :u postojeCem nega­
tiW10. Taj e.k.t.ivizam je u samoj 
osnovi Ma:rksove fi'lozofije, 1 za­
pravo najorigina]nija i naj:te­
tnleljnija njena novost. 

Ali, s druge strane, u radu na 
Kapttalu Marks je Cesto ieleo 
da sto vise podvu&, naucni ka­
rakter !Iljegove doktrine 111asup­
tl'IC'lt raw:irn morali.'stiCkim shva­
tanjiroa. Stoga se ja1ro podvla­
CHo da se ne radi ni o kak'Vim 
idealima i moralnim ziahtevima 
vee o sazna.n,ju objektivnih dru!t 
veniih zakona, lkojii su nezav�sni 
od volje ljudl. lpak ni u Kapi­
talu Martlcs nije svuda kruti de­
terminist. Zakone lkoje izlaze u 
Kapitalu sh'vaba lkao tendencije 
koje dozvolj.a,v:aju mogucnost od 
s tupanj a u JX>jedinaatim sluta­
jevime. 

Kada Marksovu misao uzme­
mo u celini, and.a se mora rel:i 
da preovladuje <1ktiviz.am, da je 
·IDsistiranje na svnstishodnom 
men,j,a,i-ju postojeceg claleko ,bit­
nija strana Marksove m'isli. Za­
to je u ovmn SIX)ru u osnovi Le­
njin bio u pmvu. Roza Luk­
semburg je prew.!e naglaSavala 
momenat spontanosti i stlhijnos­
ti. ldealizovana je o-3rlinW<a kla­
,sa, suvtli.se se verovalo u sponba­
nu njenu deJ.a1Iru:Gt. Medutim, 
iskustvo je pdk.aa..alo da prole-
1ta11ijat !Ilije uvek na vi'sini svog 
is�jslcog zada'bkia; red.mo: 
!rancuski i nemafkd proleta.rijat 
HJ14. godine, in:emaoki proJetari­
jat pod HiUerom, danaSnja rad­
niOka !k.lasa u Americ� rkoja je 
vi§e antikomun.isttCkd orijenti­
sana 10ego Jibera'.!Jna d!n.teligenc1· 
ia dtd. 

Osim toga, sve dosad izvedenc 
revolucije su u praksi pokazalt! 
koliko je ogromna moC jedne is­
til."l.Slci revolucicxn8111Ile, dobro or­
ga:nizovane pro.leterske avangar­
de,_ i- d .vezi s tim, k'Olilke su og­
romne mogu6nooti sv<lSllog. pra'k 
titnog usmeravanja drustva. : U­
toliko je Lenjin u pravu. 

Meduti.m, u =ljenju Rore 
LuiklsembUl1'g ima Jedan eleme­
inat taCflog, racioruailinog. Njena 
koo.cepcija je sarno ,prejako i 
ekstremno suprotstavljanje mo­
g,uCem voluntarizmu i subjek­
tivi.zm.u ava.ng.arde, nW"DCit.o 
suprotstavljanje moguCoj birok­
ra.tiza.ciji mjeno!g a-u'kovodstv.a. 

lstordja pasle Lenjinove smriti 
je pokazala kolike su .opasnooti 
koncentmcije ogromne mOCi (JX>-
1,tifke i "1ronomsk.e) u rukama 
rukovodstva iparitije. organizova­
ne po Lenjinovjm · princi;iima. 
Ta opasnoot je utdllko veea, u­
koliko je drU.Stvena zajednica 
'ekoo.omski, pa i kuaturno nel"az­
vijena i po].itifki oezrelija, be-1. 
demokratstkih tradicija ma'ka.r 
grad:ainsk.og bi.pa. Ona je utoliko 
veca, ulro1iko je- i u samoj pa!l'­
itlii demokra.tski cen tra Jiu.am 
pc6eo da biva . viise ccntratizam, 
a rnanje demokrat&ki. U ta-kvim 
uslo.vim.a kad funkciju usmera­
vanja. potpuno preuzme na sebe 
jedna : e.liboa i privilegovana 

.grupa unutar partije, onda po 
prirodi l>iroikrel!,,kog polozaja .. 
c:ite dolazi do 1.akvog usmera­
Ylll!lja Oroie je la!kt:icki gubljenje 
prvolbillnog revolucton:amog i 
humOOiistitkog =>era i ostvari­
vmi:)e talkvih ciljeva kojl su po\.. 
puno suproml prv'()bjtnim ·vred­
riost>ilna !)dkret.a. 

Time dolazimo i na na§u 'S8'V­
remenu proMemetiku. Koci nas 
se -wlo brzo uvide'l:o kuda vodi 
Jaruto centbralisiti'Clro i 'birolkrat­
sko planiranje. U ekonomici i 
klulturi, mada ne u dovo1jnoj 
meri i u politici, cenrtr:alni dr­
Zavni organi su se odl"ekli prvo­
bii.nih neogran.Cenih prerogati­
va u poglcdu -usmeravanja druSt­
vieruiih procesa. Birdkiraltsko ple­
.nirain1je ni u najpovoljrnijim us­
lovima ne l110Ze uspetl bar iz 
sledeCa dva ra.zJog,a; 

Prvo. ,sam,im tim §to je nije­
gov nosilac birdk:ratija i .§.to Tad­
niCka k1a.SEI n,ijie sprernna da nje 
ne odlulke prlhvati lkao svoje, 
pr�ma tome nije spremn,a da ise 
za njih zaloZi v:i.S·e nego Sto je 
potrebno za obezbedjenje ele­
mentamih i�....a. Tako dolazi 
dn pada revolucionarnog elana 
i entuz.ijazma. 

Drug<>. centra'liz.am k<>jl nlije 
kom'J:iinowm sa cerutraliz:acijom, 
taikode nufno vodi do pa'Sli vizi­
ranja, do guSenja svake inicijati­
ve ll"J'e1)()9I'ednih projzvodaOO. 

Pored ,toga, u na.Sim uslovima, 
bez dovoljne dokmnenta�ije i 
bez dovoljno nauCl11ih znanj:a o 
reai.'.inim procesim.a, bi.rokmitslro 
uS1meraVBa1je je 'hilo i met.odski 
vrlo priirnitivno ,j subjektivno. 

. Na� sada�nii smem ie dobrim 
delO!ll otk::lonio ova zla i razvio 
inicijaitiv:u masa, (mada subjek­
tivizam u odredivanju OS!lOWlih 
priVTednih instrumenrata ni iz­
daleka nije otklonjen, ste je !Ile­
,izbe:ono dokle god raspollazemo 
sa ovako minimeJ1ntim naulmim 
zn1a1D1jima o nasem dru§tvu i 
ddkle god ne l>udemo poceli �­
lo intenzivno da prouC&vamo na 
se d->. 

Medutim, u mnogo �u nas 
sadasnji sistem predstavlja sup­
rollnu krajnos1:, u rrmogo femu 
je on apologija stihijnosti, koju 
su danas vec i neke nesocijalis­
tiCke zf>mlje prevaziSle. 

Post�djaju se dva n,aCelna pi-
tanja kcd na1s danas. Ako se 
prepusti ilokal:nim organima 
druStvenog '9aIIlOuprarvljenja da 
sami •xHuCUju o svim bitnim i 
praktiCni.m merama na svom 
podrutju, onda prvo, da 1i je 
u tom sluCaju u dovo!ljnoj meri 
dbezbed:eno da se druStvo ,kao 
celin;i razv.ija u jedru:xm ;edinst­
venom prarvcu, drugo, moZe �i 
S'e u tim uslovima govoriti o 
stvamo racionalnom usmerava­
nju rl.ncltva u svim onim oblas­
tima u kojima je ono potrebno. 

Odgovor na ova pitanja na za_ 
lost .ie trglavn-om negativan. To 
je narOCito jaS!lO u oblasti eko­
nomike. 

U vezi s pitc¥njem obezbecte­
nja jedinstva treiba istaCi, naj­
pre, da se kicd nas za sada jo.S 
ne v.idi mogu6nost da <Se preva-
7.idu izveSlf'\e disproporcije me­
du privrednim granama. {Reci­
mo OCevidna disproporcdja iz­
medu pcljoprivrede i indusfflje 
'koj� je jedan cxi glavnih uzroka 
•ta�nacije u 1961. godiru). Dru­
go, teritoriijaJne raz:ldke iteZe de 
se za0Str8'vaiu urnesto da se 
$:r'!"'.aniuju. Na primer, razlike 
iz.medu 1'lajrazvijenijih i najne­
razvijeniijih podruCja u owm us­
Jovima t&e da se produbljuju. 
Zatim. form+ranje strukfure cele 
privrcde, prepuSta se koinci­
denciji pojedinaOOJh i sluOO.jnih 
investicionih odilulka. Najzad, iz­
mcdt1 federativnih ooga,na i pre­
duz.eCa pojavili su se razlil'::-iti 
dru�tveni organi (organi repub­
like, orga11i sreza, komune) koji 
sa svoje strane poku§a;vaju da 
vrSe usmeravanje-svaki na svo­
ju stranu. Ti organI ni izdaleka 
nisu sloboc\ni od birokTatizma, 
mlbjektivii.zma. i iparl;ilkularizma. 
Mi fakbi�ki, prema tome, imamo 
n-etku VTStu Policerntrizma. Pos­
tavlja se pit.anje: ne ujedinjava 
li on u sebi negatliv.ne strane 
i centra1izacije i de�entraJizaci­
je jugos1oven.ske privrede Jcao 
Celine. 

Sto se tife pttanja racional­
nosti, svako zn:a o mnogim poja­
vama, kao Sto su udvostruCava­
nj.e i utrostru�avanje kapac.Lteta 
koji se vet i onako nedovoljno 
koriste. Dru.go, decentralizacl.ja 
a.kumulacije i pravo preduzeca 
da vrle proSirenu reprodukciju, 
stvarane moguCnosti prelivanja 
sredsitava tamo g,de su ona naj­
akutnijc patrebna i dovodi do 
brzog neracionalnog tro§enja ta­
mo gde ooa nisu .neophodna. 
Prri. tom ne treba zabomviti da 
su se ova sredstva na.gomilala u 
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1 pred slikama 

B. Sz. Gy.-a
Grelne odaCe me 

Ruku obara otajanje 

Glas ioJ kukan;e kukavlce 

Nismo mi zvanice 
Za trpezom sjaja 
Senke se hvataju 

Kakve mi to stvari donosil 

Pitomi svet u !ta se izmetnuo 

Mno:!e se stranvutice predela 
Nevidljiv pauk 
Mre.fo,n prekriva lica 
Fantomi crno-beli jezde 
Prostor sivo uzdrhti 

Za,ta.nu re4S 

Sto te uzdue Jto te JspuJta 
Vile se ne vidi 
Pod koru si prodro 
U :!ivom tkivu Tije§ 
Noci bele clani crni 

U stuknu reCi 

Prostor ova; je nama poverena java 
Na postolju snosnosti 
N jegovom nepoc!in 
Bufna vreva podnebl/a 
Sapeto korenje 
Pr§tanje krila 

Nemoj ni be!ati ;za .!ivice kapa.ka. 

Vrtimo se lebdimc ovde 
I prikovano 
Samovoljni 

Zvezde nezgazive 

U iljebove na§e CUtnje 

Sklapanjem. obju ne mole§ ih stresti 

V spele poteze obmana 
Prizivam ii skrovi!ta tvojih reti 
U 1nule smutljivice 
Nek sljuJte tu hrapavu pl'iptjenolt 

lzlomiU se nedufni prsti nale ljub�i 

Kako si I moglo <la verujel u pljWak ,vetlo.ffl 
Senke se za nama vuku 

Patrljci no.Ji ListaCe opro§tajem 

Opipavam te da U si jo§ s nama 
Zahuktan mleCni put uskomelanog svemira 
lli stostruke staze tvojih bdenja 

Nek dlan tvo; prostrti motre 

lskrenost 
� �·�na tajna obaLi iZba«!ena 

. /0-:. f'1C,, JO) 1S 1zazvano cutanJe 
Mogu te oteti podjednako 
Zgrata se uskovida izvesnost 

Jde se ,-ecS 

Ulazim u Cestar ibunja 

Pokornost 
Poda.fnost trave nemoljena 

Privrfenost 

Du.Ja se u 8sto prepovija 
Zabeli Be 

lli se batrga.m po rein;evima tvoaa smisia 
Svojim perom svemtr seckd 

Drvo od neba neodvrativo 

Na predelima Ponu4enim 

Gr-ob stretjanih posipa se kretom 
Zabell se 

Naslika Be g,otub mira 
ZabeU Be Do srZi ne moiel stati 

U njoj je jezg.,.o sm.irenja 
1961 

Od nezdrobtjivog kamenja nade 
Polofio sam put 
M en:i da te dovede 

J'OZEF p AP je elavni l 
odaovornl uredn1k novo­
ndskoc euoptaa HID. Za 
knjtgu 1Uhova R.£8 fPuko­
tina) nagraden je ovoeodi­
lnjom nagradom Izdaval:­
kog preduzeta FORUM. 

Setanjima ga ozaravam 

Na s!epoornici budu�st 
Otkucavaju tvoji koraci 

Bri!!Jlvo o<iabrane re� 

Od mene su tebi odbegle 

velik:oj koli&i na jednom mes­
tu u jednom predurecu, ne uvak 
samo .zato §to :su se radnict !tu 
izvanredno zalo:Zili, Sto je postig­
nu t visok stepeo ooganizacije 1 
koriicen7a W>utraanjih Temrvi, 
MIi<> d zato sbo je polli!lkia oole 
Z8ljedmoe bila rtakva da se for­
mirala ta graara, te su ulorena 
velika sredstva u stvari: veliki 
minuli rad. Jedna cd neracional­
nib pojava je i neopravdano ek!:l­
pan,Jija potro§nje. Cinjmica je 
da smo mi produk!tliw:nost rada 
pwecavuli u proteklom periodu 
od desetak godin,a sa sv611JB dko 
4,50/o godisrQe, ddk ie potros­
n!ia resla, narooibo od 1956. go­
dine pa na ovarno i sa pr.eko 
100/o godi§nje. Dalje, u uslovima 
decentralizovanog donoAenja 
roluka ; deoentrall.zovar,og in­

vesfuan.fe, '1liie anogufe uviek o­
be.zibedl'tll! maksima!nlJ prlmel!llu 
nauke ! moderme tehnx>10!¢ie. 
Otpori ee javljaju usled pi,im!tl­
vizma .i nera.zwnevalllja da po­
v�n,je produktivnosti rada da­
leko vl§e zavisi od prirnenle SQv­
remene l'Ullike i tehnolqJlije nego 
od intenzlviranja !ivog rada, od 
•bolije <Jll'llillll>imcije > 1Mb dlrugJ.11 
falrt.ora Slabe strane slstema u 
l<Ome je deoe,,,trallzadja prete­
·ranb n�a na rafun usme­
iravanja pdkaiza1e su se d u d.ru­
g!?n oblelotlfma

1 narooito u """5-
vetl . 

U Jednoj relaliWl<> zaost!doi 
a dee� "'8jednici 
prosveti uve� preti opasnost da 
·bude '1Ireltlra1>a lkao lul<isuz, lkao 
investicija u neprodu.kti.Wlle svr­
he, u ne§to Sto ne mo:Ze hitno 
dat! nelre opipljive rezultate. 
Rezw1lat lioga je nedovoljlno u:la­
ganje u �u oovih pros.­
vetnih ustanova, <DEdovoljno 
-<!iv,mje pro,,velm.ih redni­
lkla, (us.led &,ga oe naiboldl bd­
rovri prosvete prelivaju svuda 
gde ,m,gu da budu boije nag,ra­
<1eni), i uo�te jedan dosta ne­
r81C1ia>alain siatern raspodele lko­
r!Merrja kadrov'll,, (strum,iaci 
l!eBto ne anogu dobiti mesto jer 
Gdkiaiinl -1 !aworizuju ,,svo­
Je'' nedovolijno ck:v:alifiloovaru, 
kmh"o>ve). 

DoduAe, lOO!lio lli se reci da 
mi jail nemamo oekl dosledno 

� decentrali:zovani sis­
tem, da mi u .stvari jo§ uvek ima 
mo I zoaitac stepen cerubrauna 
u 1DS§em dru§IM.t. Tu je drfavni 
apa,rat k<>Ji OIStvaruje V'isoku 
akum.ulaciju. (na primer, investi­
alje iz cenitra cine 700/o ibrubo 
investiaija u fiksne fondove u 
inclustr!j,i); I koji ima pravo od­
rec1ivanj,a osnovnill inslirumeoo,ta 
i proparcija od ko:)ih marogo sta 
ctrug,o za.v;!si. Prema tame, moglo 
bi se postavtti pi.mnje nlsmo Ii 
mi !\pale ru,.§Ji iz"""'10 pomirenJe 
ove dve .6U!PI"O�, samauir 
raV'luanja 1 decentralizacije s jed 
ne strane, .!el'itraliBna i usmera­
van(j,a s druge. MedUJtim, izgle'.la 
da se ne mdi o tome da je ove 
protivre�nost prevazidjena, veC 
se 'Vi!e radi. o tome da je sistern 
nelroherentan, da nij,e dovoljno 
stablillan i da je rerultat kom­
,i;,romlsa. To se najbolje vddi po 
tome §bo se oseca jedain su!tob 
l<om:epcija kc,JI tinda, a!li se ! sve 
vile 1rllrl<(!lllnrje, i koji dol32Ji do 
izrafaja na mzinim mestlma,, ru, 
primer u ekonamici poetoje dve 
()Q)()Wle kance])Oid,, me<!u eko­
nornisti1na; i jedna i dnJga po­
lawi od !toga da je "61cia!lnje sta­
n;je pro't!W'El0006ili d da •bi on.a 
moralo da se ipromeni u jerlnom 
ili u � pravou. Netki eko­
nom.ist1 smabr,aju da ceb sistern 
treba dalje da se menja I pri'1a­
go<11Wa princi;pu samcru,praJVlja­
nJe.. D.ru&f., su,protno tome, smat­
ratiu da of:reiba ogranicihl smnoup­
rav.!J,anlle, onljein!tisa.ti se na ni­
vou preduze6a samo na prostu 
reprodukciju d na kariMenje 
amortizacije, ,da ,bi se ru, maloro­
platnu, na nivou cele jugoslo­
venske privrede <IllOllle, .posticr 
mamma1nra racionahnost. Prem.a 
tome, i jedn:1. i drug.a strana mi­
�le da bi sada§nju protivrel:nost 
trebalo o1lklonittl na tail lflBCin 
Uo bi se jedan princip zanema­
nio u pr!log drugog. 

Ne •klraju bih, bez pretenz!J a 
na da.van,je .nelrog =­

ree,ja ove &liuacije, sugerirao 
nel«fillro dklaja, od kojih bi o,e, 
clni ml se, marah> poci, alko se 
protlvrellno,¢ o lkojoj sam gpvo­
r!o bore da ,rooresi. 

Pre svega, o prevazJ.later.Ju 
ave protJMreano9t:l ,rnogio bi se 

Reti samo brani.l u topla nedra umotane 
Da 1i Ce ,oprost dobiti 
Re� tvoje iz ptlfjih grla sakupl/ene 

bleltavo 
beti se 

Jedino 
Mi 

Sto ste joj se iz otiju otkinuli 
B!istavi koreni pouz<ian/a 
Dani .fto bre!e otvarate 

Ne mofemo <la budemo bell 
Za OCi sveta do nokta ceH 

Belo 

Not njen.a je sad budnost peska. 

Jzvmute beonjac!e kUCa 
Vreba/u joj hod 
Nameru krhku pragovi kdenjem tome 

Dani feljama nabujale reke 
Zaokrenlte pod nien otefali korak 

Prekinula se beskrajna 
I gra u nje,iim zenicama. 

jlOvomi "3ttlO ik<lld ·bi bflo dOVT­
OODO jzera<livainje lstinsk.i de­
mak.ratslwg sisterna, samouprav­
ljan,ja ou dna do ""18. To 2111Scl 
eta se rnora !l'ealizovati sarroup­
ravljanje i na nivau celine dru§t­
va, a ne samo Jokalm:ih org&nst. 
A,1.1 da bi se to !)Olltiglo brebe 
t.O!loladiil lnte""""· i - us1cla­
cnti zn.anae pojediruh centra:l.n!h 
! decen11"8Uzovanih, lokailn!h or­
gana. 

Uskladiti inlterese trebalo bi 
da bude mof.da oonoVIDi ili jredi,n 
od osnovinih zadatalm ru,ieg Sa­
veza ikamund:sta,, a usklllad.1ti 'zne 
nje oreba!o ,bi dla rude svakalro 
zadatak lll8!e ![]Quke. 

Sta Ja. poclmzumevam pod 
dVim usk1'adivanjem in1:eresa? 
'l'rebalo bi poSbi.ci <la ! ·oentralo! 
organi i cm dece:nltrafux:wani 
donr .se odluk,e lkoje su stvamo 
socijalistit'ik.oig lkialrai.tera, koje 
s!lvamio :onace daljd r=oJ ooAe 
sDCijalistifke revolucije. Da bi 
se centralni o,,gan! koj! usmera­
'Ulaju c,;Jov!tu dru§bvenu zajedn!­
cu mogli do kraja smatralll or­
g,,ni,ma samoupra,vl!JS11tta llreba­
lo bi da budu blr811l do!sledno 
clemokratsk!m postupkom, da 
budu li!eni rna'ter!JaJmh d dru­
� pl'i vileglta ! da budu i ostia­
nu obillni tlanovi dru!tva k.oj,i 
svoje runlkai'je vrie priviremeru, 
i za lroj.e su u da'leko ivecaj mer,l 
odg,ovomd ""'1jim bira!!une· n"A<) 
§to je bo lro1 ffllS sluc!aj. To Je 
jedlno. 

D!Ull<>, n.a mvou deceritra!izo­
vanih teba potrebno bi bi1o pred­
uxeti maksimalne inaipore, da1e­
ko v>ece inego dklsad, ne !aile6! 
za to sredstva, da se II'adnli.fka 
kllasa likdluje, da se malbde pot­
rebnim znanjirna, da se njena 
inicijativa u onga.mma drai1:tve­
nog s,arnoupravlja,nda stimu!ira 
na sve � n,ail!;ne, pre sve­
g;a, razvijanjern atirnosfere slo­
bodne i jaivne lkritike ! predu­
zimair>iem - T�resallja pro­
tiv malih birokrata, siled!ija (ne 
sa:mo dlrektora neJ!'> loatkad J 
tlanova partljsklh k ,.uiteta) ko­
j.i ispo!J3""',Ju temeociju da se 
<1Vete za svako pru.!e,n:je ol!Pora 
i 'kti11idou. 

Ko bl drug! OV'O molgM da, ti­
re lkod in.as nego Savez komu-

.ndsta, bo Je sieumo Jedan od 
mtell!Ovih ""'1omih . 281ataka. 
Bez radnicke ldalse dafeb> Pl'<*­
,v,ecenl!je, \!llrolOYdnllle, Bl&Umil• 
u oet,e, svoja prava, svoju llllo­
r!jsbi m!!riju, ne t- oceldvati 
da odluke ldk,a1ln!lh samoupra,v­
nlh Cl',gJalla uvek ima,J'U &tlvarno 
!IOC!jalist!lllm lkarak!tler. 

Pored obezbedlvanja da od­
lu�e !111a csitr-. Ina 
lok:alndrn n'ivoirna drna stvamo 
revoluctonarni. stvamo hwnan1s,.. 
tii!k! karakter � pc, -
lkan sastavu ovih Oll'Rlaila, ru,op­
hodno bi ilsto ,ta!oo bllo l � 
nit! najadelwatnlje neucne ! 
oolmltke mebode uksladwlllllle 
decentrallrovanlh I -h 
odluka. 

Nauka treba da <il\,ezbedl porz­
navanje cinjen!tkog stanja ! 
realn.fh tendenci.ia kretanja. Ma 
1kak'VO odl�vanje d. �, do 
noAenle odluka o p!.anolvlma ! 
uSmera!Vl81lju, ma ina Jrom ntvou. 
.t«;ie se .,. lb! zaa>!va!o <na ob­
i<eklt!vrrom mMllu. more\lo bl bl­
,'1\ neadelovaibnio d V'Odi!lo bi -=
!kom,:,romdta�lji oome ideie us­
memvanja ! planl,ra.nJa. Uskla­
divanJe znan\a m 1'0(!edlnlm nll­
vo.Lma, od ,tok!aiJnM db federa1-
"°"'• ,mcle se nostl�J, ter le ma­
"'1e nellto obJelrf;\VIIO. nefto � 
•e dru§tv'El!lo. To uskla<!lv,mfo 
,,.,....1a b� saanro po ...,l,L bllo 
mel!a.Jan l'lirullac uslol'a<!!vanla 
odluka. C'elrutraln'!h ! decenitirall­
rovan1h. 

Drugo sto bi bilo potrebno jes!e 
lkonstantno uzajamno prilagoda­
vanje optimalnih re§enja u cent­
ru i zahteva posebnih kolektiva i 
dru!tven!h organa pojedln!h po­
c!rucja. Lin.ije komunikaclJe !z­
medu raznih nivoa, od central­
nih organa do kolektiva, moraju 
biti stalno otvorene. To znal:i, ko­
lektivi bi dobili najpre na uv.fd 
preliminarni globalni plan sa na­
znal:enjem razlil:itih varijanata, 
koje bi sve bile manje lli viS:e ra­
cionalne. Onda bi se kolektlvi, na 
osnovu svojih interesa, uzinu1ju­
�i u obzir i opS:te druS:tvene inte­
rese onako kako ih, oni vide iz 
svog· ugla, opredeljivali za jednu 
od alternativa. U centrµ bi na­
rednt zadatak bio lzraditi uiu §e­
mu sa manjim brojem optimalnih 
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altemativa, ltd. Na ovom poslu 
lit se danas mogle kor!at!t! naj­
modernij.e( egzaktne discipline; kao 
!to su ekonomska k!bemetlka, o­
peracionalno istratlvanje itd. 

Zaklju�ak iz svega ovog bi bio 
slede(;I: prot!vrefoost pred koJom 
se nalazlmo ne mole se pre­
<raziel prost!m neg!ranjem Jedne 
od njenih strana. kao Ito neki 
daffas misle. Usmeravanje se ne 
mote svesti na neobavezno Precl­
vi<!anje buduceg toka stvarl, jer 
to onda mJe uopite usmeravanje. 
S druge strane, ta nrotl�nost 
se ne mote l)revazlCi ni nertra­
njem ili bitnim ogranifavanjem 
prJncipa• samou.OJl'8v1jan1a, .ier ie 
to ne samo jedna od ldjufm!h te­
kovina na� revoludje neao uop­
§te oreduslov one bumanizacije 
dru§tva o ·koioi je Marb mislio. 
Mogli bi se dodu!e !zgrad!t! mo­
del! dru§wa samo na Jednom il! 
na· drugom Pr.inciPU, all lbl onl ne­
minovno doveli do niza ne!elje­
n!h t)()java, od kojlh sam neke 
naib!tniJe naveo. Prema iome, 
jed!no relenje je prevaz!laienje 
ove protlvr�nostl putem izves­
nog menj.anja. karnktera pla'ntra­
nja. s jedne strane, 1 samoupnv­
ljanja s druge strane, odnosno 
orevazila!en.ie ove protlvrealostt 
outem odlucene deblrokratlzac!Je 
usmeravanja od .strane central­
n!h organa, a !sto tako. s druge 
strane. outem obezbedenja da 
samoupravljanje lokalnih organa 
bude u znatno vefoJ, mer! ,ac!o­
nalno ! vile u duhu soc!Jallzma. 

Samo ovakvo reAenie je u skia­
du s osnovnim, nal}eUm:a koje' je 
Marks !zlot!o· l u !me koJlh smo 
P<>teli ovaj grandiozni revolucio­
naml ·preobra!a.1 naieg dru!tva. 

Mihallo MARKOVIC 

t Marks, Engels. l:r.abr*-Da de1', tom 
JI ... Kultura", tl!IO. it. ffl. 

t Gramlt! lubrana dela, ,.Kultura". 
Beograd, 1959, strana 1111. 

•· Marks: Gradan•kl rat u l'nlncu­
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poAto je Lenjtn blo obJav10, knjlgu 
Korak napre4, dn koraka IIU&d. Ro­
za Lukaemburg :le prikazala tu )mji­
Jru. f krittkovala 'Len.Jina j1lla 1Nol-. io­
dine. Lenjln Je u Jesen te godlne od­
gov.orlo. 
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