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LIKOVNI PRILOZI U OV OM BR01U UZETI B U  BA IZLO%BE 
,,DESE T GODINA JUGOSLOV ENSKE GRAFIKE", SUBOTICA 19M. 

Jedan od zakljul:aka prollogodi!rl.Jeg Stra!l­
lovskog susreta bio je da se u 196fi. godini 
organtzuje u Novom Sadu diskusioni sastanak 
o problemlma krltike kod nas na kome bl 
uzeU ul:el�a predstavnici redakciJa llstova i 
l!asopisa kojl okupljaju mlade stvaraoce. 

Na diskuslJu su pozvane redakc1Je: 
GledUta, Ml.adoat i Vidtcl, Beograd; Potja, t 

Stmpozton, Novi Sad; Na!e teme t Ra:dog, 
Zagreb; Izraz Sarajevo; Razgledt i Mlod borec, 
Skopje; P1'obtemi 1 Mtadtna, Ljubljana 1 ProK­
sa, Tltogiad. 

Redakcije Po£ja 1 GledUta 1 Ideololka ko­
mtslja Cetralnog komtteta Saveza omladine 
Jugoslavtje (organtzatori sastanka) sastavill su 
nacrt tez, kojt objavljujemo. 

Sastanak se odriava krajem aeptembra. 

I 

POZICIJA I MOGUCNOSTI 
fiRITlfiE fiOD NAS 
TEZE ZA MEBUREDAICIJSKU DISKUSIJU 

Dru§t_vent, poUW!Jd , moraln( smtaao krttike u naltm sadaJnJhn 
druftventm uslovtma mo!e se uspefno razma.trati Jedtno ako se 
tma u vtdu da je ,amoupra.vtja.nje u avojoj suJttnt proce, preva­
.z:tlatenja t revotudonarna krtttka. starog drultva, te do otudo krt­
tika druftvme prak.se koja ne polazt od samoupravtjnJa. ne mofe 
bttt nt progrestvna nt efikasna.. S te taNce gledtlta i.ftic.'!emo sle-
deta pttanja za dUkuriju: 

1. Aftrmaclja krtttke t krtttc.'!kogo odnos� prema razvitku sodJa­
ttsttf!kth o.dnosa kod nas kao tmperathma potreba samth tth od­
nosa t njthovogo dotjeg razvitka. 

z. Kritika kao form.a i instrument ma.nife.ttovanja ntvoa dru - . 
ftvene svesti. 

3. Afirmaclja kritike kao potvrdo demokratskog subjektivtteta 
naj§treg kruga nosUaca dru!tvenih i poHttc.'!kth procesa kod na.s. 

4. Krittka kao form.a i instrument borbe razlttltih. mt!ljenja t 
tdejnih strujanja, fto,th proces demokrattzactJe prirodno sa soliom 
nost. 

!. Us!ovnostt nafe krtttke: uttca.jt na!e druftvene kUme na stva­
ranje kritic.'!ke millt, odsustvo razvtjenih demokratskth tradicija u 
kla.stbtom smtstu rec.'!i ttd. 

II 

1. Pored samoupravtjanJa, koJe su Jo! najvafntje fundamentatne 
tJf'ednostt u na!em drultvu danas; da. U su_ i u kojoj meri, to vred­
nostt tstovremeno t krtterijt progrestvnosti t eftkasnostt dru!tvene 
kritike; do U je mogu6e, t ako je mogu6e - kako, fiksh'ati pod­
dju sa koje bi kritika btla fto efikasnfja t dru.!tveno cetishodntja. 

!. Kako shvattti t kojtm kriterijumtma ustanovljavatt u prakst 
takue pojmove kao Ito su: .,krtttzerstvo", ,,nekonstrukttvna kri­
«ka'', ,,nedobronamerna krttika'', ,,nemarkst&ttf!ka krttika'', ttd. 

J. l{oordtnate krittfkog akttvizma; ra.tlorl. i smtsao festogo tstt­
ca.nja problema slobode, h.rabrosti m neslobode u na.loj krittfkoj 
misli. 

4. Kojt su t'azlozt tvrdnje da kod nas festo ne postojt s?varna 
borba mi§ljenja m da se ona vodt neprinclptjelno t neceltshodno; 
u kojoj mert je ta tvrdn1a re.z:uttat jednostra.nog zak11uc.'!tvanja na 
osnovu stanja u naloj .§tampt i publlctsttct, a koUko Je tzraz 
stvarne drultvene prakse t tskustva. . radnih ljudt 

!, rznose se mtftjenja da Je kod nas Javna krittka festo ne­
konkretna, kampanjska, usmerena ugtavnom odozgoo_ uperena na 
poJave a ne na njthove nastoce, neeftkasna jer ne stavtJa u po­
kret mehanizam Javne dru!tvene odgiovornostt ttd.; u koJoJ meri 
je to tablo t koJt su uzrod takvih pojava; da lt njth. treba traJitt 
i u stedetem: 

- nedovotjno borben odnos prefflCL negoattvntm pojavama u dru­
Stvu - tzra.z: komformtzma m pak rewttat btrokratskogi pritiska; 

- problem hijerarhijske odgovoruostt foruma t pojedtnaca t 
otuda neefikasnost ,,krittke odo%do''; 

- poJava dlskvaltftkatorske , anontmne krittke koju pojedinct 
c.'!tne pod okrtljem. raznth foruma m funkcl1a; 

- problem odgovornosti, moralnostt i efekta kuloarske krtttke 
t nac.'!tn njenog sw:btjanja. 

f. Odnos nac.'!eta demokratskog centraUzma i javne krttike t 
borbe mtfljenja. 

Ill 

Oc.'!tgtedno je da ,e sva ova navedena pltan1a mogu razmatratt 
, u okviru ntfe formuttsanth problema; 

l. Smelost t krittc.'!nost naubte (teorljske i nablo-btTctfivac.'!ke> 
misli; u kojoj su meri drultvene nauke kod nas efikasno orude 
krttike dru§tvene stvarnostt. 

!. Metodt t am krtttke kutturnih procesa. t umetnt�kog stvara­
ta.§tva; aktuebli probtemt bo1'be za slobodu kutturnogi stvarataltva; 
koterljanstvo u kulturi t sloboda umetnfc.'!ke krittke. 

!, Umetntfka krittka dru!tvene stuarnostt i 1tjena vttatno•t. 

IV 
.. ----Pota..z:eti sa stanovt!ta da je krittka konstttutttmi element socl­
jaUstU!kog druJtua t kutture, te da c.'!asc>pist tmaju odreden udeo 
u negovanju t razvtJanju javne drultvene krittke, pot1'etmo je 
dtskutova.ti t o tome koltko je , kako ona trettrana, odnosno koUko 
C kako bt je trebalo u njtma trettrati, kakvt u•tovi za krittku po­
stoja, kakve efekte postt!e t kakve su joj perspekttve. U ved s 
ttm postavtja,1u ,e t sledeCQ pltanja: } 

l. Postoje miltjenja da je kritiJca na stTantcama tasoptsa �esto: 
- apstraktna i oplta, nedovoljno hrabra da stvarl naziva svojtm 

tmenima; 
- tmprestontstttk:a, ltc.'!nt aflnttet pretpOsta.vtJa umetnlfko-tsto­

rijskoj tsttnl; 
- netskrena, podredena Ufnoj ambicljt umesto uverenju. 
rsttf!e se, takode, da Ima dosta c.'!asoptsa kojl su btedt , be.z: 

fizionomtje. 
Kojt au uzroci toga, da h th tT•ba tra!ttt, 1.1:medu ostatog, i u 

,mu rada t sastavu radakct1a. 
J. Postavtja se pttanJe u koJoj su meri �asoptsi. k:ao t druga 

nedatva javnog tnformtsanja, .zatsta organt ;lavnog mnjenjo., a ne 
tsklJuc.'!ivo njthovlh redakcija tu pojedlnth orgoana. 


