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Biéete svedoci, rekose nam, najlepSeg doba;
Vi koje znate izuzetne dosetke smrti:

Pogleda bez oka, uprtog izmedu sveta i senke,
Vi ste ta stra$na lepota §to oduzima dah.

Ra3élanjena vam tela na vratima su noéi,

Gde njihova sveZina u lice mrtvima pahne.
Va3 alica, kamene maske pobede i moéi,
MozZda i pitanje viSe kad vlaga u grlu sahne.

Takva je sluzba ljubavi na kamenitom razbojistu mita,

Radost u spajanju ¢iste pohote i Zrtve,

Detinjstvo jezika, puteno poreklo, priroda njegove
strasti.

Tako dolazi iz sporednih re¢i i pesma,

Na va3e se postelje spusta, pohodi vas, odavno mrtve.

Samo vas pesma grli, reénik o sustoj Zeni,

Na ruci kad nam leZaste i opet niste tu vie:
Ljubavnice prazne stranice ili pladljive seni,
Kad svako znalenje mrkne i svaka reé se zbrise.

Borislav  RADOVIC roden 1935. u Beogradu. Dip-
lomirao na Filozofskom !akultetu, na grupi za svetsku

akao se pre-

vodom sen DzZon Persa ,,Morekazl" 1963.
lge pesama: ,,Poetiénosti” 1956; ,,Ostale poetid-
1964.

Knjlg
nosti” 1959; ,,Maina”

EUGENIO GRANELL: Konj i afritka kraljica. 1964, Spanija

GORDANA TODOROVIC

dusanki iz mog razreda

Volim i samu ljubav prema onima,
koji misu hlebo;edz obiéni;

¢ije se lice vaja meponovljivo
odtrim mislima, neZnim snovima.

Cas prsten od mlade travke joj je du¥ica
&as plavet gde se meSto zabiserilo...

Zivot je midim nije omedenio.

Na istoj grani smo — cvet i pahuljica ..,

..I ona éuti, jer imala bi izreéi,

moZda Sapnuti, to §to i majske latice.
Kriknu ptice §to se na bagremu ljuljaju,
a ona svoje mema kome izreci. —

Jer sve od dojke majéine slatkomleke

zemlju joj rodenu porodica zaklanja.

Ko njivu bezbilje boli meuradeno

devojku mladosti od radosti daleke.

oblavlju)e

wSunce” 1

jlga pesama:

Onda smo prifle jedna drugoj i zbunih
dobrotom gospodsko dete, al moje dufe,
i jednom iskrenom reéi sve raspupoljih,
ko 3to kap rose cvet durdevka mapuni.

Gordana TODOROVIC rodena_ 1934. u NiSu. Sada
%2ivi u Beogradu, prekidana boleSéu, studira i retko

»Gimnazijski trenutak”  1954;

keitika 1zvorne

Pojavilo se u poslednje vreme
kod nas nekoliko knjiga kritika
uglavnom mladih kriti¢ara, onih
koji sobom nose talenat i sveZinu,
erudiciju i snagu analize, ne ret-
ko kaciperstvom zamaskiranu ne-
moé. Egeriéeva knjiga donosi u
odnosu na njih nesSto osobeno i
izrazito.

U vreme veé¢ vidnog konformiz-
ma i cehovske solidarnosti, kada
nasa krititka misao podinje da
gubi od svoje vrednosti i efika-
snosti i da postepeno prerasta u
~komplimentirbuh” i umisljeno
tap$anje po ramenu ili zlovoljnu
negaciju svega Sto nije u njenom
taboru, Egeri¢eva knjiga donosi
jednu izuzetnu darovitost, koja i
kad bi htela da se uauri u ceh,
u tabor, grupu ili redakciju, veé
svojim postojanjem nije u mogué-
nosti da to uéini. Ova kritika svo-
jom negacijom i snagom ruSenja
otkriva u delima i piscima move,
dotle nesluéene vrednosti i mo-
guénosti. Hvata se nna u ko$tac
sa naSom savremenom kritikom
i beletristikom strasno zanesena
ljubavlju prema njima, strasno do
samoodricanja. hvata se u kostac
sa Zivim i sloZenim rastom naSe
knjiZevnosti da bi sa nie skinula
sve ono §to bi moglo da skrije ve-
¢éi deo njene lepote i snage. one
snage koja po imperativima kre-
tania i rasta stvara nove svetove
i ubrzava rast.

Taj neuhvatljivi i u racionalne
kategorije nepodvodlnvx fenomen
— talenat — ne mozZe zbog svoje
prirode da miruje na jednom me-
stu, nije u stanju ni za trenutak
da prestane da struji &udesnom
snagom. Egeri¢ od prve do posled-
nje stranice svoje knjige, u naj-
slabijim tekstovima skoro isto o-
nako i onoliko koliko i u najja&im,
donosi trajni nemir, onaj dubin-
ski, teZnju da otkrije tajne Zivo-
ta 1 knjiZevnosti, da prodre do
nesluéenih dubina i da se domog-
ne nedohvatnih vising. Da li on
to uvek uspeva druga je stvar. I
u ovom trenutku nije najbitnije.
Bitnije od svega je to da je ovaj
zivi i strasni nemir neprekidno
okrenut Zivotu i knjiZevnosti, da
ni za trenutak nije zatvoren u sa-
moga sebe. Energija kretanja i
borilatva u ovoj knijizi postoje
zbog Zivota i knjiZevnosti, uvek je
namenjena drugome. ni u jednom
trenutku samoij sebi.

Skromno i zaoStreno nazvana
+Portreti i pamfleti”. Egeri¢eva
knjiga mnogo vie donosi nego Sto
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bi se na prvi pogled muglo oceni-
ti. U njenoj osnovi nalazi se gro-
mada energije, talenta i duha, ta-
lenta izvornog i snaznog, duha jo$
neprevrelog i nedovoljno rafini-
sanog, ali toliko prodornog da se
u talasanju na%e savremene knji-
Zevnosti njegovi rezultati osecaju
kao domet koji ostaje i koji se
pamti. Po toj snazi i energiji ova
knjiga je mlada, kao svaka snaga
i energija, kao sve ono §to je kre~
nulo ka vifem i neosvojenom; po
Zivotnoj mudrosti, po kolitini te
mudrosti, knjiga je zrela kao $to
je sve mudro uvek zrelo. Mozda
Egeri¢ nije erudita, (dobro je 3to
nije to u onom smislu kako knji-
Zevna &ar$ija misli da treba du
bude), mozda nije dovolino strp-
ljiv, (mora takav da bude jer mu
se hita nekuda kuda u na3oj sa-
vremenoj kritici jo§ niko nije hi-
tao), mozda nije tolerantan, (i ne
moZe da bude jer u ovakvih tale-
nata kompromisa nema niti mo-
Ze da bude). 2estina koja ne trne
poseban je kvalitet ove knjige.

Dar da ude u kriti¢ara, da se
uvute u sve njegove pore i kroz
njih u srz krititarskog bi¢a vred-
nost je koja ostaje. Kad piSe o
svojoj sabraéi krititarima, Egeri¢
ih svodi na onu meru koja im u
tokovima naSe knjizevnosti pripa-
da. Ali viSe od toga, on ih osvet-
ljava iznutra, kritifarska misao
dobija u mjegovom osvetljavanju
punu meru, re¢ se svodi na svoj
pravi smisao. Izuzetak je samo
tekst ,,Sudbina stvaraoca” u kome
Egeri¢ izneverava svoje stvarala-
&ko bicée i viSe raspravlja o ,slu-
&aju” jednog Kkriti¢ara, nego o
njegovoj sustini. Bilo bi nepra-
vedno reéi da Egeri¢ u ovoj knji-
zi nema svojih simpatija i anti-
patija. Naprotiv, one se vide, &ak
su ponekad i izri¢ito nagladene, ali
kada govori o njima, ispod izre-
Cene afirmacije ili negacije ima
nesto bitnije. Ono $to je znadaj-
no, $to je stvarna vrednost, §to je
trepet duha, pokret misli. Egerié
oseti i kod simpatija i antipatija
i tu prestaju njegova li¢na opre-
deljenja, ostaje samo dodir njego-
ve energije sa njihovima. kovi-
bracija njegovih nemira sa nji-
hovima, sazvutia niegovih struia
sa njihovima. Gde nije u mogué-
nosti da dode u dodir sa energi-
jama, strujama i aemirima. zna&i
da ih nema, i Egeri¢ takvog kri-
tiara ne prihvata, bez obzira na
to da 1li govori o simpatijama i
antipatijama.

Kao svi izvorni talenti, Egeri¢
Cesto negacijom gradi a, ponekad,
atirmacijom razgraduje, ZeS¢i je
kad gradi, to jest negira, nega
kad razgraduje, to jest afirmiSe.
To je valjda zbog toga $to je &i-
tavo njegovo kriti€arsko bic¢e us-
mereno ka stvaranju sopstvene
vizije Zivota, ka otkrivanju novih
svetova, ka ozivljavanju starih,
vremenom zaboravljenih vredno-
sti, $to je gradilatka, ne u ba-
nalnom smislu reéi, ve¢ u dub-
ljem, trajnijem. Ne treba se uvek
povesti za spoljnjim zvukom nje-
gove re¢i, treba pritekati da se
ona stalozi. Uvek posle toga os-
tane u Citaocu zrnce nove misli,
koja ne mora biti pravedna i
pravitna (a i zasto bi to morala
uvek da bude?), zrnce koje ne da
mira i pofinje brzo da klija, da
razbija moguéu ustajalost u ¢itao-
cu, da ga pokrete na radanje no-
ve misli, da pokreée u njemu e-
nergije, ako ih ima. Ne moze se
biti ravnodudan kada se ¢&ita ova
knjiga, ona u svojim strujama i
svojim izvoridtima sadrzi najbo-
lje tradicije srpske kritike, nosi
ne$to od vizionarstva Svetozara
Markovi¢a, nesto od smisla za u-
predanje sopstvene misli u isto-
riijske tokove Jovana Skerli¢a.

Moguénost da ostvari ,,unutra$-
nju panoramu” onih kriti¢ara na-
Sih koji su imal! dar za ,global-
no” na Stetu ‘dara za tananije i
suptilnije isto toliko je prisutna
u Egeri¢evoj knjizi kao i mogué-
nost da to isto uéini kod ,Zenstve-
nih” kriti¢arskih priroda, kao i
kod onih koji kritike piSu a nisu
ono S8to bi Zeleli da budu. Taj
smisao za .,uzivljavanje” u naj-
razlititije kriti¢arske prirode ni-
kad ne iscrpljuje pisca ove knji-
ge: on u svakom trenutku ume da
objektivira svoje ,uzivljavanje” i
da ostvari kriti€arev lik u osnov-
nim njegovim vrednostima.

Dok ¢Cita deo knjige ,Kritika
kritike”, Citalac ne jedanput po-
misli da €ovek koji ovako zna da
ude u svet kritike nije, mozda,
u moguénosti da ude tako suve-
reno u svet poetske inspiracije.
Kritika poetske inspiracije po svo-
joj priredi ipak je nedto drugo, i
kriti¢ari kritike nisu uvek tako
pouzdani kriti¢ari poetske inspi-
racije. Ali veé u samom potetku
treteg dela knjige padaju i po-
slednje sumnje. Tekst o Krlezi,
Andriéu, Isidori Sekuli¢ i deo
teksta o knjizi Branka V. Radite-

snage

viéa ,Plava linija Zivota” spa-
daju medu tekstove koji se &itaju
kao najbolja beletristika i po ne-
koliko puta. Egeri¢ ume da prodre
u izvore inspiracije pesnika o ko-
jima piSe, da u dozivljavanju i
rekreiranju njihovog sveta sa¢uva
njihovu i svoju osobenost. Treba
samo protitati tekst o Andriéu,
ili onaj deo teksta o religioznosti
Isidore Sekuli¢ pa videti kako su
neobi¢ni domasaji njegovi. Za sa-
znavanje tajni Zivota, za ponira-
nje u unutra$nji ritam sveta i
svega 5to u njemu postoji on ima
svoje puteve i njima se spusta do
najintimnije jezgre pesnikova bi-
€a. On oseti i buntovnu logiku
Krlezinu, smiri se i slije sa dra-
matikom skepti¢nom Andri¢evog
glasnog ¢utanja, uhvati u jednom
zamahu sustinu rafinisane Sege-
dinove cerebralnosti, oseti iskon-
ski ritam bila onih koji leZe kraj
srbijanskih krajputa$a i Zive u Zi-
lama trava i strujama vetrova. Ne
spominjem tekst o ,Deobama”
Dobrice Cosiéa jer nije ni pri-
blizno one vrednosti kao ostali
tekstovi. Kada je pisao ovaj tekst,
nije u njemu bilo dovoljno sve-
zine, nije bilo onog ,kolanja e-
nergija” da bi mogao da ude u
Cosi¢eve vrtloge.

Unutrasnji poetski nemiri na$ih
pesnika nalaze svoje odjeke u slo-
Zenom, raznovrsnom i osetljivom
rezonatoru ovoga kritiéara. Kako
je samo osetio sustinu pesnitkih
priroda Ljubomira Simovi¢a, Bra-
ne Petroviéa i Vite Markovica.
Naroéito ovog poslednjeg. Egeri¢
ose€a poeziju pre svega kao mu-
ziku, kao neposredni proces stva-
ranja, pa prema tome i doZivlja-
vanja, oseta je kao ritmitko kre-
tanje Zivota u pesniku i oko nje-
ga, kao vrenje, poniranje i po-
novno izbijanje, kljutanje. Iako
ima viSe simpatija i unutradnje
srodnosti sa kultivisanom melo-
diénos¢u Simovi¢evog stiha, sa
njegovom muzikom ukrofenom u
izrazu i burnom u sadrZaju, iako
ima viSe simpatija za Markovi¢ev
stih, urban po sadrZaju, drevno
narodski po izrazu, izgovoren iz-
medu stisnutih usana, uzbudljiv
po ,neZnoj zauzdanosti”, sazdan
od ,,razapetih vlakina stifane, za-
pete emocije”, Egeri¢ oseta vred-
nost Petrovi€eve ,fizike”, rudilaé-
kog u njoj.

Mozda najmanje pokreée &itao-
ca prvi deo Egerieve knjige
»Kritika istorije knjiZevnosti”,
gde on raspravlja pretefno o na-
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stavi istorije knjizevnosti na uni-
verzitetu, ne zbog toga $to ne bi
imao pravo, veé¢ zbog toga 3to ga
priroda njegovog talenta upuéuje
ka kladencima Zive umetnosti, a
ne ka razgovorima o interpreta-
ciji. U njegovoj prirodi nije da
prita o interpretiranju, veé¢ da
interpretira i da istraZuje po unu-
tradnjem biéu kniiZevnih stvara-
laca. U ovom delu knjige vidi se
da Egeri¢ ne moZe onako suvereno
da se kre€e po istoriji knjiZevno-
sti kao $to se kreée po burama i
tidinama stvaralatke inspiracije:
njegov talenat nije do kraia u se-
be ugradio dimenziju istoriénosti.
Sa ovakvim sluhom za ritam kre-
tanja Zivota i umetnosti tu dimen-
ziju ée vremenom svakako raz-
viti.

Kada se kreée po proSlosti, E-
geri¢ odmah oseti gde su vrela
umetnosti i prilazi im strasno.
Samo u nekoliko poteza on ot-
pretava pomalo veé zapretano ar-
hivskim istraZivanjima i inerci-
jom kretanja po tome koloseku
Zezeno Zlato Skadra, onu vrednost
u naoj narodnoj poeziji koja ne
dopusta da se narodnjakuje, veé
se ugraduje u Zivi stvaraladki tok
neprekidnog i trajnog otkrivanja
nove lepote. Ovim tekstom, kao
i onim o Skerlitu (.KnjiZevni
1ik”) u kome je osetio i pohvatao
&voriSta Skerliéevog duha i talen-
ta, Egeri¢ je postavio sebi zada-
tak da o ovim temama napide
knjige.

Egeri¢ shvata kritiku kao u-
metni&ko rekreiranje, vidi u kri-
tifarskom poslu ,izvornu srod-
nost u krugu aktivnosti umetnika
i kriti¢ara”, za njega je istinski
kriti¢ar umeml.k koji stvaralatki
sjedinjuje zakon i impresiju. Ta-
lenat mora biti u osnovi kriti¢ar-
skog biéa. Nije, medutim, za nje-
ga sve to cilj samome sebi: kriti-
€ar mora da donosi sud o delima
i njihovoj vrednosti, ne sud koji
bi bio presudan ili osuda. Kritika
sadrzi sud u sebi kao neSto bez
Cega nema smisla da postoji. Sud
treba da proistekne pre svega iz
razumevanja ,jezgrenih impulsa”
i ,bitnih odrednica” pisca i dela
i nastaje kao ,volja samih stvari
da tako bude jer drukéije, po nji-
hovoj unutradnjoj logici i ne moze
biti”, a nikako kao hir. dobra vo-
1lja ili zlovolja kriti¢ara.

Miroslav  Egerié: Poreretl l pam-
fleti, Progres, Nov{



