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KADA JE

ESENCIJA
PRETHODILA
EGZISTENCIJI

+Ne podnosim svoje detinjstvo
i sve 3to je od njega u meni pre-
ostalo”.., Skrivena medu hilja-
dama drugih, izgovorena gotovo
gapatom kao ostatkom daha u 1s-

drugim da se bavim?” Njegova je
sumnja tako apsolutna da
mu nije potreban gest, on ne
trazi samoopravdanje u mrZnji
pre_ma svome delu. Preporuéujuéi

crpnoj ispovesti, ova

tu da se njegovo deio

Sartrovih Re& prihvaéena od
kritike. i, ponavljana u horu,
skandirana, ve¢ danas ima ne
manju slavu od onih drugih Sart-
rovih parola-deviza: ,Pakao su
drugi”, ,egzistencija prethodi
esenciji”... Kao §to ove ranije
predstavljaju klju® za misli au-
tora Muha i Puteva slobode, ova
retenica treba da sluzi kao psi-
heanalitigki klju¢ za njegovu li¢-
nost. Fransoa Morijak protestuje:
,Dete-Sartr sigurno nije li¢ilo na
malo ¢udovidte na koje se Sartr
u zrelim godinama tako okomio.
Ni manje ni viSe bilo je veé u
tom detetu sve ono $to je Sartra
¢inilo dragim nmogim ljudima’.
jeronim Mihalski u svom eseju
o Sartrovoj autobiografiji (Kul-
tura, br. 40/64) francusko je dé-
teste prevodi &ak kao ,,prezirem”
da bi dokazao neosnovanost Sart-
rove sumnje smestene u ovoj ta-
ko monstruozno stilizovanoj sa-
mooptuzbi. Na zavrSetku prvog
dela autobiografije (Re&i su tek
potetak Ispovesti) Sartr ovu ne-
trpeljivost prema svom detinjst-
vu komentariSe ovako: ,Prome-
nio sam se. Kasnije éu ispridati
kauve su kiseline izjele prividni
oklop koji me je deformisao, ka-
da sam i kako upoznao nasxl]e.
otkrio svoju ruznotu — ona je
veoma dugo bila za mene nega-
tivna podrika, gaSeni kreé u ko-
me se rastvaralo divno dete —
kakvi su me razlozi naterali na
sistematsko misljenje uprkos se-
bi, do te mere uprkos, da sam
istinitost ideje upoznavao preko
neprijatnosti koje mi je ona na-
metala. Iluzija predodredenja ra-
sipala se u prah; muke, spasenje,
besmrtnost — sve se srusilo,
zgrada se raspala, sveti duh je
na,'pre zatvoren u podrum a kas-
nije oteran; ateizam je okrutan
poduhvat i na dugu stazu: &ini
mi se da sam ga doveo do kraja.
Gledam na sve jasno, trezveno,
znam svoje prave zadatke, sigur-
no zasluZujem nagradu za gra-
dansku hrab Evo ve¢ deset:

spall, Kafka proklinje literaturu,
u njegovom gestu ima nefeg od
gesta Mojsija koji razbija tablice.
Sartr se zadovoljava podsmehom
prema ranijoj ljubavi. Sam je
predmet svoga gneva. KaZe: ,Ja
sam, u stvari, kao Svan izleten
od ljubavi i koji sa uzdahom ka-
#c: ,Kpd samo pomislim da sam
upropastio svoj Zivot zbog Zene
koja uopste nije bila po mome
ukusu!”Reéi su istorija Sartrove
ljubavi. TraZeéi svoje izgubljeno
vreme Sartr se vraéa u detinj-
stvo. Ali njegov predvodnik nije
ukus kola¢iéa meSanoga u kavi.
On se vraéa u detinjtsvo kao u
pakao, u onaj svet drugih u kome
je postojao u stanju odlaganja,
sa osetanjem nepotrebnosti, gde
je jedino objadnjenje njegovog
postojanja bio sludaj.

Danas su u évetu i kod nas u
modi autobiografije pisaca. Sart-
rova autobiografija koristi sve
privilegije toga knjiZevnog roda.
Setanja na mesta i vreme sluze
da bi se prikazao psiholodki port-
ret junaka, koji je Sartir-dete,
rodeno 1905. godine, izmedu po-
raza iz 1870. i prvog svetskog
raia, odgajeno posle smrti oca,
mornari¢kog oficira, u alzadkoj
porodici majke, u bogatoj gradan-
skoj intelektualnoj sredini. Glava
kuce, Sartrov ded, Karl Svajcer
(stric Alberta Svajcera), gimna-
zijski profesor, kasnije direktor
instituta za moderne’jezike u Pa-
rizu, predava¢ i pisac udzbenika
nemadkog jezika — bio je prvi
autoritet za buduéeg pisca, a bib-
lioteka Svajcerovih bila je prvo
posvecenje u tajnu. Sartrova
majka, koja se u Redima naziva
devojatkim imenom Ana Marija,
zaplaena u strogoj otevoj kuéi,
ustala je u seéanju svoga sina ne
kao starateljka, nego kao druga-
rica koja se zajedno s njim ushi-
¢avala i koja je bila prvi slula-
lac njegovih sanjarija. Sartr se,
kako kaZe Morijak, okomio na
det.e kakvo je bio. Cak bih rekao,
jo se na ovoga sebe od da-

godina ja sam &ovek koji se pro-
budio izleten od dugotrajne, gor-
ke i slatke ludosti, koji se Cudi
sam sebi, koji bez osmeha ne mo-
%e da se sefa ranijih gre$aka, i
koji viSe ne zna 3ta da utini sa
svojim zivotom”.

Zalsta je paradoksalno, najbo-
lja Sartrova knjiga, re€i éu &ak
i ostrije, jedino Sartrovo remek-
-delo — jeste priznanje neverova-
nja u literaturu. Dve Sartrove ci-
tirane odbrane — najkrajnje sup-
roine od svih koje znam — ar-
gumentidu teSenjem, opravdava-
njem, brane Sartra od Sartra,
dokazuju — s pozicija psihologije
— istinu koju je odbacio i — s
pozicija ideologije — ispravnost
vere koju je izgubio. S proniclji-
vo¥éu doktora Rijea iz Kamijeve
Kuge, koji kad izgubi veru u bo-
ga tezi 1 dalje ka svetlosti samoj
u sebi, Sartr se odrite odbrane:
»1zgubio sam veru, ali nisam zba-
cio mantiju: i dalje piSem.
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nas, to znadi, kakvim ga je udi-
niio detinjstvo. Sartr-dete je za
njega danas, iz razmaka od pe-
deset godina, izvor verovanja,
varki, lutanja i greSaka, padova i
poleta, izvor svega onoga $to sa-
stavlja ovaj njegov zivot ,,s ko-
jim ne zna viSe ta da uradi”,
Ako se moze govoriti o Sartrovoj
okrutnosti, onda je to moguée sa-
mo zbog principa da o sebi go-
vori bez olakSica. Jer je ¢ak i u
okrutnosti pravedan. Ovo malo
¢udoviste koje igra komediju ose-
¢ajnosti i intelekta, izmotava se
svakom redju, koje stalno Zivi u
Zelji da se pokaze, koje ¢eka, kao
$to glumac lakrdijad éeka na ap-
lauze pri otvorenoj zavesi, da ga
odrasli pohvale i zainteresuju se
njime, radi sve 3to moZe i kako
moze da bi se afirmisao, da bi
postigao — jo§ u doba dok puzi
— veru u neophodnost svoga po-
stojanja, da bi se potvrdio preko
drugih, kroz odobravanje drugih,

dila

DRAGAN LUBARDA

Ako je to detinjtsvo monstruoz-
no, onda je to samo zato §to je
bilo neprestana borba za sebe.

Sartr je u okrutnosti pravedan.
Trazi i nalazi opravdanje za ne-
kada3njeg sebe. Dolazi do prvih
uzroka, do elemenata onoga zbira
nesreénog lakrdijastva koji ga je
satinjavao. Posle Re¢i je jasno da
je piSuéi svoga Bodlera mislio o
sebi. Socioanaliza Bodlera je bliz-
njadki nalik na autoanalizu i au-
tokritiku Sartra. Izvor njihovog
otudenja, Bodlera i Sartra, izvor
njihove nemoguée sudbine, njiho-
vog stalno ponavljanog pokusaja
da se afirmisu, njihovog Zivota i
njihove literature, njihovog unut-
rasnjeg nesklada — jeste isti: §to
su ostali sirofad. Ni jedan ni
drugi nisu znali svoje oleve. ,Da
je bio Ziv moj otae, znao bih
svoja prava i svoje obaveze. Nje-
gova smrt mi ih je oduzela. ,,Moj
otac bi mi zave$tao nekakve traj-
nije predmete. Iz megowh ne-
rava naéinio bih svoje principe,
iz njegove ignorancije svoje zna-
nje, iz njegove netrpeljivosti svoj
ponos, iz njegove manije svoje
pravo, on bi se nastanio u meni.
Taj dostojni stanar uéinio bi da
steknem poStovanje prema sa-
mom sebi. Iz postovanja prema
sebi izveo bih svoje pravo na Zi-
vot.” Bez oca ma gde bio, on je
nigde. Nema nita zauvek, kao
svojinu. Nigde nije kod svoje
kuce. ,Dobra ovoga sveta poka-
zuju njihovom vlasniku §ta je ou.
Ona su mi govorila da li nisam.
Bio sam bez konsistencije, nepo-
stojan. Nisam bio buduéi nastav-
liaé oteva dela... jednom reéju,
bio sam bez duse.”

Sartr-dete imao je sve, zatitu,
blagostanje, rodni dom, neZnost,
ali je sve to imao badava, ni za
sta. Sve mu to nije pripadalo.
Sve, ceo svoj Zivot imao je bes-
pravno. Znati nije pos$ojao.

Postojati, steti pravo na pose-
dovanje, dakle Pravo na sebe, na
svoj zivot, postojati, dakle imati
ne izgovor nego potrebu postoja-
nja, postojati, znadi postati neza-
menjiv, neophodan elemenat sve-
ta drugih. Pre nego $to postanu
pakao, drugi su objektivan krite-
rijum vrednosti. Ogledati se u
njihovim ofima — znaéi moéi
steéi samopouzdanje. I ti drugi

odvraéaju Sartra-dete od izvrSe-
nja njegovih primitivnih teZnja.
Ded, baka, Ana Marija obdaruju
ga svim i svatim, preko mere,

ali njihova neZnost, srdadnost
Jedva je milostinja srca, koja mu
ne pripada. Ta odusevljenja uvek
u superlativu, te neZnosti uvek
bez znatenja! ,,Sumnji¢io sam od-
rasle zbog komnedijastva” — iz-
javljuje. I on im plaéa istom me-
rom, andeoskim liscem, neZno$éu
kao u devojéice, proratunatim
komedijadtvomn deteta. Kad je od
rastao iz pelena i kad je kao sed-
mo-osmo-devetogodisnji detak u-
gledao svoje vrinjake kako lu-
duju u Luksemburikom parku,
poteo je da ratuna na.njih kao
na svoje prave druge. Kroz
njih ée se proveriti. Ali za te
druge nije odgovarao kao part-
ner, bio je previSe mali. Opet je
bio nikakav. ,Ta ja bih odulev-
ljeno pristao da igram &ak ulogu
nemog statiste u njihovim igra-
ma, pristao bih da budem ranje-
nik na nosiljci, tak da igram
ulogu mrtvaca... Sreo sam pra-
ve sudije, svoje savremenike,
svoje vrinjake i njihova ravno-
dusnost me je prebrisala... Bio
sam isteran uvek, od svuda.” Eg-
zistencijalno ofajanje Sartr po-
¢inje da preZivljava veoma rano.
A i8ao je ka egzistencijalizmu, ka
toj istini svoga Zivota, da egzis-
tencija prethodi esenciji, sasvim
izdaleka, iz poricanja. ,Bio sam
platonista, i§ao sam od poznanja
ka predmetu. Ideja je za mene
imala viSe realnosti nego stvar,
jer mi se najpre ona otkrivala,
jei je ona za mene bila stvar. U
kr.jigama sam nai$ao na svet, re-
gistrovan, katalogiziran, odreden,
smidljen i strasan. Haos mojih
knjiskih dozivljaja me$ao mi se
sa sluéajnodéu stvarnih dogadaja.
Otuda poti¢e onaj idealizam za
¢ije mi je savladivanje bilo po-
trebno trideset godina Zivota”.
Za Sartra-dete esencija je iSla is-
pred egzistencije. Sliku sveta u-
poznaje pre nego svet, ideju ra-
nije nego stvari, re€i ranije nego
ideje. ,Kasnije u vife mahova
sludajuéi kako su antisemiti pre-
bacivali Jevrejima da ne poznaju
glasove éutanja prirode, odgo-
varao sam: u takvom sluéaju ja
sam viSe Jevrejin nego Jevreji.”

Prvo poznavanje sveta Sartr-
—dete je primio u biblioteci Karla
Svajcera. Knjige, hiljade knjiga,
ogroman izvor svetlosti. Milioni

reti. a svaka tajanstvena, &vrsta,
tvrda, nepopustljiva kao stvar.
,Ludovao sam od radosti: meni

su pripadali ti glasovi sasuseni u
malim herbarijima, ti glasovi ko-
je je ded ozivljavao svojim po-
glcdom, koje je &uo, a koje ja jos
nisam &uo... Refenice su mi
pruzale otpor kakav pruZaju st-
vari.” Tamo, u knjigama, bio je
najistinskiji svet, tamo je bila
esencija sveta, esencija postoja-
nja. ,Tamo su ljudi i Zivotinje
bili u prirodi: crtezi su bili nji-
hovo telo, tekst je bio njihova
dusa... Iza zida biblioteke sre-
tale su se netafne skice koje su
se manje ili vie pribliZavale pro-
totipovima, ali nisu postmle nji-
hovo savr

vrtu majmuni su b111 manje maj-
muni, u Luksemburdkom parku
ljudi su bili manje ljudi” Citao
je. I te redi koje su mu progovo-
rile, porazile su ga neshvatljivom
konsistencijom. Tamne po smislu
svo;uh aluzija, bile su same u
sebi i same za sebe. Re¢ je bilo
sve i niSta nije bilo van reéi.
Sudanj, gkripa poda u mraku ta-
kode su bili redi, jednake po svo-
joj neshvatljivosti sa onima koje
su ljudske usne skladale u reéi.
Otkrivao je ,Jjezik u prirodnom
stanju, jezik kome nisu bili po~
trebni ljudi”.

Prvi ljudi, ne oni odrasli ko-
medijasi, njemu dragi i tudi, nego
prvi ljudi koji su mu stvarno ot-
krivali svoje egzistencije, brige,
ljubavi, ambicije, Zivote i smrti,
ti prvi ljudi kroz koje bi mogao
da stekne sigurnost u sebe. ta-
kode su mu bili pokazani u knji-
gama. Prirodnim redom stvari,
kad su obmanuli pokuéan da se
odmeni s realnim ljudima, poZeleo
je da piSe kako bi sebi stvorio
partnere za egzistenciju. Drugi
deo Sartrove autobiografije up-
ravo nosi naslov Pisati. ,,Rodio
sam se iz pisanja. Kada sam pi-
s30, izmicao sam od odraslih; ali
sam postojao samo da bih pisao
i ako sam govorio ,,ja”, to je zna-
¢ilo — ja koji pisem.”

(NASTAVAK NA 12. STRAN])
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Osmo-deveto-desetogodidnji 2an-
Pol ispisuje desetine svezaka. De-
setine romana stvara za Zivot, zi-
vot ogroman, za egzistenciju pre-
ma svojoj Zelji. Pisuéi on je po-
treban. Sebi. Ali kroz to i drugi-
ma. Najzad je partner. Pisanje
opravdava njegovo postojanje,
daje mu mesto medu drugim lju-
dima, u komedijaske poze divnog
deteta uliva sadrzinu egzistencije,
Literatura je za njega izvor vere,
one najneophodnije 2a Zivot, vere
u sel e0 je najuzbudljiviji
savremeni duhovni doZivljaj. Li-
teratura ne kao surogat, ne kao
rekompenzacija, nego kao sam
Zivot, jo¥ viSe, kao sve. ,Mislio
sam da se posvedujem literaturi
a u stvari ja sam primio duhovni
&¢n... Spadao sam u Crkvu. De-
lajuéi hteo sam da se spasem kroz

Ciji

dela, ja, mistik, hteo sam Zamo-
rom redi da prisilim na govor
¢utanje zivota, a pre svega sam
stvari hvatao za njihova imena:
bas je to bila vera.”

Bic¢e da se Sartrova okrutnost
najvise sastoji u tome 3to on ono
dete, koje je mekad bijo, optere-
¢éuje ne samo svojim iluzijama,
nego i svojom pronicljivo¥éu.
Monstruoznost toga detinjstva
bas je u tome 5to ono veé tada
7ivi u buduéem wremenu i gleda
na sebe sa Zeljenih vrhova slave,
besmrtnosti... Detinji gestovi,
detinje sanjarije se kote, skame-
njuju se, kao da su ve¢ tada bili
izraz uzaludne svesti. ,Ne znam
§ta da ulinim sa svojim Zivotom”,
kaze danasnji Sartr. Njegovo de-
tinjstvo je znalo i istovremeno
nije znalo. ,,2elja za pisanjem sa-
drzavala je u sebi odricanje Zi-
vota.” ,Pisati za koga? Za boga,

MIHIZOVO
VOSKRESENIJE

Saznao je:

Da ¢ovek, kao kmnez Milo§, no-
si po jednu glavu u torbi, i da
je majéesée oma iz torbe bama od
one koja mosi onu u torbi.

Da je ljudska dusa
— kao novine.

Da je ¢ovek zvere, bez mere,
kad ¢éuti i kad jastuke stere.

Da krititari pisu mnajbolje —
— kao starci i deca.

promrana

Video je:

Podgrinedkii fkraj,
Copitev @aj,
kalambura sjaj,
istorije vaj,

svetog Nikolu i Lenjina,
Branka Copiéa sabranog
pisca,

Borislava Mihajlovi¢a — ne-
sabranog lnitiéara.

Cuo je:

Reéi,

redi,

redi,
tople,
odmelde.
nabrekile,
mukle,
proeukie,
tudne,

Lirske,
klavirske,
pune treske,
mitraljeske,
lgivne i
divne.
podsmevike,
pipirevke,
netrenke,
uskotradne,
mnogoznadéne —
pladne.

Umesto poruke

Kritika je nekad bila,
kaZu ljudi, svesti puna,
ali — sad su njena krila
— mehuriéi od sapuna.

Po prikazu Borislava Mi-
hajloviéa-Mihiza na Sabra-
na deia Branka Copiéa, Po-
litika, 31. januara 1965. go-
dine. M. E.

DUH IGRE

Ta se igra dugo igra
Vasko Popa

Banula je u ovo mneprirodno
proleée jedna plahovita i Zuna
polemika oko knjiZevmog Direk-
torijuma iz Francuske ulice br.
7 i oko njegovih poslednjih od-
luka o pﬂ]emu navm $lanova u

nije bio meka wrsta ,Drajfusa”,
da misu zagalKale na njega tolike
knjizevme vrane iz paleg Winji-
2evnog Dauning-strita, sva fa
halabuka mogla je dovesti do
raspravijanja o duhu madih up-

b :\ %h’)?ﬁ‘anmpmva, o eistemdima

savremenih nanoranilaca, jamo-
kopilaca j lopada. Owvako, Dre-
ostaje samo da ige citira anticipa-
torska, katkijanskom suplesom
nabijena poezija Vaska Pope:

Jedni odgrizu drugima
ruku ili nogu ili bilo $ta

Stave to medu zube
potrée 3to bolje mogu
u zemlju to zakopaju

Drugi se razjure na sve strane
njufe traZe njufe trae
svu zemlju raskopaju

Nadu li sreéni svoju ruku
ili mogu ili bilo #ta
na njih je red da grizu

IGRA SE NASTAVLJA 2IVO

SVE DOK IMA RUKU

SVE DOK IMA NOGU

SVE DOK IMA BILO CEGA.
(Jurke)

U masoj knjiZevnoj politici,
tabn.‘ue medu ludima koji
imaju iluzije upravljanja ji-
2evnoséu, igra koju peva Ve
Popa samo je m jedne
starije socijaine igre u kojoj sBu
pitanja sawvesti, demokraikskog ra-
finmana, refavana na tmvki na-
&in, sevom moZa u wmftvaku, ne-
govanjem zapta za kaznu dusa-
ma neposluinih gradama. AM, i
to ima mekog amisla: umnoZava-
nje apsurda izodtrava smisao za
pobunu, M. E.

— - TIT R
da Il je humor
moralan stav

Ima jedaa sloj i soj dm koji

u humor, u one izletujuce, Mme-
lemskie crte huamora, koj sve
ravna, sve mini, éve zaboravija i
koji je nekm wvrsta jedinog pra-
vednog superiomog Tosu
ljudl ,Qistih ruikm" to
znadi izvan svake godijalne an-
gaZovanoeti, koji meguju- svoju
decu, zaraduwju svoj hieb, d&esto
po cenu lifnog moralnog insegri-
teta, ali koji za sve imaju be-
zazlen humomni osmeh onog ne-
sreénog roba stoiéara koji je u
jarmu govorio: ,I to ée prodi”.
A, posle svega, do&i ée ‘smehnad

|

veopStomn bedom ljudske prolaz-
nostzx Oni uZivaju u psihologiji
srefnih &timunga, kupuju Poli-
tirani namegtaj § pastepetio po-
litiraju moralne osefajne zane,
pune pozoridta i izloZbe, uivaju
u varljivim konverzacijama, ho-
daju svetom, dobii, ugojeni, sa
enciklopedijama u glavi, cak'e
svojiim dobrotama, raspravijaju
bezopasno o bezopasnim stvari-
ma i, posle svega, u fMasnim i
teditim jelima aalage zaborav i
sreéu mad svim mmuinim i ne-
spakojnim impresijama loje, hte-
li-ne-bteli, jpak Prodiru u @ji-
hov intimnd avet.

I taj zediji moral, 6)41\ je moto:
~Svoja Kubica — isvoja slobodi-
ca”, postepeno se urmnnoava, po-
stajuéi neka wmsta priviadne i
bezopasne  didaktike. Daleko
od toga da Covek &oveku bude
dilj, nego sve wvife postaje meta
bezdudnih napada § fotalne wav-
nodusnosti dobrih, zedijim mora-

lom zasticenih ljudi. Ako je me-
kad kao maksima vaidila duvena
izreka: ,Covek je Eovelou —wvuk”,

danas 'ta malksima prerasta u
#Covek je Zovelu — wgec”, §to
svakako predstavlja nesmnmi,ifv
progres, allo me u &misiu pove-
éanja opste moéi, ono u
smuslu devalvacije ¢ovakove hrab-
rosti, primammog moralnog ose-
éanja i etitkog dndegriteta. Hu-
mor koji sve zaboravija, zabo-
ravlja i nady, bez koje tovek ne
moze da Zivi. Ako je mada ,.Zelja
isfasstva” po duhovitoj redi Bal-
zakovoj, humor kakav neguju
takozvani dobei Ljudi nije mora~
lan stav jer navladi koprene na
iskustvo, premazuje lakom ra-
njava mesta toga dskustva i raz-
graduje pravu sliku stvari, koje
bi, lieme toga laka, bile bar za
dimenziju bliZe svirepimm & ne-
izbeZnim pipcima svesti,

Miroslav EGERIC

za ljude? — pisao sam radi sa-
mog pisanja.” I ta pronicljivost
je okrutna. I ona je nepravedna
Jer iz pisanja se iadvajala pri-
vlatna, neodoljiva, nesavladljiva.
neoporeciva — ljudska egzisten-
cija, koja nezapisana ne bi imala
glas. ,,Moj poziv je preobrazavao
sve: udarci maca nestaju bez
traga, pisanje ostaje; zapisao sam

darodavac u literaturi moze da
se pretvori u svoj sopstveni dar,
to znadi u vlastiti predmet. Slu-
¢aj me je udinio tovekom, oset-
ljivost ée me uéiniti knjigom. Mo
gu da izlijem svoju svest u bron-
zu, da zamenim odjeke svoga Zi-
vota neizbrisivim napisima, svoje
telo da zamenim stilom, gipke
spirale vremena — ve&no$éu. Mo-
gu da se otkrijem svetom duhu
silinom jezika, mogu da postanem
opsesija vrste, najzad da budem
drugi, drugaédiji nego ja, drugaﬁ,u
od svega... Niko ne moze da me
zaboravi, da me prefuti, ja sam
priruéni i strafan fetiS. Moja
svest je iskidana, tim bolje. Dru-
ge svesti ée me pokrenuti. Citaju
me, padam u odi, mene govore,
ja sam u svim usnma, ja sam je-
zik univerzalan i li¢ni. Za milione
odiju ja sam radoznalost perspek-
tita. Za onoga ko me voli ja sam
najintimniji nemir, ali ako me
dotaknu, nestajem. Ne postojim
nigde, dakle najzad postojim!
Svuda sam: parazitski Zivim na
¢ovedanstvu, moja dobrodinstva
ga buse kao crvi i stalno ga pri-
moravaju da me wvaskrsava iz
moje neprisutnosti.”

Ta misija literature utisnute u
zacarani bezizlazni krug egzis-
tencije Sartru viSe nije dovoljna:
Zbog toga ova sumnja. ,Ne znam
5ta da u¢inim sa svojim Zivotom.

»2ar %ivot treba da bude samo
materija za literaturu, a litera-
tura znak za zivot? ,Pisa¢u, &ime
drugim da se bavim?” Sartr-dete
je verovao da je to maksimalna
Zelja. Danadnji Sartr se jezi od
takvog minimalnog maksimaliz-
ma. Ranije je ludovao od radosti
3t0 je literatura — redi. Danas se
ljuti na svoju ondadnju radost,
ljuti se 3to su to samo redi.
Koji od pisaca ima danas tako
izostrenu svest o literaturi kao
Sartr? Pre svega svest o njenoj
ogranienosti. U knjizi Sta je lite-
ratura podvrgao je analizi kao
niko u nae vreme, njenu onto-
logiju. socmloguu metafiziku,
Ovu poslednju je odbacio. Odba-
cio je besmrtnost savrienstva,
besmrtnost dela kao takvog. Pro-
povedajuéi angaZovanost litera-
ture, on to razume kao ajeno
ukljué¢ivanje u krvotok drustve-
nog organizma. S njom %ivi i s
njom umire. Ona je akt svesti
toga organizina, funkcija njegove
deiatnosti. Ali jo¥ se tu kroz je-
zik sociologa izraZavala termino-
lodki nesto umanjena nadmenost
Sartra-deteta. Onda kad je for-
mulisao definiciju literature ve-
rovao je u njen uspeh, u vaZnost
njenog angazovanja, u njenu rav-
nopravnost sa delovanjem. On
osniva politiéku partiju kojoj kao
ulog sa znadenjem drutveno-po-
lititkog programa daje svoju li-
teraturu. I tada potinje sumnja,
ona sumnja koja mu je danas iz-
diktirala izjavu ,ne znam $ta da
udinim sa svojim Zivotom”, Lite-
ratura, ona literatura koja je bila
partner detinjih snova, koja je
bila partner filozofije zrelosti —
nije bila ravnopravan partner de-
lovanja. Drugi zakoni vladaju

redju, drugi delom. Reéi su bes-
pomoéne pred silom. NajviSe mo-
gu da budu njena kamufla2a. Li-
teratura — to su samo redi. Ne-
kada su to bile ¢ak redi. Ali to je
biio vreme kada su ideje vladaie
svetom, a esencija je ila ispred
egzistencije.

Nobelova nagrada dodeljena je
autoru Re¢i za literaturu, za pred-
stavu sveta, upravo za reti, 2za
uverenje u prvenstvo esencije.
Dodeljena je dakle detetu. Zar je
posle gotovo pola veka rvanja s
tim detetom, koje je nekad bio,
Sartr trebalo da mu se pokori?
Nobelova nagrada je za njega
bila neprihvatljiva.

Preveo Petar VUJICIC
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