
mi Ian komnenic 
koje staraCki tvrdoglavo objav� 
ljuje i najavljuje, Val ne postiZe 
neke ve,Ce domete. Medutim, la-
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nae predrasuda time se ne .kida. 
Naprotiv, on se nastavlja kroz 
pohvale i interpretacije koje o 
pesniku pravi Ba.Siar. BaSlarova 
oStroumnost u ovom sluCaju iz­
neverava, jer prestaje da bude 
nauCnik a ne uspeva d3. bude 
Covek od umetnosti. Ta emulzija 
jedne i druge 1branSe - a stvar­
no ni jedne ni druge -, poezije 
i filozofilje, slll.Zi izgleda kao po-
jas prilagodavanja ljudima koji 
S e t a  j u izmedu razliCitih umot­
niCkih struktur.a. 

Za�to' smo dotakli ovaj pro­
blem koji, sudeCi po onome Sta 
smo malopre kazali, ne izgleda 
akutan za nase prilike? Zato da 

OBAL 
pokaZemo u kojoj meri dvostru­
kost duha i aktivnosti Stetno 
utiCe na strukturu koja nije pr.a­
va vokacija Coveka koji joj pri­
stupa. S druge strane, da ipoka­
Xemo da razlicitost struktura 
poezije i filozofije ima intimne, 
nepisane zakone koji Cak daju 
smisao toj <ra�IJCitosti ujedno je 
naglaSavajuCi. Dal.je

1 Cini nam 
se da ti p�snici, misaoni ,pesnici, 
ravnaju i usmeravaju n,3cional-

FERENC MAURITS 

'In gde se kamani duvnalnju lvojfl misaa 

i:nudi pe11nu d" bi svc reti tbriwo 

B. Radovit 

NaSa tradicija n.e o'biluje pri­
rnerima .gde se filozofska namera 
mesa sa pesniCkom namerarn, 
metafiziCki sadr.i:aj sa poet.skim 
sadrzajem. Precizni,je, ni.scrlo ima­
li filozofe koji su se ogledali u 
pisanju poezije. Lju.de koje ma­
tica filozofije 21:1hvata, matica 
poezije retko okrzne. Na prste 
bi se dali izbrojati ljudi lkoji su 
kod nas Cestito poznavali pro­
bleme filozofs'ke savrernenosti; 
joS ih je manje koji 5,u tefili za 
uzgajivanjem Vlastite filozofske 
mladice. Razumljli.vo je, zato, Sta 
u priliCno neraz,vijenoj sredini 
nastoj anj,a da se iskustva poezi­
je patkrepe iskustvima .filozofij e 
nisu ·Stekla nekog .naroCitog 'ko­
rena. Treba li za tim zafaliti? 
Odgovor na ovo p'itanje lbiCe naj­
bolji ako se kaZ'e da treba zafa­
liti 2.i:1 svLm., za mnogim neostv.a­
renim, neizraZenim moguCnosti­
ma naroda, tako da nam je pes­
niCka tradicija - dodUSe speci­
ficna - ipak jednolicna, pravo­
sla-vno kalud:erska i1i nakiCena 
jeftinim rodoljubljem. 

ImajuCi na umu da doskor::i 
nismo Ca'k ni imali ljude koji bi 
te.Zili da v'lastito filozofski misle _ 
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ne kriterije vrednovanja tradi­
cije i individualne kriteri,je vred­
novanja tradicije, 

Kada ova ka.Zemo, ni u kom 
sluC:aju ne •mislimo da pesnici fi­
lozofske koncepcije imaju izves­
tan ,prim.at u poredenju sa druk­
Cijim .pesnicima time Sto su u 
susedstvu problema i danas au­
toritativne ,,kraljice nauka". 
Lpak, i:filozofski pesnici daju naj­
svesniju projekciju problema 
vremena i opSte problematiCno­
sti ,CQveka' 1bas zato Sto ih emo­
tivni .procesi pojedinca ili de­
skriptivnost manje vaZiliih deta­
lja zanimaju manje od konkret­
nih, dubokih pitanja koja bivaju 
ot>,Sta .i relativna za 1buduCnost. A 
sasvim je poznato da se svaki 
kriteriJ temelji na svesti o vre­
menu kojim je poezija odredena. 

Poezija ne moZe da bude pri­
menjena fi'lozofija, odnosno su­
ma tilozofskih stavova datih u 
stihu. Nije iskljuCeno da j.e pes­
nik, na svoj naCin, sao_brazno pri­
rodi i sred.stvima kojim3 se slu­
Zi, intuitivno moZda veC dopro do 
one istine, do one hitnosti koju 
filozofsk:i i;zleti u 1poeziju kasnije, 
ili retko, otkrivaju. Kabastim ob­
licima konstatacije pesnik protiv­
stavlja trenutaCnu pronicljivost, 
brzu vidovitost, percepciju, in­
tuiciju. U poeziji, on je na svom 
tlu, pa ima izgleda da n:1dmaSi 
svog parnjaka. SluCaj bi bio obr­
nut ako bi ,pesnik pok�ao da se 
eventualna bavi njemu nepristu­
paCnam filozofskom materijom. 
Ovo potvrduje primer Silera ko­
ji je porep. nes,umnji,vog dara za 
stvari filozofije morao da tinja u 
senci nemaCke .klasicne filozofije 
kada se bavio estetiCkim pita­
njima, najviSe zato Sta je polazio 
sa stanovista koji je suprotan 
nauCnoj metodologiji i filozofSkoj 

t' strukturi. 
--� Razume se, ne samo Sto nisu 

striktna razdvojene, nego su u 
praksi, dve delatnosti o kojima 
je re'C:, Cesto t,bliZene, pomesane, 

crte! I tako da rezultiraju nepreciznu 
me.Savinu. Kod nas je BoZa Kne­
zevic jedan od retkih 'koji je spa­
jao poetsku sliku sa filozofskorn 

(ako izuz.memo Dositeja, koji je 
pre jedna vrsta prosvetiteljskog 
moraliste), imajuCi da'kle na umu 
kulturni nivo naSe prOSlosti t 
njen razvoj u od.nosu na istovre­
meni razvoj drugih kultura, ne 
mo.Zema ni da oCekujemo neSto 
viSe od onog Sta imamo: neSto 
sfl_rnonikl.ih, nada.renih pesniCkih 
tvorevina koje su nastajale na­
gonski, naglo, bez kontinuiteta. 

Posluiimo Ii se, medutim, pri­
merirna iz drugih kultura gde je 
sLuCa'j drukCiji, pa proc.itamo sti­
hove recirno NiCea, onda Cemo 
uoCiti odredene pojedinosti koje 
nedvosmisleno govore da te sti­
hcve nije napisao pesnik po vo­
kaciji. Za filozofski, Sto znaCi ra­
cionalni temperamenat, biCe nova 
obiCna pesniCka slika, prostaime­
tafora; priVlaci6e ga proplitanje 
slike i misli. Potpuna novina ne­
poznatog na 'koju taka,v tempe­
ramenat nailazi (ne zato Sto Ce 
ono Sto lbude dao stvarno zna­
Citi novinu

1 
nego Sto to buduCe 

data jeste za njega novo time 
Sto je po strukturi druk.Cije), naj­
CeSCe Ce ga zaslepiti i omesti da 
u toj - za njega novoj deLatno­
sti - odrfi ,pristojan nivo. Danas 
u Francuskoj imate sluCaj sa Za­

nom Valom, profesorom filozofi­
je na Sorboni, komentatorom 
Kjerkegora i egzistencijalizma. 
Po strani od onog Sta na iplanu 
filozofije :k.ao svoje primarne de­
latnosti daje, u svojim .pesmarna 

mislju, mada s,u ga mnoge okol­
nosti ondaSnje intelektualne Sr­
bije spreCile da rPOstigne koliko 
je objektivno mogao. 

II 

Fiiozofski ,pristup literaturi, po­
sebno poeziji kod nas uzima Si­
reg maha tek poslednjih godina. 
Takav pristup od nesumnjive je 
koristi, jer Ce naSe pesni.Stvo da 
utini svesnim sebe, Sto Ce da ga 
pr'isiU na samo'kritiCko :shvatanje 
svoga dela, rada i uloge. Medu­
ti,m, ta'kav pristu,p pre svega mo­
ra da se javno odredi kao pod­
strekaCki a ne kao natazaCki. Lj-u­
di koji plediraju za takav pri­
sbup literaturi rnoZ.da su, uslov­
no, ,mislioci povodom dela, mo­
Zda i sami pi�u neku vrstu h.ilb­
ridne knjifevnosti. Opasno je 
ako bi stvarali predrasude o ipoe­
ziji, koje bi posle Citaoci imali u 
podsvesti. To 1bi dovelo dotle da 
bi se jasni smisao stihova mu­
tio u CitaoCevoj svesti sa onim 
Sto preporufuju interpretacije fi­
lozofskih tumaCa. Besumnje, nji­
hove interpretacije mogu da bu­
du pronicljive, o.Stroumne, ali ne 
mogu da se podudare sa stihovi­
ma. Kritika sve viSe postaje 
kreacija, a sve manje interpreta­
cija. Ona sama teZi da prokr'Ci 
svoj put uz pesni'kov put. No, 
Cesto sjaj kritiCke op3ervacije 

baca senku na preciznost pesni­
kove vizije. Kao primer uzunamo 
poznai:1 su:h 1z tle1deninova ,,.Pa�­
mosa", Sdn Koji je z.a nasqg c1-
taoca jasan uko11Ko jeziCK:e oari­
Jere b1vaju prev1adane: 

Wo abe1· das Gefah.r ist, wOchste 
Das R.etende auch 1; 

Covek danaSnjice �neCe videti u 
ovom stihu isto ono Sta bi video 
da niJe Cltao brojne lcornentare 
ovog pesn1Ka. 11,.0.nentari su do 
te were izostrili proi.01em da je 
Covek spreman cta 1za svakog 
.s�1l'ra ocekuje novu ml,l.drost iH 
novu tajnu. Limesto da Jasno ka­
ZiU cta Je pesmk proctuo10 smisao 
naroane izreke: .,u svakoj nesre­
c1 ima i srete", kriti63ri su do­
tera1i dotle da se vJSe ne zna 
sta bi navedeni stih mogao sve 
da znaC1, odnosno Sta ne bi mo­
gao da znaCi. 

.Nq.stojanja mlade poezije kod 
nas koja se izdiie s.a poetsko fi­
lozofske osnove, svedoce o rastu 
na.Se pesnicke kulture, ideja i 
ukusa, Sto. za sobom vuCe kulti­
visanje kriterija j aktueiizuje 
odnos filozofije i poezije. 0 · tom 
odnosu samo za poslednju godi­
nu dana napisana su kod nas 
dva vr�d!1a ogled.a: i,Poez,iji:bl.-fi­
lozofija" Jovana HristiCa i ,,Knji­
Zevnost i fllozo.tija" Bruna .Popo­
viCa. Taj tendenciji 1pridruZuje 
se skori .tlavloviCev poauhvat sa­
stav]janja ,,Antolog1je", poduh­
vat. vise Cudan i p.3.radoksalan 
nego bezazlen i neosnovan. Cu­
dan je z:bog nastojanja da filo­
zofsk.im i op.S.tim saznaj nim oso.­
binarna srpskog ,pe:'.;nistva ustupi 
preimuCstvo na U.Strb, svakog 
drugog, a da pri torn ,Cesto nije 
razlikovao :pntKe konstrukcije od 
dubljeg m1saonog poriva, reli­
giozno mistiCne stihove od ozbilj­
nog razmi.SIQanja. Paradoksalan 
je zato Sta u srpskoj tradiciji 
takve poezije, kojom 1bi hteo da 
argumenbuje svoje poglede na 
pitanja pesni.'Stva, im.i ponajma­
nje, dck je ,,Antologija" konci­
plrana upravo kao odbrana tTa­
dieije, u cilju revalorizovanja 
zaboravljenih 1 zapostavljenih 
vrednosti. NeobjaSnjivo je u sve­
mu tome Sto P.avloviC od pesni­
ka koji jesu misaoni, ili bar ta­
kvo miSljenje o njima vlada, ne 
uzima pesme koje ilustruju mi­
saonost, a od .pesnika koji nisu 
takvog soja bira manje pesrne 
koje mu se Clne njegovim zami­
slima adeklvatne, iako neodraZa­
vaju osnovno obliCje pojedine 
pesniCke liCnosti. Prvi sluCaj mo­
gao bi da se odnosi na MatiCa. 
Drugi na Duti'Ca. 

III 

PesniCka mudrost nije Sto i 
skup izvesnih ideja. Ona nije 
nedokuCiva istina poezije. Pre 
bi se moZda reklo da je to jedna 
faza pesniCkog delovanja, podne 
pesnikovog du.ha, njegovo zrelo 
doba. U filozofski proZetim, in­
toniranim pesmama ne mora 
nuZno da postaji istinsko filozof­
sko. Kod Dantea, na primer, svi 
nalaze elemente skolastlOke filo­
zofije, i ,,Komcdiju" dde za filo­
zofski koncipiranu poemu. To ne 
znati, medutim, da istina Dan­
teove poezije potiCe tiz njene fi­
lozofiCnosti, odnosno da je ova 
poeziija istinita zato Sta je filo­
zofska. Ovu Cinjenicu previdaju 
Danteovi ,,tumaCi" kako oni De 
Sanktisovog ,t.ako i oni Ehotovog 
tipa. U poeziji, oni traZe na pr­
vpm rnestu .filozofsku ideju, njen 
trag, o!blik, svaku mogu:Cnost fi­
lozofskog dij aloga, dak.le momen­
te koji kategorizuju isvesne op­
.Ste stvari. Nesumnjivo, filozof­
ski ispitivaC u stanju je da u poe­
ziji nekog pesnika otkriva crte 
filozofskog 1pogleda ako je takav 
pogled ipesniku uroden. Medu­
tim, on mora da ima na umu da 
to filozofsko kod pesnika, Sto ga 
interesuje, postoji i jeste samo 
deo jedinstvenosti strukture pe­
sme, deo celovite pesnikove vi­
zije. I takvo kakvo jeste, filozof­
sko gledanje u poeziji nije vi.Se 
stvarno filozQfsko nego je zacelo 
preobraZeno u poetsko gledanje 
postavSi oblik meditativne per­
cepcije. TumaCiti pesnikovu vi­
ziju na osnovu refleksivnog ele­
menta znaCi oCigledno tumaCiti 
ne viziju veC"jedan njen neutvr­
deni deo. 

Nilje potrebna velika vestina 
da na osnovu nekog stiha anali­
tiCar razvija nesluCene sm'islove 
koje stih u sebi nosi, ali koji su 
neprimetni u celini pesme k.ojoj 
pripadaju. Izvode<:i nove smislo­
ve izdvOjenog stiha, interpreta­
tor oduzima ili, u najsreCnijem 
sluCaju, zamenjuje ipfaVu funk­
ciju stiha. Postoje vec mnogi sti-

hovi ,,izdvojenici" poznatiji nego 
Sta bi bili inaCe, jer izgledaju 
mudriji van pesme iz koje su 
uzeti. Uzm.imo za primer Mati­
Cev stih: Na tas Sta si Sta da sta­
viS i MiljkoviCev stih: Da li Ce 
stoboda umeti da peva kao Sto 
su su.inji pevali o njoj. Sta ma­
ze na prvi ,pogled da se zapazi 
kod dva citirana stiha - pitanja? 
Kao ,prvo, izgubili su ad poetske 
lepote i tajne, a dobili novu, pro­
dubljeniju proverbijalnu tez.inu i 
tajnu koju nisu imali u samim 
pesmama. Iako nam je blizu pa­
meti vi.Ses.mislenost stihova, ipak 
je te�ko poreCi da su stihovi do­
bili neSto Sto u stvari nisu imali. 
Prema tome, oni su preobra:Zeni 
u argumente, slikovite premise 
filozofskim zakljuCcirna dnbrim 
delom prestav.Si da budu ono Sto 
jesu - umetniCka integralna 
stvarnost. Kao takvi, izvot1eni, 
motda ,bi bilo pravedno da se 
prestanu tretirati kao poezija, 
sve dok ih panovo ne sretnemo 
u celini ciji su sastavni deo. 

IV 

Osim u sluCaju NjegoSa, pai­
nja na .filozofski momenat kod 
pesnika., nije se sistematski svra­
Cala. Malo je uostalom takvih 
koji bi za to prui.ali razloga. Ste­
rlja, KranjCevit, Laza Kostic, 
Ujevit, M-atiC, MiljkoviC, SimiC, 
Gotovac, HristiC imaju ili Ce ima­
ti Cime da priyuku ljude koje in­
teresuje navedeni momenat. Me­
dutim, kod ovih pesnika nije od 
vainosti to Sta je eventualno 
neka pesma ili postavka izd3-
nak filozofske misli (kao Sto je 
drugostepeno ako je Danteova 
poezija pod podnebljem skolasti­
ke ill Rilkeova pod krilom ,Ni­
Cea), vec je bitno ako poezija 
dopire do istina filozofiji potreb­
nih i relevantnih. Pri torn treba 
razlikovati filozofsko od mudrog. 
Naravno, te3ko je razlikovati, i 
sam Eliot to priznaje jedno od 
drugog .. Moglo bi se eto reCi da 
je MatiC obilniji mudros-r.u a 
MiljkoviC usvojenim rfilozofskim 
sastojcima. Kao Sto je taCno da 
mudrost i ,filazofija nisu isto, 
ipak je verovatno d'a su sasvim 
srodne. More, so i 'Sljunak nisu 
isto, ali ipak postoje u bliskoj 
srodnosti i jedno redovno aso­
cira na drugo. 

Poezija filozofu pruia zavetri­
nu u kojoj moZe da misli. Tako 
fi.lozof misli uz ne§to .sto je vec 
polu-rni'Sljeno. To je razrpiSljanje 
povodom. Ipak, to nije isto kao 
kad bi se reklo: turnatenje filo­
zofskih moguCnosti .poezije. Ana­
litiCar moZe da kaZe: ,,Razrnis­
ljao sam povodom te poezije, pa­
ralelno sa njom, iz nje same, o 
problemima koje postavlja." A 
ne moZe reCi: ,,ProtumaCio sam 
filozofsku oplodnju u toj poeziji; 
nudim vam re.senje zagonetke 
koju vam je pesnik postavio." 
Medutim, same interpretatore 
priliCno jedi shvatanje da oni na 
rubovima, u predgradima ,pesme 
razmi.Aljaju o onome Sto je u do­
linama do kojih ne dopiru. Zato 
bi b'iLo ta�nije akolbi se reklo: filo­
zofske analize poe.lllje su nastav­
Ijanje pesnikove vizije, ,a ne dava­
nje ob-jaSnjenja njenih misaonih 
dubina. To je jedaii polunauCan 
doZivljaj pesnikova dela, necelo­
vit, jer se painja usmerava 
uglavnom na ono Sta je filozo­
fiji srodno ili iz nje vu-Ce koren
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do:Zivljaj nezavisan od samog pe­
sniStva toliko koliko je na primer 
muziCko delo nezavisno od poe­
zije koja mu posluZuje kao pre­
tekst. Kada Pjer Bulez kompo­
nuje na Rene Sara neCe reCi: 
,,Moja dela komponovana na Sa­
ra objaSnjava.ju Sara", nego 
,,Ono Sto muziCka priroda moZe 
da nade u Saru, kornpozi tor po­
kuSava da rnuziCki izrazi". To 
je dakle produiavanje poezije 
sredstvima druge vrste u cilju 
konstituisanja nave umetniCke 
strukture. 

Tako udnos pesnik-filozof po­
nova dobija oblik dijaloga ka.: 
kav je vladao vec u GrCkoj, ob­
lik razmene kakav je zamisljao 
Jejts kada je govorio a poeziji 
kao. reCima koje se dobacuju .po­
znaniku .prekoputa ulice. Gubi se 
postepeno odnos materija-ispi­
tivaC. Zan Bofre inscenira dija­
log pesnika Sara sa filozofom 
Hajdegerom na ravnoj nozi u ko­
me pesnikov stih inicira filozofo­
v-u misao. Tako dolazi do upored­
nosti misli, do ravnopravnosti 
nivoa. �·.rovan HristiC inscenira 
dijalog 1Matita sa Paskalom i taj, 
od nekih neshvaCeni, dijalog, po 
svemu sudeci, ima ambiciju da 
poka.Ze kako pesniCka misao ni­
je inferiorna u poredenju sa mi­
Slju filozofa, nego je f)rfrodno 
razlitita. 
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· Slo srce ne nadolrnadi od iZg11bffenOg, 
mrtvo je zauvek V. Gotovac 

Navedeni stih Vlada Gotovca 
pretenduje da uobliCi jednu mi­
sao. Kako? Moi.e da se kaie da 
je stih ·bar dat u obliku koji na­
vodi na pomisao da se radi o po­
ku:Aaju misaono-pesniCkog deter­
minisanja. Iako nije tesko doka­
zati pogreSnost ili, u najmanju 
ruku, banalnost ave misli u filo­
zofskom smislu, ipak, ,pri tom, 
nije teSko dokazati da ovaj stih 
znaci veliki domet u pesniCkom 
smislu. To joS jednom opominje 
na razliku izmedu filozofskog i 
pesniCkog. Istorija nas uCi da je 
mali ,broj pesniCkih tvrdnji bio 
prihvaCen od filozofa. Ne zato 
Sta su stavovi pesnika Stetni iii 
naivni, pogre5ni ili poznati, nego 
Sta su plod duha koji nije nau­
Can. Razlika izmedu filozofije 
kao egzaktnog saznavanja i poe­
zije kao intuitivnog saznavanja 
nije ipak nepremostiva. Jer sa­
ma poezija predstavlja osluSki­
vanje misli, put do nje, a s dru­
ge strane filozofija u svom ze­
nitu sazreva u poetski oblik Sta 
HristiC u navedenom delu lepo 
dokazuje. 

Malarme, pesnik koga nije teS­
ko dovesti u vezu s Hegelom, iz­
ricito veli da reti a ne ideje Ci­
ne poeziju. Borislav RadoviC ide 
jo.3 dalje. Prevazilazeti reci, po 
njemu, pesma nastaje kao jedno 
produZenje tamo gde je misao 
postala konaCna. Ali ideativno i 
imaginativno u dobroj poeziji 
dejst,vuju unapred preobraZeni, 
prilagodeni pesniCkom obliku i 
svrsi. Kada se govori o filozof­
skom u poeziji

1 
ne za'boravimo 

da se radi o filozofskom koje 
nije prvobitno s u b s p e c i e, 
vet kaje je, kako smo rekli, po­
stalo izmenjeno, poetski ovaplo­
Ceno, ali kojim ipak dominira fi­
lozofska komponenta. 

VI 

Alen, koji i $am kao filozof 
prilazi literaturi, veli: ,,Literatu­
ra je pribe:Z.iste filozofa. U njoj, 
on mo:Ze dati kao istinito ono Sta 
je samo mudro." Mudrost je, ako 
prihvatimo ove reCi, stupanj 
vrednosti niZi ad istinitosti. 

Ne pronalazeci pravu rcl: za 
mudrost, Eliot se vraCa na grCki 
termin Io g o s, u uverenju da 
ljudi veC imaju predstave o to­
me Sta ovaj termin obuhvata. 
Na stranu Sta sve moZe da se 
podvede pod ovaj termin, Eliot 
smatra da je mudrost za sve lju­
de ista. U 1protivnom, jedan Ev­
ropljanin ne bi imao nikakve ko­
risti ad Citanja Upanisada i Ni­
ka va, s obzirom da filozofij a i 
religija na kojima Upanisade i 
budistiCke Nika.ve pocivaju ne­
maju interesa i nisu jasne fo­
veku sa Zapada. Za nas je ovde 
bitno to da Eliot (ne mogavSi da 
definise mudrost), izriCito tvrdi 
da je verovatna ,,poetski jezik 
najsposobniji da saopSti mud­
rost". Mudra je - Cini se - ono 
Sto joS nije izbruSeno do siste­
ma, a preduslov je za sistemat­
sko misljenje. 

Ako mudrost tretiramo kao pr­
vi basamak sa koga filozofija 
poCinje da se penje svome vri/.u, 
shvatiCemo da filozofija ispituje 
sudbinu svog nastanka kada se 
bavi ipoezijom. Ono Sto ,pojedini 
ljudi zovu filozofskim pristupom 
pesniCkim delima nije moZda ni­
Sta drugo do traZenje tog rPrvog 
basamaka sa koga se polazi u 
pravcu su.Stine i specifikuma po­
stojanja. 

Poezija ne prestaje da slUSa_ 
zov sa obale, sa 1basamaka tradi­
cije. Filozafija prati. 

VII 

Put pesnika je put u dolinu. 
Kao ZiZak svece koji se otima u 
visinu a sagoreva vlastiti oslo­
nac, tako pesnik prevazilazi nivo 
postojailja, ali na odreden naCin 
uni.stava moguCnosti postojanja. 

SliCno borbi zi.Ska i vaska u 
kojoj plamen satire materiju a 
Zivi ad tog satiranja, al1 ujedno 
Ceka svoj nestanak sa nestankom 
voska, pesnik savlad.uje noC svog 
postojanja onim delom tog po­
stojanja koje se probudilo, osve­
stilo i opredelilo za .put do smi­
sla, .budu<:i istovremeno svesno 
pastojanje. 

Sa OCiglednim namerama da se 
uni.stavanjem. oslonca udalje od 
oslonca, traZeti novi oslonac u 
novom produbljavanju visine, 
pesnik i plamen vraCaj u se u 
sudbinµ oslonca i u 111j-0j zavrsa­
vaju. Izmedu obala koje oCeku­
ju, tako prolaze dve plodne ma­
lice. 

MORE ME 
/tr-f1jCL><'0..,_ 1../ 

MORU DODAJE 
kobrin otrov na bramanlfkom
More me mO'Tu dodaje, 
U lndiji me Ceka glad 
I reka, filozofijqm usmeravana. 
Pevaju ptice na hindu it?Z:iku, 
Kabrin ot'l"'ov na bram.am.skom. Nirvana. 
Neotkrive.na zemljo, daj mi svoju sliku, 
Zvezdo istOCnjaCka, - izddaCe fakiri. 
Ko peva ispod zemLje, toga ne uzbuduju 
Ni ratovi u Evrapi, n,i otrovnc;:biLje u Nevadi, 
Ni slovenska duSa, ni nemiri. 
Deca TagOTina i Gandijeva 
JskljuCUju vreme iz Zivota 
I lepo .Hve - od gladi. 

/b- 49 9 5,2.;�?}-J sunce, tanjir lresanja, dve vaze 
U Japanu me dOCeka sunce 
U ogrtaCU slepog cara. 
Jedna gej§a. •Tanjir tre.fonja.. Srce i telo. 
Dokto,• Rihard Zorge bez koZe n,a lieu. 
Ovo li je ta zemlja gde se sunce stvara? 
Umesto doru.Cka ubistvo iz ljubavi. 
CajdZinice, meseCina, svuda ·belo. 
Pora1eni u poslednjem ratu. SoCiva. Kamikaze. 
Jedna gejSa Sto mi srce neguje 
Moli me, da joj pi§�, da ne zaboravimi. 
Daje mi cvet, parCe kine i dve vaze. 
Prati me do granice, ljubi i ,savetuje: 
Ne idi na ostrva, nisko leti, Sta znam cije je sve S'Unce, 
MoZe§ za.lutati, m<ne§ sago!l"eti! 

JOZE OLAJ 
/b-::+'1f�1'-1 I.{;; 

BoZe s1,lazi§ sa oltara, devet pu.ta g!eda§ 
svoju neizmernu prolaznost, 
svoju veliku, 
blagoslovenu s_,amOCu; 

saginje§ se· 
k samome sebi; 

devet 1J.0Vih pitanja 
pitanja 

na.!li smo nove Edipe 

iz polja ih rodili 
iz zemlje iskopali 
iz rudaCe izlegli 

10 � 19 g J- 2-cy-n-s 
u andaluziji rastu crne pomorandze 
Mme me moru dodaje, 
U Spaniji mrtva repu·blika. 
Ima i sunca: i d.evojaka, a not traje. 
Sam se iz peska iskopa.va. Lar:ka. 

U Andaluziji rostu crne pomorandfe. 
Nad Granadom je n.l?bCII uhap§eno. 
U Spaniji ne sme da se, pla-Ce. Sam se iz pesJJ/�°:'�a;;s· � 9 CJ I/ gavran hrani proroka iYiju 
Nabrodih se mdra..� najezd.ih neba, 
Severna ljubavi moja, kako je Iep BatJCa,n. 
Cim prohodaju ---- deca se osla.njaju na istoriju. 
Reke kao u Sibiru. Vetrovi. VuCje nOCi. 
Manastiri. Gavran hrani proroka Hiju. 
Oktoih na Cetinju. Kaluderi prave vino i duvan. 
Ubije§ gavran•pticu, tela joj sahra.ni§, 
Rimljanima proda§ jedno a sinu zave§taS drugo krilo. 
Na jugu more. Na severu sneg i Vojvoda MOffieiio. 
Kad vreme dosadi� izdelimo se na dvoje, 
Pa se ra.tuje dok se nia decu dode. 
Devajke se zaljubtjuju u krajputaSe Cela siva. 
Kunemo se u dobro Zeto i JI. mrtve svoje, 
Pa joS i u driavu. Ako ustreba - i u hrabre vode. 
Po mrtav junak, car ili knez, ,ispod bela tad.om u.Ztva. 
Zvezde n,a,m na glave padaju. Zemlja je to ad juga do 

severa. 
Kad krv i sunce po.me§a - ugreje se. 
Moj otac na ,Balkanu s kurjakam jagnje veCera, 
A pticu §alje da i-rn vode donese. 
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ciklusa )Jtrenutak 
otkrovenjacc 

Dolazi§ izdaleka 
i donosi§ u srcu 
otegnut glas kao bra§nenicu. 

u kamen-u i prahu 
sve prolaznosti su sive. 

i razvezali su devet puta devet puta 
devet Cvorova Video si kako umiru vade 

Sretate se na vrhu rllDci. 

Cutke se gledate u OCi. 

Sretanje je okrutno: 
daje§ bljesak boZanstva 
da.jeS sivilo zemlje 
dajeS .vatru uverenja 
daje§ mrtvu materinu ruku, 
kad i,zmenjaS 
nisi ni pra·h ni krv, 
nisi ni bog ni Covek, 
stoji! sam u Zuto:m bezvetrju, 
p0111ekad digne§ lice, 

ponekad rumeno cvetalu ldbanju 
i onda sii Covek 
i onda si prah 
i onda si krv 
i onda si pepeo, 

hoCe§ da bu.de§ krv, 
hoCe§ da bude§ Covek. 

Prokund svoj grob. 
Utom se razdani. 

priberimo se 

pobegnimw ih umrimo 
usnimo bar 
Sfinga stoji 
pred grad.om stoji 

zadala je devet zagonetki 
.zadala. devet puta devet zagon:etki 
na§li S1no Edipa 
umreCe Sfinga. 

a. ona je wdala 
zadata 
·devet puta 

ali Sfinga 
pred gradom stoji 
stoji 
i zasipa nas 
zasipa 
uvek novim 
novim i teZim 
ko. li Ce ih koli 
re§iti 
Zene veC ni radati ne mare 
deCaci se odriCu detinjstva 
i pljuju u pristanistima 
lade koje dolaze 
starci u kafani 
sede uz foh 
Hi pak nepredvideno umiru 
setjaci proklinju 
jalova polja 
i beZe 

u .fomno zavetrje fabrike 
razgaljenih grudi 
devojke se rese 
u dvorani sa sedam ogledala 
Cekaju 
da Cu.ju 
Sfinginu pesmu 
ostali spavaju 
ili se pa.k po ugl.ovima 
prodaju za §uplje pare 
ko? 
ko Ce odoleti 
Sfinginim kuSnjama 

priberimo se 
ja§ je vreme 
da pobegnemo 
ili umrimo pak 

na nadgrobnoj ploCi 

Sfinga Ce da nam nacrta 
najnoviju zagonetku 

i sluSao sulude dozive pa.stira 
Sto su napasati mrtva goveda. 
Stao si na putu 
ka.d je u kosom novembarskom.. sun.cu 
odjekivalo ad breZuljaka 
mukUm veCern-jim gl.a.som. 

Stajao si dugo. 
Godine su tekle 
i umirale. 
Leto je sanjalo smrt 
a jesen izrodila 

Suplje vrtove. 

Doneo si sa sobom 

svu otuZnost svoje zemlje. 
U sumraku veCernje molitve, 
u oCekivanju 
da se otkrije i tvoj put, 
Ceka§ joS uvek. 

Ceka§, gle, 
andeo razre§enja dolazi, 

dolazi, veruje§, 
donosi ti pismo 
u kome Ce§ proCitati 
svoj put. 
Ti CekaS ipak 
a andel.a nema 
i moraCe§ pon.ovo 
- kamen po kamen -

listati knjigu zemlje 

i napisati sam 
svoj put. 

NaJto sedam okrutnih puteva, 
sedmi je najokrutniji, 
sedmi je kamen 
koji ni§ta ne daje. 

Sa slovenal!kog G. J'. 


