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, t u ,,Poljima" br. a7--8a o,:>Jav­
lJena je, pod naslov9m .,Ak­
cije", beleSka P(etra) M(alosav-

. lJeviCa), u: , stvari sumaran ko­

menui,r sav�tovanja o proble­
llUma kultµre. 1 urbanizaci.je 
koq. nas� odrtanog . s,redinom 
okto.bra pro!le· g0dine u Vr­
njal!koJ Banjl. Smatn1juCi da ti 

prohlemi. �aslufuju ozblljnu ras , 
pravu, prtlafem nekoliko. 

\ jih , razmi!ljanja na teme. 
njal!kog skupa. 

u p.r,!:liil:.noj meri 1mp.rovi:zovana, 
liSlo se �ak Cistom, ,anegdotsloorn · 
linii.jom - ,a zna se klako ani IPO­
sta,jemo duhov.i'11i ,klad dodu .nia ta-

. pet .n:ase ,,speoi:tiiC:nooti", nase pni­
Hke i nepriilitke, i -koliko smo se 
svti. oojedruom ,izd:iighl. 1I1Jad svojom 
srediruom! 

Takvtim tretimanom men:ta.Jriltet 
se pretv.a.Tla u · univerm'1an kljuC 
za obj,��enje n8Jj:razi1ioiitijiih ipo­
j,av.a, �vi!h �oguCih nasth. mosba­
jarn.jia · J neswS'ayanj\a drUStvan!ih 
Ii. ,kuLtµrnih posLova. Od n:je� se 
meas rua,w.avli mist� ilo11II1uO.a. 
JOO · nedostaje· da ,se ll2lvaj!�o 
iklaik.o je, eto, su,dbina sr,pska i bal­
-kians� faba'lno talkva: .,ll ne dia 
�v,o; il n"e .da ,b()g!" - i ruke ISU 
ina:m vemne . . .  

Nia I."azgovor o ik.uHiuri i u11ba­
niizmu n0Sih gradovia. u unrutras­
njostti; rtia.6lrlije:  ina ,raz.govoc o :kn.Jl,.. 
,tuni •i u:ribaniizacijd ...__ doslli. SU U 

Vmjaolru banju istailoruulu beo­
�dskti. kulturnri i naucni· radni- · 
ci, dv.a.desetak filozofa, iSOCiolOga, . Unapred �e vec jasno da ,,ikiniv-
e!k.onoonLsta, ,istorr:i.Cara umebnosti, ca" ne v;redi WMJ�ti i1ru i. n:a tiaj · 
pisaaa, s]tkiara, .arhitekta ii. uii.ba- nacriin. Alli, :kad ,se ikirene; 1:esklo je 
nista, kao ii blizu stoti.nu zvianiC- mdl'Zatli se. Zlatp je ruIB ,i ,,na§krl." 
nib. predsba.Wllilkla :zia.I)adnomOr.aiv- menba'hlltet· u V.rn,jac.kioj . Ba.nijli· 
Slmh gi'adova : predsednici �trl.n- p.nakitti.Cil.O tml!aZ.en sa.rno u !P.I'OWl'l-
sk!ih skiu,pS.tma, selffetam komweta aijJ, odnosno .sveden na nju, ma 
ii. 1dkia1nrl. 001.rltu:rmi· . funikdilonertl. · · . m:alu v:aroS, palanlku. : Kao da ,gia

Ovia;j .skup . je 00. iillaS velikla drugde :nema! UISika njego.via JJo-­
.retK!oot, dr,agiocenia novost Oak .k.a1irziaahjra iskrilvljavia problem. 
Sk.up je ugllavncxn [Protelmo u 1ni- Na ,kraju je �lu da ISU - ne-
zu mono1oga .gosbiju iiiz Beog.nadla. ·.rua.mer;no 'qak .upllki.a.s' ·najle.µsim 
Pored mno� njihovih zandan!loi- .sv-0j:im .niarnerarna - ,profesori i 
vti:h ana.Li.za ii Zi.tvih refleksija pni- dm.lgovti. iz Beagmda, pteter.ano 
metno je bilo zajednrl.oloo ubed·e- doo.irah, driathl. lek.oij.e ,,Oill!.rna 
nrje: da p,ostoje !knupnd,- pa i sll.S- dole". Gltas zapadnomotwslcih 
tinskli nedostlaoi u plX)Cesu resa- predsta\lll'litka rndje se rimogo 6uo 
w.n,j:a. veli!kog klomplekisa piibanj.a sa · govomioe. U sali i u hodiil!ioi­
o kuLturi ti urbanil'Zlaoijji nJaSih ma- ma, medu11im, Oni su, prilliOillO bur 
selja. Osetila se Zelj'a za udnu- · no, iz:raZ3.va1i n�adovo]jstvo, po­
Zeruij:om, · ,akaijom, z.a: pru.zanoem traailii u afektu rpro11iivar.ijumenite, 
direkrtJne pomo6i &a bi se mnakvtl rEU)1licfralii ne0Cektl.VW10 oStro. I 
zadiaai. ubud'u6e holje remiv.ali. do .gor<".nine je doSlo: so1i !lllaim me-

_l\Jd pri :istiraZifv,an.j u U2Jrdka .raz tropo1a P2-�et - ,a u tsto vireme 
!Ildh .negia11iynostti · koje su se .na ek!.spl,oa.tn.se nas, ,tezgarii po pro­
tom p,olju j.avJjale, meni .se Cini vtl.rioij,i, nesolidno -:radi UPr,aivo nia 
da je na vrnijaclrom s.a-vetovanju njenom ur'banii:r.mu, a<rhttekturi ,i 
suvise .a1kcentovia:n1 jedan mom.e- ul'lb'atmlacijd, koriste6i narllwrost, 
nat. Naii.me, nesra2'Jlllerno rn.nJQgO nffZJ!llaije d poverenje lolmLndh •ru­
gov:onilo se - 0 !lllasem menroahl.- ikovodi:Laoa. 
tetu. Tu kritilka. nia. :m.,1ost, bi.la je ruk: ne lu:k! Na m,Se ooi., Ill Vir-

injaak!oj Banji, stvario ,ge i z ,tvo­
nio z;aOO.rran lrorug, jOS j.edan med.u 
mnogima 'kaji :nas u po.slednije 
vreme okmuzuju .na na.mnn �to­
nim1a. To lk.OI11&1.iattoviart.i inilmp d pb­
Slteno - ne znraci. ici na I1Ulru itci 
�tl"QPOli !J1Ji prov,inoiji, ni inteli­
gencij,i ni v1Ja!sti. Sva ,,,stir��" 
opredelj.iviam.ja ovde su ·fiiiktlivna, 
jer nas ostawlj,aju ,u reCarainom 
lkrug,u. · l 

A on se mora ,ra.zbijati. U Vir­
lilljialikoj Ban;j.i nametnule. .su se 
dve :nj�e oset1jd.ve 'tack�. One 
su prvenstveno na udaru. ,Jedna · 
.i'e: · nekiritick.o prenagla&av.anje 
menitaJri.teta Olroje ,je ravn-0 derno­
btliza.oij.i), ia dru,ga - podviaj:clllllje 
i realna podvojenost .onlih shag.a 
k,Qje . bi u nafem <lrusbvu lrebalo 
da budu av,a[]jgarda 6ili eLiita; iaik:o 
je. ialko maderndlje re6i). 

Razume se, j>a ovde ,sa,mio mogu 
da oopo6ne:m r�ovor ,ko.)i ,sma,- ' 
tr.am kraj1nje neophodn.im. Kao d 
obiooo, podvJacim <la cu ==-

1Ijlati o. iSt.a.njiu_ .st:V'a.ri u :istQGn,ijdm, 
zaosta.Lljim deJ..ovima zemlje (jer 
J-ugosl;a:vdju celu - i joS IIlJa. ovtalk­
voj temi - me sme:m nJ. da po­
menern a· da to ne dzazove neve­
rovatne kom.entare o unJita•r,i.zmu, 
veliko . . . idt. itd). 

Prv-0, m mene, :taj miistiand m.en 
· tialwtet - onalkiav .kalko je ubed­

lj.i.vo opisiv.an u Vmje;1ckioj Bainji, 
pre svega u ef'8k!tn0ffi uvodnlom 
izlagamj,u Dohrice Cos.ica ._. pred­
stlaivlja sUSttlnskli inoyu drustvenu 
,pojav.u kod .nas. M.mje je ivialmo 
koje ime Cemo j oj dattl. J er d anli 
kojd je ,krstaVaju .kao ipovam,pi­
renje tra:drl.otonaLnog CR!rsij.sk,og, 
oiiftmskog, Cevabdfaj;sk!og, jerezov­
sloog m.entiaJitetfa, ko}i diaJkle go­
v.are o J)rnV.inaija:]!izmu, o IIljegJO­
voj :klasiCiloj bahl<la!IlSk;oj variijan­
,tti - priiznate da se ov,ia pojava 
kicxl nas rascvetal18, sasvlim Qdre­
deno, u ovoj poolednjoj decentijd. 
ZnaCi iposle administrativnog so-

skiaCu a.kclije upravo u tia21i nase 
, praire' wnD'"'cJrui.mcij1e., iniaijSi:r.e 'Shva­
Cene, znaci shv:aCene u rasl)Onu 
od urbanizma·· do- ljudskog pon,a-
s,emj,a. . 

t'ojava na koj'u mislimo n.ije 
izraz klasiCnog seljaCkog Wel.-
tanschau:ng,a, ni ti ,se moZe dscr;ps­
ti ideologijom malogradailStine. 
Jer oni ipak irnaju svoje kodekse. 
normi, ili bar jedan broj utvr-de­
nih vredn.osti. A J>vde se - na 
prelaizu iz jedne razvojne faze 
naseg novog dl'US'tva u drugu, u 
raskoraku na putu iz sela i pa­
lan.k,e prema g_radu� u toj raza-

, petosti :- ispoljavaju samo naj­. l'leg81tiviti.Je crte. kl3.SiCnog seljaC­
kog' i palanack.og mentaliteta. · 

Zivatna "filozofija" koja se tom• 
· prilikorh stvorila · Ii.ema stabil'J.i­

jih · 'pozitivnih normi, nikakvih 
.' vredposti. ,Sta vise, ona ·predstav­

Jja afekttivnu neg.iciju svili ikans­
tanti. Zivot se, prema njoj,-$31'.0di 
na meharl.iCku, jadnu vegetaciju 
od dana ·cto darui, na neSto pri­
vremeno. · Eventwiilini mu je smi­
sao ·neka'. ,,sf.andardizacija", uz 
upetljanost Coveka u mreiu sit­
nih aktivnosti, poluodgovomosti 
i anonim!le .' neodgovomosti. Uk­
ratko, pred n;ama'. je kombinacija 

· · hedonizma i pragmatizma nizeg 
red.ii. • < • I 

Nosioci te. ,,filozofije" su: jedan 
deo birokratije, zatim zanatlije. i 
deo bolje placen.ih strucnjaka. U 
njoj obavezno ·nalazimo ostatke 
staljinizma, staljinskog shvata­
-nja .autoriteta i hi,pertrofiranja 
'politiCke hije·rarhije. Isto tako, 
ne -treba. zaboraviti da je na for­
miranju ove· 1,'.fillozofiie" dosta 
uticala svetska ma1ogradaI1Stina 
i ,,amerikanizain" koji su, sasvim 
jasno, prodrli kod nas upravo u . 
ovoj · deceniji. Ta kombinacija 
prividnih suprOOID.osti i;>rekrivena 
je odozgo na.Sim balkanskim Cif-

. tinstvom, najgorom varijantom 
sitnosopstvenil:.kih shvatanja. 
· Ne treba podvlaCiti joS jednom 

da je ova pojava tesno vezana za 
istorijski razvpj socijalizma kod 
nas. Njen, pravi iz�az jeste ustuk, 
regredirar�.je na norme i forme 
koje .nisu adekvatne· moguCnosti­
rria nove dru.Stve

.
ne situ�cije. 

Za.Sto je do toga doSlo? Medu 
faktorim:i, kojih ima mnogo, ja 
ovog puta 'ne bih navodio one ta-. ·  
kozvane objektivne. IsitiCem nes­
to drugo. ·Naime, ,mi imamo. ve-

rf:. 

ilike idejne programe i dekla.raci­
je. Na osnovu njih rtrebalo bi da 
bude jasan osnovni pravac, pa 
Cak i pravac procesa urbanizaci­
je. On mora da obuhvati : integ­
ralno civilizovanje na.Se sredine i 
njen ulazak u kulturu; paralelno 
sa tim ide poStovanje i konzumi­
ranje kllasiCnih kulturnih vred­
nosti. Ali" tu neminovno spada 
stvaranje, Sirenje i prihvatanje 
novih sopstven.ih vrednosti, koje 
bi na nek.i naCin morale da sli­
kaju novu drU.Stvenu i ljudsku 
siltuaciju. 

Ali to nije dovoljno. I evo, ob­
razovao se, Cvrsto postoji prazan 
prostor, ako ne i jaz, izmedu na­
Sih najop.Stijih ideja i naSe sva­
kodnevn.ice. Nalazimo ga upravo 
tamo gde OCekujemo da Cemo na 
ci odredenu filozofiju svakodnev­
nog zivota, konkretne moralne 
norme, izrazitije kulturne kon­
cepcije. Prema tome, nasa socija­
listiCka urbanizacija priliCno je 
gola, nenadgradena. 

Smatram da nije prateranb re:.. 

ci da mi uopSte nismo dali pozi­
tivne formulacije filozofsko-kul­
tm;ne, , urbane i utbanizatorske, 
koje bi bile dovoljno opSte, a\i i 
konkretne da mogu da udu u zi­
vot .. Ako smo i stvorili nesto ili 
smo · na Putu na ne.Sto stvorimo, 
mi to posle ne wnemo da ponu­
dimo ljudima kako valja. Ne­
dostaje nam fatal.no onaj fini si-

�tl�a���i p!t��J:
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! 
te koncepcije izvode, te inicijati­
ve 

1
·sprovode, Pom<>Cu kojih· se 

omogucava njihova realna teSnja 
· veza s ljudlma - da bi poslµZile 
veC danas, neposredno, humani­
zaciji ljudskog Zivota i rad.a. 

Posredi je jedna nedobaCenost 
koja je stvar dI"ll.Stva u celini, 
neuspeh Citave nj,egove avangar­
de: politi�<lta, ' Udeologa, pisaca, 
wnetnika, nauCnika, filozofa. Ne 
vredi 'viSe poricati to odsustvo 
konkretnih pozitivnih koncepcija 
i lega-lnih sredstava za ·njihovu 
realizaciju. Jer dobrim delom 
zbog tog zataskavanja nii i ima­
mo di:inaSnjti situaciju. Ako rije­
nu ,,filozofiju" vec nazjvamo pro­
vincijali.zmom� 6nda moramo·zna­
ti i priznati: provincijalizam pre 
svega vlada u Beogradu, provin­
cija · je u svima nama. 

Za:klljufci su jasni i jednost:;lv­
ni. Poole VmjaCke Bcµije, j'a bih 
j,0S vis� podv�Cio ono Sto mi se 
Cini da · se tamo nedovOljno isti­
calo. Nesto ozbiljnife, n'oyije, kre­
ativnije i humanije na planu du­
hovne nadgradrije realize>:vaCe se 
lfod nas samo u p<;we-zanosti svih 
udarnih elemnata: inteligencije, 
centralne politike i lokalnih sna-

. ga. 
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u nizu pose'bni:h sOCiolookih disciplina . dimenzije OOvekove dru.stvenosti. Naime, 
yise ili m,anj'e rezvijenih lkonstituiSe ·se j Sta se d�ava sa Covekom preLaskom .iz 
udbliCava i sociologija grada (,ur,bana so- manje, - a.Ii i:niti!nmije, seoske - u ve­
cioliogij1a). Do'k se u nekim zemljam.a ona Cu gradsku sredi:nu. I rue sarn.o & je sa 
razvila i atinni.saG.a, pa doprlnosi bog.a.Ce- cove'.kom kao pcrjedincem.. nego i k�va 
nj,u opSte sociolo_gije i '1'.azvoju ,prakse, na- .ie wad-Ska driuttvena. ,sredina. Da li �ad.­
Sa je sociol'ogid,ai tek izafila iz faze, ramnat-, ska sredtna oslobada COvelm, i'li ga, iz­
tanlja od'nosai opSte sociologije i njenih vJa?enjem iz -t:,rirodnosti seoskog d:ruStva,. 
'POsebnih disoiipJina. Uvod u sociologiju poclreduje zahtevima ,,vesta&og", :tehniC:­
grada Afieksamira, TodoroviCa, koja )e kog gr.adskog Zivota. K.aikve su . te:Sko6e 
izaSla kao d'eseta lkJnjiga Socioto!ke OibH- prdsutne u uklapanl.]u COveka u ,Wl'adsko 
Oteke, predsta:vlja pliilog irame&avanju tih druStvo, zaSto ,gradsko drustvo .produkuje · 
Pitanja, Ii prvi ozbiljan· 1:ad iz sociologije, neke Cinioce dlezilnteg,rn.cije [i6nosti, kri-
grada u nafo.i 'l'itera.turi . .minogene faiktor,e i sliCilo. 

NagJ.i prHi'V .st;anovnika u .giradove na- Ta i mnoga ,drug,a pitanja os,taju najce§-
mece Potrebu brzog ruobli6avanj.a prooto- Ce izvan jednost:r.ane k01lifekcijsko-1nd'ust­
ra u kome se to stanovn.iStvo sme§ta. Ur- rij,sk.e prakse uzibanizacije. Tek je raxvoj 
banizacija nii.je samo or.gan;izacija :prostora, sociolog:ije ,grada llllklazao na te drustvene 
(eSavanje starnbenih, saobra6ajnih., sani., asipek:te uxbandz.aCije. U tome se pretezno 
tamih, snabdev.a.�kih, org.ainiz.acionih, ar- , nalazi i definicija sociologije grada i nje­
hiteklonsiklh I drugfili telmic:kih pitooja. no,i ,predlmeta. 
UII'ibanizacija jie i Ulclapc;1..nje Coveka u jed- Aleksandar TodoroviC odtred.uije granice 
�o ,gusto socijalno ipdlje. . 1.adatknl koji sebi ,postav]jja i ·Illa IP()Cetku 

To se inajbolje dA rammeti uka'.ZlivooJem svoje knjige ikaZe da mu je namera dra sa­
na neike ,bitne qsobine gradsk:e srepine. ,mo ,,kriti6kom anializom grade .poku§a da 
Ddk j,e seosk.a. sred1na �ala, ,,pJ?ir(?dna", :ukaze in.a one Principe i kategopje tkoji su 
troma u inOvacijama, tradiciona1nia, sa ipeophodni m. dalji razvOj socioil.ogije g,ra­
Ileposredm.im odm.osima ,,Lice u lice", sa dia lkao posebne 111131U0ne disciplj,p.e". . Taj 
dosta efika.snom i konzeNativnom d!ruSt- zadatak, ima koLLko i�edao odimeren, ni­
venom kontro1om - dotle je g;radSka sre- je ni mali ni il.ak. 
din.a matno drullccijih •socijalnih sad!'Zaj.a. U dvanaest odel,j,a:ka §vo:ie iknjige on 
<:;,radska sredina je veliika, mianje ,,prirod- je sistem:atizovao i ikritil:ki ' izloZio neka 
n·a", man:je je tradicionalna •i ikonzervatirv- · I osnoVJ10 iskustva u konstitui&anju socio-
na, u njoj nema j.ake i· oiep:o.&retlin-e drust- logije grad.a ikod nas i u svetu. 
vene kantrdle ·kao u selu, a odnosi inisu Sistematizacija i obr-ada �ade ,poC:inje 
,,lice u lice". Pitanje je da 1i .pre'l,aza.k: �z pitaniima. nastanlk:a i ra:,;voja sociologije 
rnan,je u vecu dru.Stven.u .sredin,u me�a �9-a .. i m,hv.a.rt:a &Le,d'ece pro'blem:e: ,poseb-
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"UVOD U SOCIOLOGIJU GRAD A '� 
ALERSANDRA TOD OROVICA  
ne nau:ke i istraZi,van.ie gm,dskih JX)(i,ruCja, 
odnos sociologije JUada i drugih socioloS­
kih disciplma, nasianak i ra2Noj .giradova, 
definiciju grada. 'J)()Se!bno u jugosl'oven&koj 
demograrfiji i srtJatistici, i tipologiju gra­
dov,,. U posledndi!h pet odelialka svoie 
knd-ige aurt:or razmatra druStvemu i prost­
tnrno-ekoloSlru strukturu. .grada, drustve­
no-,psi.hdloske odnose u gradu, liCnost u 
igradu .i najzad socioloSke problie'me i P1a­
niranje wadslcih pod.ru.l:ja u saivr�om 
dl'UStvu. A .. TodoroviC je kritiCD.o i siste­
mait.ski izloZio ra21Llcita. shviatanja pojedi­
nih pitanja stranih (:E. \Berdzel, Kvin, 
Pf.a:jl i d.r.) i naSih (J. CvijiC, Cv. K6stiC. 
S. ObradoviC, I. Gi'l'riC, D. Vogelnilk, M. 
Macura i dr.) autora. Po prastoru u kndtzj 
pitanja su r.a.,vnornerno obradena. Da se 
.a.Ultor nije prtd.ri.avao te ravnomernosti 

mogao je ode]Jku o ·druStvenoj strukturi 
grada dia ·JX)ktloni vise prostora. 

Uvod u socioLogiju grada je rezultat na-· 
porn da se ikonstitute socidlogija grada 
k-ao ,posebna nauCila disciplina. U jugoolo­
vensk,oj nauci postoJi zna6ajna osnova za· 
konsti1ruisa.nje socio1bgije g;radia. Pored 
radova sociologa tu osnovu Cine i radovi 
antropogeogr,afa, staitisbi<!:a.rsa, demografa, 
istoni.Car.a, ekonomista . . .  

Todbrovi6eva kn.Hgra ce zato sern socici .... 
loga interesovati demogrrafe, wbaniste; 
planere . . .  Pored 'J)Odsticaja za rad na 
uoblil:avanje sociologije ·grnda, ova: 'kln,jiga 
moze dra bude i rpodsticaj za rad na eko_; 
logiji ldudi, koje u .nas nema, ,a koja sva­
kaiko nije :manje z.naCaj:na i potrehna od 
ekologije ptica i <l'ih?, 


