
Tuma ovo,g- na.Seg napisa dovodi nas ne­
ophodno do pitianja o samom smislu i 
karakrt:eru odnosa morala sprn.m d.r,U.Stvene 
zbi!lje, do pita!nja !koje medutim izrasta u 
specifi.Can fi.lo.zofi,jski iPI"Oblem u onome 
momentu !k.ad ,�ed sobom imamo socija­
listicku. druStvenu �ilju. Tada se n.aime 
nal,azimo sue>ceni s onom povij esnom si­
tuacijom, koja za:htijeva da :respektiramc 
one Ma..I?cove stavove ik.oji u:kazuju na 
moguCnost ra1.1:rje8el1j.a. ovog toliko akituel­
nog :i danas sve vJSe diskutiranog proble­
ma u suwemanoj, marksistic".ik:oj mi.sli. 
Neuz.i.manje u obz.ir Cak i eksplicitnih: sas­
,v.ilm odredend.h i ipasve jasno formuiliranih 
Marxov.ih staivova koji u cjelini njegove 
nauke ni?OOto nisu sek.undar.ni ill usputni. 
ir1:ego proi1.1la:z.e iz same ibiti njegov;a oj:elo­
kupnog, poviJesnog utiemeljenog misaona 
htidenja, reziur1tira Jm.ieta.njem po povrSini 
same stvari, dakl'e stvari socij ailizma, kao 
sto .to cesto pakmuju teorijski pristupi 
fenomenu morala na ooCin koji iz r.amih 
razloga ne nal..azJe pravog :puta do Marxo­
voe epohalne m,isaone i revolucionarne 
preokupacije. Zato cem.o o.vdje Pokiusati 
da lb.ar naznaCimo put kojim bismo se 
.pr.ibliiiili duhu .i smisl.u Marxova posrta:v­
ljanj,a pLta.nda s obzirom na moralni feno­
men na 1PI1etI>osta;vkama socijaJistickog 

', drUS-tvenog lkretanja. 
-...__ To je ,potre'bno rutoU-ko Sto veoma !:estn 

.n.aiJazimo ina odtriedenja i shvaCanja, pa 
onda i ,n.a pakrusa}e obl!ikovanja ill ,,.iz­
gradnJe" tzv. socij.aJJistickog moral� u ._ 
onom smislu, ikoji je za:pnavo nesPoJirv s 
Marxov:im filozofslci. pro.m.iSlj.enitn i po 
svojim ikonsekvencijama da1ekosez.Ili.m i 
plodniim stavovima. 1Nespojtvost o kojoj 
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je mec. do.liazi ,po niasem misljenju do iz� 
rafaja uslijed .ner.azwnijevanja biti mo­
ralinosti, koja ,se ovdje zadbiJia.zi k.ao ,pravi 
probl'em, 4e re ,pri ovom odreclenju .tezi.ste 
poota:v,1ja dsklLJutivo ma ono ,,socijalisti�ki", 
i to u srni:s1u Cistog (u:pravo wijednosno 
shva.6enog) positivuma, dok sam pojaim 
,mor.ala ii mora1nosti ostaje 1po striani kao 
saim po sebi 1raZU:m1.jiv, datk!le posve nep­
roblematiCan. lli, r�no jednostavnije, 
pod .,socijailistiokim moralom" razumije 
se jedan iz osnova novi kvatitet. k.ojim on 
ima da se r.a:zil!ilruje, ii rteorijski i prak.tiaki, 
od svih dosadaSniill morailnili ·Oblika, dak­
le op6enito od sveg dosadaSnjeg (klasnog) 
morala, ite .ga ikvalitativno :nadriasta, nad­
ma6u.ie i ;previ1adava vec samim odrede­
njem ,,socijaJistiak.i", a da pri tom d�ko 
,i dadje ostaje svojevrsni moraJ.itet, Sto Po­
k�uje i samo njegovo imenovanje. Ovdje 
je kJ.asnos,t ll«itetij razlikovanj.a, a. nij.,e 
dWe u pitan1u sama. 1htt moralnosti. To 
sa svoje strane, upravo 21a.to Sto pri svemu 
tome ni do lkakvog zbiljSkog ,povijes,nog, 
misaOl[lo-praktiCkog Prijeloma .nije doSlo. 
neg-0 se n.asta.v1!:ia na u.hodani pozitivitet, 
dovodi l:i�vu ovu u biti nedom:isljenu po. 
ziciju do nerje8ivih ,protivure(:ja :i OCitih 
neprilikla. S dru.ge strane, osnovna meto­
dicka (no, to· nije samo metodioka nego 
pov,ijesno-srnislena) g.re§ka ;veC ipri samom 
pristupu ovom Odireden:iu, koJe se posve 
nek:ritiaki uswja i daJje teori.isk.i razra­
duje, sastoji se u nereleik!tiranom, n,eana­
aaz.inanom i ,stoga neprom.isl.jenorn shvaca­
inju iJ.i tvrdnji, lkako i socijalistioko ill ko­
mUIIl.istic:ko &ustvo (shva6eno 0,vd}e u 
posve statickam smislu bilo kao odredeni 
d!'IUStv,eni fa.kticitet .hli dow·Seni poreda:k, 
bilo kao ideal ill .ideailno buduCe druSt­
ven.o stanje) ima i mora da ima svoj mo­
rai (vaJ.jd.a da se ne 1bi u tome zaostalo)1 

a.lfo ga vec ima ,gradansko, ill aiko su ga 
imala sv.a ostala drU.Stva, odnosno druSt­
vene fomnacije. To je me<tutim ,samo 
dJelomicrlo taCno, .naime ukoliko se time 
iieli utvmiti kako jedno faktiCko socijali.s­
ti&o dTUStvo koje se rada iz ilaila gra­
danskog drustV1eI1og ·stanja i gradamskog 
svideta u cjelin,i, da'.kle druStvo koje je 
usmjereno na ostvariVla[[l:je soci.jalizma. 
proizvodi tak.av moraJl k.oji j.e adekvatan 
njegov.u opstoje"Cem sta.nju i njegov je ta­
Can ,izraz. 

Ova s,e <Cin.jenicnost nip05,to ne moie os-
1I>OI'iti, ikao ,Sto se na rpri.mjer ne moze os­
poriti d.a se uz svJesne snage jednog (u 
ovom sluCBju naseg jugoslo;venskog) .socija­
listi.Ckog pokreta .na njegovu .,repu" vuku 
Qblici i naCin.i zilvota i svijesti, narwri o svi­
jetu i covi.UOU. dl.ielovania. potoobe, zahtie­
v.i. itd. 1koj:i gLedani sa, stanovista socijaliz­
ma, vec odavna SP,adaju u muzej histori­
je, �aiko :bi to rekao Engels. To su oni 
ihistorijski s.Jojevi u t1kivu druStva ko.ii ne 
odumiru ,vjekovima uslijed op6e dDl..m.tvene 
i 1lrulbunne zaostalo.sti i ntis'kog stupnja 
:raz,vi'bka druStveno-Ijudskih obliika saob­
.rn.6a1nja medu individuumima, ikao rta.lwi 
su joS uvijek i nuian i zailw.ailan ,predmet 
napr. jednog sociologiJskog i socij,aJJno-,psi­
hologijsJ,cog istrazivanja, ik:ako bi se po­
mo6u njega do:billa rPMva .slika objektiivno 
dallle raslojenosti dru§tM:t, ko.]<e ze1i da ost­
v.ari socija1i.zam, i !koje upr.avo lk.ao talwo 
mora da ivodi ,raCun.a o ovi,m hlstorijs.ki 
:naslbiedanim momentima i ,pretposta¥k.a­
ma. No, ne <lak!aiko u tam smislu da ,bi ih 
priimaa.o u Illjiihovoj :fa:ktiCnosti i nepos­
redinom pozi.tiivitetu, nego da bi ili shvati­
llo upravo �ao svoj negativum, daklie kao 
kOCllicu daL:injem iprogresivnom razviitlru i 
ikao aiktuaJnu prepreku koja ima da: se 
preVllada. Stoga i uaikozviano pazivanje na 
,.relcl!lnost" ik:ao moguCi kriterij promaSu,je 
u bitnome onoga l:asa kad se objektirvistiC­
ko-PoZitivislicki ·ta i&ta realnost postavi i 
sagleda u a� apstraktne nUZilosti j 
nepromjenljive ,.Zalkonitosti", a ne upra­
vo povij esno-kri tiCki. J er u .pretpostavci 
·socij.alizma, 'lro;ko nas je uCio Marx, ta 
(dl'UStvena) realno.st gubi aureoJ.u ,,svetos-
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1ti", ,,'Vise sil:e" ,nad }!j,u<lima · i Jcr.itel'lija za 
mogu6u djelatinost, jer joj avjesna IJjudska 
djelatnost (pratksa) narnece upravo svoj 
kriterij, te je usmjer,a.va odredenoin po. 
vijesnom ciil!ju., smi:slu i svrsi, 1P0 Covjeku 
i za Covjeka. Ovo dakako ne u smislu ne­
kog .subjelotilvistiCkog JVOluntarJ.zma ili 
,proizvoljnosti, 111ego na nivou V'lastitog 
{neimevjerenog) povijesnog zadatlka i od­
govornosti. jedln:og so,s:ijalistiakog '.pokreta. 

' Ono, medu.tim, ato ovdie zelimo nagia­
siti u odnosu nia: nas ,probilem, jeste rto da 
ovako shvaCena 6njeni6no.st morala:  
- 1.  protiiViw:tiJeci smisleno "uno moral.noj 
poziciji uapCe i 2. protivurtjeci Marxovu 
stanmn.Stu, odnosno :bolj,e rel:i, kaiko os� 
novnim ipretpostavkama. njegove ffilozofije 
taiko i on-0m bitn0!11, .upravo revotucionar­
nom htijenju ik.ojim je ona nosena ii. s ko­
j'i.m je 1I1ajwiUJllroktije i naj.neposrednije 
pove'Lalna. 

Ni z,a Kanta, ik!ao ni za Manca (za prvo­
ga to ,proil.ilazi .iz njegove filozof&ke pozi­
cije apst)rakitne s:uprot:nosti (izmedu) Se­
in - Solien. ibitka i treban;ja, a za dru,go­
ga upr-il.;vo iz nhhova ,pr:Lmarnog dija,lek­
,liakog jedin.slva, Co cernu 6e ios biti rije­
N), ukrarz.i!vanje  oo CinjeniCno id..i o.pstojel:e 
stanje i njemu iptimjeren morai ne zna!:i, 
veC pri samom pristupu njima, nista drugo 
do istovr,emeno ,ulkazivanje 1na., :nuznost i 
neophodnost, daJklle na, potrebu i zadatak 
da iSe i ono i ,njegov moral izmjieni, ulkine 
i previliada. Moriailino (za Kanta to ma.Ci: 
erninenltno (ljudsko) stanoviste upravo �ao 
,moralno moZe se zasnova.ti (ibez obzira ko­
hm 6emo .ga rteorijskim instru.mentar.ijem 
izvesti i wremiti, i koie 6emo mu ime 
(Iljadljenuti) samo tllkolik:o s.e suptrotstavi op 
stojeC!em i da:nom, opCenito receno odre­
denom dru.stv:enom if.aiktic::Ltetu, te se ono 
.temelJi i konstituira na suprotnosti ill na 
rasponu izmedu onoga 5to jest i onoga Sto 
bi trebalo da bude. Tu je Medutim jedina 
mo,gucnost i �eailna (teortiska i ,pral<tii\ka) 
ruetpost.a,V1ka etiCko-moralne pozicije kao 
takve. Jer, on.a( nema iprdimarno J)0&1a s 
onirn Sto jest, n-ego s onim Sto treba da 
bude (o,vo ,,t!'.eba. rla" ·}est njezina prav,a 
1bit), i ,tu je istovremeno ja'ka i slaba st:ra­
na ove po.zi.ciJe: jaka utoliko �to drl'i bud­
nom i potiCe svijest o 1>0trebi za ukida­
!Ilj.am i ;prevlladavain.jem opstoje6ega, a sla­
ba utoliko Sto ostaje samo pri ·tom apst­
raktnom zahtjevu (Jcojega je ,unurtraSnj.a 
konsekVencifa i neizibj,ei:an rezultat svag­
d:a J)Ulki moraliza.m), daikJ.e 1pri s.amoj mo­
:vailnoj m1isli, sv,ijesti i'lti. ,sudU (iskazu, pro­
sudi:vainj.u), a :ne i<le daLje na. djelatno 
izvr§avanje te misli. 

Marrx pak ne ide za tiin (ikao ,ni Hegel 
sa svoje fi..lozofske ipozicije na drugi na­
Cin) da sa svoje strane zasn.uje ill uteme­
,J_ji, odnosno :i;ogradi Jedan novi mom.I·, pa 
prema tome ni tzv. ..socija,iistii\ki. mor..a". 
nego mu je stalo do revolucioniranja ono­
,ga stanj.ai, u kojemu se ina lbitnoj pretpos­
tavci otudenja dntStveni odnosi javljaju 
ne neposredno-providno iktao [judski, ne­
go posredno !kao rnor1aini odnosi, daklie ta-

ko da upravo ovi (drustveni) odnosi vla­
daju indtv.iduumima, a ne i-ndividuumi 
ovim (njima · izvanjskim, fetisizirn.nim, 
,PDStvarenim) od:nosima. 

Kad se medutim ik:azje da Marxu nije stalo 
ni do karkvog msnivanja _pozitiV'Ilog .(,,no­
vog'', · socijalistrnkog .tli ikomuni:Sti&og) 
moraia., kao ,i to da na 1Djegovu :folozof­
skom sbanov:i.Stu 1I1i]e moguCa ni neka eti­
k.a kao Z/Ilanost (.n.auka), si's,tem fili fiJozo­
fijska" <lisciplina, anda se ito (pored veC 
poznate stogodisn.ie mailogradanske dreke 
pI'otiv · toboZrije maiiksistic.lre iii komunis­
tiO.lre · ·amo!'aliiosti ili moralnog cinizma), 
ob:icno pOSve apstraktno, dakle s jednog 
tipiCilo moml.nog (moralisti6kog) stajali'S­
ta, shvata 'kao da bi Marx i njegovi sljed­
benici time zastu,pali nekakav be�kn.1,.pu­
loZ'rif fmorailJ.z..am iii antimorail, odnosno je­
dari rri'oratni · ili etiC.ki nihiiizam. Marxu -
ij{ojf j,e iteme:ljito polka.zao putOve za prev­
.ladav,ainjE? ' i nadrnaSivanje kaiko. pukog 
mofalizriia, taiko i ;nj:e,gov.a.. apstraktnog 
ekstreima S :lcoj:im se toliko Cesto dodiru,je, 
tj. in.ovalnog nlliilizma - podmece se ta­
d.a da ii. njegove naUlk-e proizllazi gesil.o: 
• .&ve ie dopuSteno!" iili ,,Sve je morailno 
opravd:0.no", ili pak: kao da on zastup.a 
etiCrki ma.lkijavielizam s Poznarom uzl'eCi­
·com kako ,,svrha p0S'Vefuje sredstvo". 
Marx nema veze ni s .i edrrim IIli s dn.1,gim, 
a to ·ne· moZe <la .shiv.a.ti sarno (zdravo) ra­
zumsk:o misljenje ,koje nije kadro da izi­
de iz okvira a'Pstraktnih suprotnosti kao 
Sto su na ,primer: egoizam - alrtruizam, 
S1,1bjakctivizam - objiektiv:izam, ideailizam 
- materijaliz.am. IDdividualizam - ko­
lekitiJVtzam. religija - ateizam, optimi:z.wn 
- ,pesim:izam, deterntinizam - indeteruni­
nizam, COvjek .ie po · ,prirodi dobaa- - 6:w­
j ek j.e ipo pri:rodii lllao, mora•l!Wam - amom­
!Jiizam, Jc.o.rufruimizam - 111.ankonWmizam 
itd. Jer, Marx se svojom miS�ju 9,iga-0 na 
onaj nivo :ko.ii mu omog:uCuje da pojmom 
povij,esne praikse ikao revolucionamo-,kri­
tic.ke djelatnosti samu moralnu poziciJu 
(u njecnom po.zitiv;nom i negativnom aps­
trakbnorn oblik,u) stavi u pitanje i da joj 
pokaze ,pravu povijesnu i misaonu osnov.u, 
podri.ietlo, mjeru i ,gr,a,nicu u otudenom 
Covjekovu svijetu. 

Hegel narolaSava awtraktnost ili nedje­
ilatnost onog op6eg koje Je izdvoj!eno i ap­
st,rahirano od subjektivnog.a interesa ko­
ji.m uol)Ce dolazi d'o djelovanja, pa pre­
ma tome i do moralno� djelov.anja. Time 
on ,wkazuje nia jedno od bitnih protivur­
jOCja moraqiteta kao taJkvoga koj,i ,postuli­
.ra talwo djelavanjie koj.e ima, dLa ide za 
.reaJizacijom moraliteta, a iStovremeno za 
vo1j.u te atPStnaiktne opcosti, duz.Dosti radi 
dU:Zilosti, isk]juCuje i anuilira upravo onu 
zbil.isiku Ziovotmost subjelkta kojom se tai 
isti morall'itet ima o�bhljiti i za kojega bi 
mora.l1tet treba <la v,aZi kao .nesto wijedno 
i1i najvrijedni}e. 

Marx ,paik sa svoje strane ukazuje na 
isto, naime, kako je ta, suprotnost izmedu 
privatnog i oOCEg interesa, izmedu rprivrat­
nog l:ovjeka i tzv. ol)Ceg !:ovjeka samo 

prividna. buduci da se obje stnane uza­
jarrmo proizvode i .ponistavaju. 

Medutim, lkad je rijec o interesu u n.a­
vedenom smislu, onda, ddlazirno do joS 
jednoga, za naSe raspravJj anje interesant­
nog i vaznog pitanja ikoje se neposredno 
tiCe samog ostvari;vanja socijaliz.ma. To 
·Pita.nje rnoglo bi se n.aijoJ;>Cenitjje postaviti 
ovako: 

Mofe Ii se postuJirati ostvarienje soci­
ja.:!izrnra - koji je tu u vidu cilja i svirhe 
,mora,lno shvaCen <kao ono op{:e - ukoliko 
se ·na isti opisani naCin anulira ili is'ldjuCi 
onaj subjektivni inter.es koji se ovdje 
soram tog op6eg, dalldle socijaJistiCkog, 
m.l:Zno pokazuje i jaJVlja krao :in.teres za 
�ocijaJ�zam dlli . protiv njega. ,!er, 00 ,,op­
ce" ,,.ntlipost.o IIliLJe nasuprot pri1v.aibnam .in­
teresu osamostaljiena moC sa samosta1nom 
povije5CU" k.oja lbi - dostatna sam.a sebi 
- rbila. izo1irooa iH Catk suprotstav.Ijena, 
nadredena, izvanjska ill tudia. onom istom 
djelatnom subjektivnom interesu, dak!e 
cttavom strastvenorn.. Zivotnom angal.rna.­
nu oojedinca-subjeiktJa,, a pomOC:u cije se 
akrtivnosti ,taj isti socijallizam k,ao oDCi 
cilj d svirha ima ostivariti. Jer jedno ipro­
izvcxli i ornogu.C'Uje, hli poniStava i one­
·mogJu.Cuje drugo, pa 'bu - n:ema nikakvog 
apstr.alktnog ol)Ceg mehani.Zlrna, ill .kako se 
to Cesto, zapriaivo vrlo komotno, voli za-

, miSIJjati i twditi, .Pa Cak i znanstveno do­
kazi vati, neke .historijske odnosno eko-

---nornske nuUlosti ikoja Ce sama po sehi u 
oblliku - 1kako to ka:ie Marx - neke 
,,.apartne oso:be" dov:esti do nemi:novnog 
ostvaren,ja socijalizma i •komuni:z.ma. ,Mo­
Ze se .naime oa 1toj dstoj pretpostavci o ko­
joj .ie ovdje ,rije{: .isto taiko i nemati in.tere­
sa za socijalizarn, kao Sto to ,pokazuje 
suv:rerneno historijslko iskustvo, ikad se taj 
i.s:ti socijia..i.iz,am .ne samo svojim tzv. de-· 
formacijamia, 'l'ltego Cesto i otvorenom 
atakom na sv9ju vJastitu Sll'Z i bit, p<>'ka­
zuje posve neatraktivan za jedan dobro 
shvaCeni subjektiv:ni interes i Jjud.Silci smi­
sao. Uktiliko se pak ova moguCnost koj.a je 
svakiodnewio na djelu ne .respMtira, a na 
osnovu lk:oje se svaki COvjek Jntimno Zi­
votno opredj.eljuje, 'buduCi da je u ipita­
nju an sam i njegovo ·usmjerenje, dakle 
bas njegov ljudslki interes koj.i ga vodi u 
odredenom pravcu za ili prati.v, onda ne­
m.a fakve srle ma. svijetu k.oja bi mu se 
izvana nametnU!la u vidu nek:e -apstraiktne 
oJ)OOShl lkao ci.lj i smisao .njegova angaz­
.mana, aiko on tac.no osjeca da to ,rude ono 
njegovo, jer ne proizl'azi iz ,nJeg.a sambg,a. 
Stog;a, ak.o se socijalizam ieli sh.ivatiti i 
provoditi popu,t onog aps,tiraktnog mora­
iliteta koji vf!!C saan po sebi i sam u sebi 
kao neko nadnaravno ilJi.Ce jest nekai op6a, 
dbjetwnar <i nui.na zaik:onitost mi­
mo ill Cak or ,protiv Covjeka, nje­
gova interesa ti.. pravoga, srnis­
la, onda .treba bar pcxisjetiti na to da je 
vec sam. (Marx misaono 3.n.ticid)irao jednu 
takvu mogu6nost, odnosno, lkad je r.ijec· o 
socijad.i.zJrnu i komun.iz.mu, zJbiljsku pavi­
jes.nu nemQgUCnost. 

,,PriJe svega itreba izbjefi da se .,drust­
vo" .ponovo ,fiksira kao apstrakcija na­
SUI)l"Ot indiv.iduumu. Lndividuwn jest 
druS,tveno biCe . . . Stoga. - ikoliko god je 
l:ovjek poseban indiv.iduum., a njegova 
posebinost U1Pravo ga Ii Cini i:Iic;iLv:i:duumom 
i zbiljskim individu.alnim ibi6em zajednice 
- on je isto toltl:ko totahtet, .idealan to­
talitet, subjelkltivno apstojanje zamisljenog 
i dozivJJenog d.DUSbva za sebe, \Kao Sto u 
Zihilji opstoji kako lkao ,percepcija ii Zibilj.ski 
duh <lruStvenog opstanJka, taiko i ikao .tJota-
lttet COvjecjeg ispoljavanja Zivota. 

Dalkle, mi.s.ljooje i 1bitalk jesu dod.uSe 
r,cudiCiti, aJ.i su istovremano meduSO:bno · u 
jedinstvu" (Rani radovi str. 230). 

Ovo jedinstvo bitka i mislienja, sto 
istovremeno z.niaCi jedinstvo bitkla. i treba­
nja, kao ona fiJ.ozofska, a moie se kazati 
i pov·ijesna ,pozicija lk:oju Marx dobiva u 
misaono nasL.iede od .kJ.asiCltlog njemaakog 
i<leaJlizma, a u pr.vom .redu od Fiohtea 
i Hegiela, jes;t ana zbiljs:ka osnova i rpret­
poSitaVlka na lkojoj moze da se razrijeSi i 
.problem 11110railiteta 1ooji je ovdje primar:no 
u .pitanju, daklle u natem ,slu6aJu pita.nje 
mogru6nosti i :karak.tera jednog socijalis­
ti&og rnorai1a, Sto znaci odnosa socijaliz­
ma i etike. 

Ovaj Marxov misa.Ol[li n>a.par za ponov­
nim usposta,v'J.jan.jem svijesnog bitka, dak­
le .jedinstva hitka i mislj_enja, hitka i 
tre'ban1ja, nije vise poduzet iz Hegel.ova 
filozofijskoga (teorijskog) hOII"i.wruta apso­
,lutnog znanja, u lkojemu se nakon dosa­
d3.Snjeg pov.ijesnog irea3Inoga kiretanja, a 
upravo za volju dovrsenosti, zakljuOE!'Ilosti 
ili encikJoi;:aedijske sveobuhva'bnosti ,tog.a 
z.nanja G jednom u lbiti gotovom (.gradan­
skom) svijetu, ono trebanj.e g:asi, smi­
ruje i .posve umr.bvl'juje u bitku, :koji se 
sa<la na taj n.aCin ,pretvorio u iPUki Pozi­
tivitet opstoje<.'ega i danoga (na ;primjer 
faktiCk.a drl.ava :k,ao reaHzacija, etiake ide­
je). Naprotiv, taj je napor i poduze.t i 
sa:g;ledan veC sa stanoVIBta ozbiljenja !i­
J.ozofiie. dakJ.e s onu stranu ovog do'W"Se­
nog, u sebe zatvore'nog, znanstveno iI"acio­
nailiziranog, institucionaliziranog svijeta 
zniam.jra ill znanja svijeta, lkoji je u osnovi 
1:adai ,samo svdjet radar lkao otrudene Hudske 
samodjelatnosti, pa mu Je i sama filozofi­
ja primjerena u oib.liku Ciste teorije ili 
puke kontemplacije. Je<linstvo ibitka i 
trebanja za �i!vlarxa je upravo epohaJno­
-krltHikia pozicija ilroia s�bire rasutot.s po­
vijesno..J.judski lbitnoga u homogeni svi­
jet COvjekova smis1a i moguCilosti, pri 
oemu ovo .tme.banje svojim ti'jelatnim JVra­
Canjem :k httku iz apstrak:'bne i od njega 
odvojene, ipose'bne ·etiok0-monaUne teorij-



N asnoono: loarim i pallin, kao pasledaji 
gundelj. Metvioa, progla§ena !l)Ili,nce­
zom, bez.i sa nedovoljno obrazova­
nim drenom. Dren ! Oren! 

Glnuld su naroisi, tam.o preko brda, u ca­
revom polju. Okolo sam iS3.o, kao sa­
mot.na senlkta, hej, - aJ ! Posle pod­
ne, pre no6i dia!kle, pre tamnog :ne­
vida, upria.vo bada, moj brort;e, bhvao
sam opkoljen topo\l\Lma gl�ga. 

Nesnos.no je: Zarim i pahlm, a n.emam 
sun.ce u rezervi, nemam jutro koje 
Ce :romeno:,ti doba mog ludhla. Uvek 
deZ.ur.a.juCi, i nopre.stano �,lju� sig­
na.le, .svitac me dovodi do ,wliam.. 
N:tko ne moZe shviatiti taj heribalrti­
jum, to prevrbljivo dob:a zoologdje. i 
bubolovstva. 

Leto je ob1etalo, sve -se zapetljalo. Kada 
se svedu gromovi, lrada se sravne 
hregovi, sve ipak izat1e n.a wdek>. 

UdaljujuC,i se od i.uvoLa, da mi lonila ne 
·sago.re. 
Ne beze6i. Ne poor6uoi. 
Nevaljom. Neookiainjem. 

Pol:ebak nelrog · s.lova .na putu. Bemaoajna 
•l<vrllioa. I sad rezmisljam: mm.e Ii 
od te zapete !)O!>tati nesto sudbiin­
sko? Ne rnofe. Ponavljam sv.oje ne-
gacije.. 

Nacwta6u 'VUlkla medu ,stidllj:ivtim nairoisia,n.a. 
1 RaZ\l'i6u ahllku: :l.abiCe Ce �trOSti ,kaQ,·� 

,gromobrn.ni. Zgriamce se hern.'ijski. 
sasta.v,. zgrazace se filuoroo.arelmk:. 

Za�.to Ce se zgraiati? .rer, )d.nijom 
nestraha )3 u svoje izvore pusbam 
obi.Cl\e krr,bice. Za.rtkaCe hemoglohlls 
u preda.vaito11ijumu. P.rosbo ne z.nam 
.§t,q joS d.a vam pred.U2Jabosam:.m, 
<tohilk.o sam zbunjen. 

Mnogo je niapisanli.h :z.idova. Sve same 
u]judne reOi. Ndjedne Sugave ovce. 
Nijedne bele vrane medu ·�ca­
m.a. 
Jasamljutit. 
lsiuroman. 

ske &fei,e sal:i-nja,va zajedno s njime onu 
istinsku i isk.onslcu povijesnu moguCilost 
drugacijega, nego �to J,est Lli slobodu. Sto­
.0a jie -upra:vo to trebanje, sjedinjeno s 
bitJkom, onaj eminentno . Uudski kvasac 
povijesti, ona n�aitorska, dijalek.tioka 
sn,aga, pokrretaC i nemirni, nikad sa so­
bom i sai drugim zadovoI.jni duh, ona ot­
varenost k svemu i za sve koja neprekid­
.no dje1uje ;µ najdubljoj dubini &>vjek:ova 
bitka i njegova svijeta lkao prostora-vre­
mena ltiudske proizvodnje novog,a. To je 
istovremeno .,vra6anje" u isk".>n svega Sto 
jest ikoji ie .prava mjera Covj�nosti. 
· MarX je USilljeren, ka'ko on sam ik.aie, 
na i�ezavanje samih uvjeta morala, onih 
twjeta koji moral k.ao ob1ik apstra:ktne 
druS,tvenosti i prividne ljudskosti Covje­
kove omoguCuju kao takav. Time on da­
kako ne ide za ,tim da negira, odbaci ili 
izbrIBe svu onu pozitivnu etiCku misao 
lkoja se ,kao crvena nit provJaci kroz Ci­
tavu lx>vjelrovu. historiju u o'blilku zahtjeva 
(postllllata) za ljudsikim u Covjeku i nje­
_govu odnosu sprain drugog Covjeka i svo­
ga svJjeta u ejelini, nego upravo Zeli rtie­
zino ozbUjenje (ostvarenje), ali ne samo 
u rnislima, u ideji, ..ide�lnam (.na ;primjer 
opet pomoCu 111ekX>g 1: �1-og moralla iJi etie"­
kog ,sistem.a) ne_go reaLno, zbiljski, u sa­
mim druStvenim i djudskirn odnosima ko­
jima, bi .iedina. veza ilti. spcma,, to jest me­
dium bi1a sama l:ovje6nost (da:kl'e 1judsk.i 
pri&vojeni d�tveni odnosi ,koji su dosaq,a 
uvijek .biJ.i njemu .izvanjski i .nadred:eni. 

Ptli.ncip za ovo oz:bLlj-enje, za is±initost, 
slobodu i Qjepotu, odnosno za smislenost 
ovih odnosa Mar;,c medutim ne naJ.iazi ni 
u nekoj na.uCilosti metode, ni u samom 
fakti�kom opstoje&m stanju {tj. u ,,da­
no.i reaiLnosti"), ini u njegovu moralu ikoji 
u svjjesti !ljudi ,samo pasivino odsl.iikava i 
kon.templira ovo stanje .iz kojega · je iz­
rastao, nego .se t.aj rprtncip..;kriterij nalazi 
u ipraksi ik:oja smisle'Ilo i svrhovito mije­
nja, i prekoraCuje, dalkle transcendira ka­
ko to sta!I1je rt:.ako i n,jegov, njemu prim­
jereo morail, da bi to uoP6e •bila povi­
j,esna revolucionama praksa. Moralno, .kJao 
indignacija nad opstojel:im, no.Sena onim 
.,treba da" ,k,ao neugasivom ,1judskom 
,sln.Jtnjom, 1.eznjom i nadom u mogu6nost 
drugaCijega 111.ego §.to Jest, mote da, bude 
i svagda jest -samo prvi neophodni poti­
ca.j za cin i na cLjelo !to iz njega ima da 
uslijedi, u ,protivnom se ono srozava na 
plllk.i moraJizam (,v;rednovanja, procjenji-
vanja ;u prosu<!ivanj,a) pa fak
i ma Nstlo pretvaranje, licem-
jerstivo, ,leparjecivost, i.avaravanje . i samozavaravanje, Ui .pak na unutraSnJe 
odnosno va.njsko iZ.iv,!javanje u vJastitoj 
lj udskoj nemOCi :i .pasivnosti, i to - sto 

ljubivoje rsumovic 

Srpskoh!"'Vaf:ska pos1a: abuo sam Subaru, 
· :niaikr.iVOO opana,k, .zadeniuo mesec za 
p::>jas, pa pOS3io · ti pt'asoclbu. ·Boie� 
p.rropi buk1iju ! Majko, izvedi de­
VO}ku! Devo)ka· dawoljeg devera aa­

·val.ela! Bogo,. prostri. krvcu! Pogano! 
· PogI).1 ,gl-a. �u. 1PQgaOO ! Trosi., tr-OSi 

munioiju, ,sta,r,i J<ia6une, sv.ate. 

Zovi me imenom i prezimenom .i.z d.r:u;ge 
. zemlje, sa drugog mosta, -ne6u se 

ie ovdje najv,a!nije - u okviru i na pret­
postavkama staroga svijeta, druStva, od� 
nosa. naCina Z.ivota itd., lkoji po'W'I'duju, 
utvrd:uju, .direktno ili indiirek.tno rprimaju, 
prihvaCaju i opra.v:darvaj.u opstoje6e sta­
nj.e kao jedino ,moguCi oblik iii modus 
OOVj.ekova. ljudskog opstan'ka. 

Na- kraju tireba da -se vratimo na jedno 
na,prijed spomenuto. pitanje !lroje se ne­
p0gredno nadovezu.ie na na:s, prob1em od­
nosa mora,la i druStvene Zibilje, dakle so­
cijalizma i etike, i res.to je u .poslednje 
vriieme nil dln.evn.om red'u ll&ih rasprav·a
i diskusija. Rtj� je nai.me o konfonnizmu 
i non,konformizmu. Sto se p,ak .toga tii:e, 
naikon sve,ga reCenog bit Ce nam la:ld.e 
shvatiti jedan samo vrividan paradoks 

· koji ,proizlaz.i iz same biti morallnog feno­
mena. ObiCllo se naimie misli, pa i teorU­
ski izvodi, ka,ko se konformizam i mor.aJ.na 
svijest (moralnost) uzajamno iskljuCUju, 
to jest da, moralna pozicija (najCeSCe se 
kde: .,ukqliko je prava", :kao dia ona mo· 
Ze biiti dirugal:ij,a ne� Sto lkoo mora:ltna .'l/ll:!i: 
jest) ukida i prevladava komforroizam� 
Odatle bi se postav.hla aolter,nativa: Hi mo­
nail'noot, i.li-korifonmizam, jer se s�a
mor-aJ.na. pozicija PQStovetu.ie ovdje s 

' nonkonformizmom, ,pa se onda .kaZe i 
smatra da .le (socija,1istil::ki) moral non­
•kond'ormistiOki. Iz toga bi ,proizJ.azilo da 
moralan tovjek i ,pso facto vei: rtije i nc 
moZe da bude konf.omli.st, nego upravo 
nonkonfomnist. Razmotrimo dakle bar 
uk:ratko ova stia.noviM.e. 

Pod konformistom se raz.umije onaj po-
jOOinac koji se - slijede6i iskJjufivO . 
svoje VJrastite pri,vaitne rn uskoshvaCene 
interese - n.aio�enitije rel:eno sugla�ava 
sa svime S.to lest i tto se u okviru od-rc­
d:ene drUStrvene danosti zbiva, .kako bi se 
�to ,bo}je ,,Ul.asirao" i nesmetano, nezapa­
Zeno, bez trzavica i veC.ih rieprilika, od­
nosno -loo.Jko se to obirno 'n.ia.Ze: u miru
proZivio svoj Zivot. Sve drugo i svaki,dru­
g.i Zivotni. stav smatra on ffi.l;pljom ,.ro­
man.U!kom", nerealistiCO.oS6u i zanesenjaSt­
vom. Negovu bismo poziciji mogli na.1Nati 
poz.icijom· Z.ivotne nel.ltraiJ.-nosti. To su na­
ime ooi koji bi C1tav svoj Zivot ht.ie1i pro­
v·esti kao - umirovtjenici u onom ljud­
skom, a moZe se •kamti da to mnogima 
doist.a i uspijeva, samo !to .pri tom nisu 
svjesni jednog bitnog nesporazuma sa svo­
jim vlastitim Zivotom, da naime autentiC­
na ljudska priroda ni.ie bas identi<llia s 
mirovinom, nego dia ova slijedi pri tkraju 
COvekova Z�v-0ta. No, to su druge stva.ri, 
r ne mozemo sada ulaziti u ,to da pokaie­
mo kc&o iz same biti Covjekove proiz.J.azi 
da on nije ono Sto vec jest, iz Cega bi iz­
lazilo kako je konfonnizam bitni Zivotni 
promaSaj u ljuds'kome. 

ulisa,o, 

SlmCem sa stolice J. .}�nim za rl(jom. 
Negde u kuhahaha, 
negde u hodadad!a, ,' 
neg.de u vratataita, ., negde je uglavnom uhV13ihlm. 

odazvaiti. Svejeveje;v.i.itri.oa ! 
Niik:Li su ·m1 00.SOici. Pod a.vol.ti.Cu! 

Covek; je lirnar pa k,rpi P0Poclne." Nek-0 je 
puoo.o i probusi.o C-aS0v:niik.' 
Sdiroto Vreme: 

lzlel:-ice se Popo1ne, all. Cu ja �i. C. V � 
Pa, neka umrem. N elk.a m.e 'premeste 
iz P.rootora u Bezprootor, iz Va.zduha -' 
u -Bezbol, i, nekla me sahl"l3lile u mo­
Ov1ari ! 

Mrzote. Promr7lnuCu, omrzn.uCu ! 
U·11om lronroru groba va)jda cu, boze 
pomoZl, progiledati okom. 
Olromitim pogledorn . 

Nabijem je na oofanj. 
Varvantvo. Cista prio"balnia psiholo­
gLja. Psihohohoho. 

-Tu se ziaismejem. 
Misao 1Slkor.is"bi guZvu. fagubi se� 
Uinmam 0Iovo1 ii pucam iz njegove 
duse ubi- (paai sad, - lrursu­

mov.iCam! 
Ubijam rom sebe. 

Moj bmte. 

Susedi.m se s' opasnostdma. Ul'.ll�to st.ra.ha, 
interooantno, uv�e k!ad ostanem 
sam u ,kuCi !I1a 1kOjoj Mcrti.pe prozor­
ski kapoi, ja osetam mriiu. (U pi­
sem, NJ pamtim). 

IzazJ.vianje je u travnaitim emu121ijama, o 
boze! A:ko zelis fotografiju u dru­
S.tvu sa cvebom, prijate1ju. ja ii:mam 
deil.llmO Ok,cl, samo 2'8umni pazu. Ls:. 
pod· bora i smreke! lspod bora, i1i 
ispod smreke? Gde, dailtle? ·U dru­
Stvu sa detliCelll, o� ooroo ako bude 
kod ku6e! . • . 

, U SetnJd prehaizli.m preko drveoog sbahIJa oo 
' · reoi, iako ·raz:rnIBlj.am o . mostovnma. 

Divn.o povezlivanje ,mLshl. Blendova­
onje i-.rasvet1ja1yan.je! Se6am se i ek­
spl(Yllija,. i ustalai.5anog vaz.duha, i 
bi:oskopsk!ih dvorana kroz koje sam 
pr;ola�o klao j"@lje, Kao pecul1kJ:! 
bez komi,asa. , , 

Izaz.Lvanje je u drumskoj du.§i Joaiznenia. 
lgral:emo se .,Slkol:i.ce" i ,,Pilj131ka" po-:­
red rake? Neko je ,pred.ml..o ,,neka
bije, neka bije", o, dobr,i d�aoi! 
Sk.�]jajmo bube! Pr1b.irajmo lesni-

1 aret Rm.3prumo u,,pomene, km> saror­
ska k:riJ.a, iloo.o om!:e, i srnirimo se ine7 
.lro vireme, nekri. rasaik, dok tna!ll belo 
nebo ne padne po Jros.i. 

Iz..a.zJ.t.V,anje je u detinjstvu. •Ja sam pruiao 
ruke za ri.bljim telima, i oasna �.
lovdo pastrmke· v:ibk:e lkao podne. Mo­
rate mi verovati, ri posive1i ,k.r�evi! 

Nas ovdje zanima vec pastavljeni 09- sruSi:..a k.ao kuJa od karata, te bi se nasao 
nOs rnoralnosti i konformizma, dakJ.e i na niCemu, u j,ednoj praznini koja bi ta'-
nop.k.9nform:i.z.ma, te bismo suprotno uobi- da moZd.a moiJ.a zaihtijevati talkvu 1judsku 
faJenoIIJ. Slhva6anju mo�i kazati da na odlUlku, Sto prekoraCUje horizont puke 
,kraju kraj-eva -samo moralno stanoviste danosti i uhodanosti. To je 'pak abiCno za 
potihranjuje i rad:a. svojev�ni konformi- njega taka,v riziko, kojega on sebi ne te-
T.am i obra.tno, i da se oni po svojoj biti Ii i ne moZe priu§titi, jer bi· •time prestao 
medusobno zapravo podudaraju, a ,ne is- da bude samo moralni konformist odnos-
kljuCU.ju. Ont se naime podudaraju u to- no nanlk.onformist, da:kJ.e samo ddbar Co-
me Sto po worn smislu, htljenj.u i doma- vjek. Nije naian.e jed.nosta,vno 1biti i ne-,,do­
Saju ostaju u okviru opstojeCeg drU.Stve- bar", ne-,,moralan" Covjek, j,er to iziskuje 
nog stanja, te se ik.recll' i iscrpljuju u ho- ve!lik }judski napor, nemir, nesigurn?St, 
rizontu veC danoga. Za.. Jconfomlizam to put u j� nepoznato .. otvoreno svemu, to 
proi'Zlaz.i iz saarlog,a n,jegova odredenja, pa jest upr:aivo mOgu&em.. · 
je to nekako vec jasno po sebi. Nije me- Sto_g.a· ni moral;· hi s njime poistoveceni 
dutim sas

1
Vim jasno za m9ralno stanovi�te, 11Qnk-0nformizam kao puki protustav . op:.. 

odnosno za nonkonformizam koji se i ako stoje6emu, ne pr.ekoraCUju granice ovoga 
se s nHme poistoveCUj,e. No, vaJja uvidjeti njihova u biti dobrog,a svijeta, nego mu 
da i sam kon(ormis.t prije svega maze da se samo m prilagoduju t.li apstraktno sup-
bude moral-an tovjek, a mi Cem9 zatim u rotstavljaju, to znaCi da operiraju unutar
smislu navedenoga prividnog paradoksa ove bitne gotovosti i dovdenosti kao u
dodati da je upravo konformist ono prava svOm jedinom djelok.rugu i .vidakrugu. Da 
moralno biCe par exceHence, iJil ka.ko se bude jasno: i konformizam i nonkonfor'-
to besto imenuje: dobar .tovjek. Jer, upra- mizam ikiab Cisto apst,ra.�tne uzajamne 
vo on je svagcLa rt:ol'rlro dOibar (.i 'poi.5Lcl1an, r:uprotmosti 'koje se u sv.ojoj prhvidnoj izl 
naravno, i u tome i jest sva ova njegova vanjskoj iskJjUCivooti dodiru,ju, u svome 
dobrota koj.a proiz,lezi iz dobre prilagode- morad.nom osvjetljenju i" oboj.enju, pred-
nosti na qpstojece stanje), da mu kao takvo- stavlj.aju u biti jednu te istu poziciju, jer 
me ni na punet ne-padne zlu6udna posna i je taj iskl;utivo · moralni nonkon!ormist 
riskantna pomisao, odnosno C31k i ot,vol"eno rea'1ni Ijudski konform.ist, a 0111 je to zato
'p1tanje, ne bi li t6 opstojete stanje tre- ' Sto njegov moralni nonkonf.ormizam ne 
baJ.o mozda tako mijenjati ili izmijeniti, seZe da1€'ko svojim odmabivanjem na op-
d:a bi se }judskije (a n� samo a,pstraktno- stoje6e, ne ide oo izmjenu, n.ego u najbo-
morai!no, tj. u skladu s · vet danim) Zivjelo. ljem slufaju n:a popr,avijanje svijeta ili 
OsnOvna j,e na�e karakteristLka tog mo- na a:pstraktno-moraJ.no (to jest nedjelat7 ra.Lnog konforrniste, Sto je ovo l.iudsko i1i no, pa.sivno, ikonterr:wlati,vno) s�rotstav­
tjruds'ki moguCe unawi.i,ed poistovetio s. 1janje njerhu, te po 's�om sm1islU. i 'efektu onim S'to vet jest i Sto se vec z.biv,a, bez · ostaje u njegoVim danim g:i,anicama, Cime njega, mimo njega, · odnosno bei njegove se podudara i u skladu j,e s konformiz.,. d.ie:atno-ak:riticke i upirtne prisutnosti_ u mom. 
�f::�
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(�= Nasuprot tome }judsko je stanoViste po 
svojim v.Iastitim, nego njemu sva•gda tu- svom bi·tku i bi-ti stanoviste onoga Sto jo� 
<Um iz:.vanjsikim, nametnutim) mogutnosti- nije, a mo.Ze i treba da bude, dakle stano-
ma iii nemoguCnostima pripraV'fill je na vi!te buduCnosti koja je, kao prekorati .. 
nji:h (tehniCko-umj,e§no-.praktiCno), kako va.nje sadaSnjeg i Pukog alktualnog, djel'at-
bi im se odmah podvlignuo i na njih se Sto no kritil:ki prisutna u ovome .,sada" i 
brie ,akomodi.ra·o. NjegoVi poslijednji i vr- . . ovdje", dakJ.e u svakom ina§em djelu i ci-
hunski idejno-Ziv'otni :domet ,,zakr;pava- nu kao pitanje o smislu n�Sega · kretanja; 
nja" op.stoj;el:ega (i svog vlastitog intim- Cime se tek otv.araju, potvrduju i prOOi-
nog) sviij,eta ftvota,· rn.akalko se on njernu ruju istinske moguCnosti Covjekova. op.i. 
poja.vio, a saJdrfaj njegOV'e ,morailnosti is- stanka i Zivota uop{:e. A to je stanovi�te 
cr.pljuje .se u ma.Zim popravkama ili Tefor- revolucionarnog bivstvovanja u ovoj n.a-
mama unutar danoga i na njegovim vlas- �oj skroz naskroz revolucionarnoj epohi·, titim osnovama. To jest, njegova je moral- ko.ie uvelike nadmaSuje kakO pu.ki koofor-
nost ba� podudarna s 1!!m osnovama i na mizam, t . .aiko i rion.konformizam., a onda 
njima · · .ie uop{:e mog.uCa kao i ovaj r�eni · apstra1cldni moralizam koji 
takiva. Kad bi pitao za te osnove, mo- im stoji u osnovi i koiim su zapravo no-
rao bi pitati i za tu svoju mora-lnost, dak- !eni. 
le za smisao i odriivost svoga kon.formi.i-
ma iJi non.konformizma, odnosno za svoj 
vlastiti Zivot, i Citava bi mu se pazicija Milan KANGRGA 


