
Premda je mnotc> toga Sto,. u svojim 
dnevnil:kim zapisima i pozodSnim kriti­
kania u Delu zaklljuCuje Josip Vidmar, ve­
oma 5.parne iprirode, ovog trenutka mi se 
ipak l:ini najpotrebnije da Tazrri�ljam pre 
svega o jednom od problema, koji je Josip 
Vidmar veC vge puta opisao i podvrgao 
svojoj sumnji, to jest o pitanju konceptu­
slne prikladTIOSti ili neprikladnosti savre­
mene, poezije ikod nas. Pri tom je dakako 
raz.umljivo da to pitan.ie skriva u sebi 

Sire sadriinske razm�rie nego Sto to iz.gle­
da na prvi pogled, da <Se dotiCe poznava­
nja i doZiVil:.iavanja sawemene l iterature 
i umetnosti uo�te. 

Nego, da 'ukratiko sabnem glavne mis� 
koje Jc·sip Vidmar posvetuje takoz,yanoJ 
hermetil:noi pcei..iji. Najpre zakljuCUJe da 
se lhermeti�ni izraz javio u evropskoj lirte­
rat.,,iri mozda prvi ,put sa Rimbaudom i da 
se pos1i;! to2a ,raz.granao u svim evropsk.im 
literaturama. ,,Razume se, ta Hteratur,a je", 
kaie dalje, ,,lbez jedno.i;t od bi.tnih svojsta­
va koje svaka umetnost prirodno mora da 
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nerazumljiva, ponekad razumljiva samo s 
naporom." Vidmar dopuSta mogu6nost . d� 
je hemietifuli izraz mozd.a. .,unutraSI1J1 
postulat" kod nekih retkih stvaralaca, a 
�od ,veCine je, dodaje, samo moda i ugle­
danje. Zbog te mode, po njegovom mis-
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grdno gre.§i _kriti�a koja se pravi ,kao da 
sve to ne vtidi, i11 se pa'k.ne trudi da o stva-
rima progovori otvoreno. Kad raspravlja 
o uticajima i sug-estijama velik ih ,kulitura 
na manje i nerazv ijene narode, zakljul:u­
je da tak.vi utioaji i sugestij,e ne samo Sto 
plaSe iLa.bUnije duhove u trazeTlju orig i­
nalnih ,puteva u literarnom stvaral�tvv, 
nego ie u celoj stvari na.jgore to da .,pri­
padnici manjih i ne-raz.vijenih nacional­
nosti ne preuzbnaju samo obli.k, nego, 
2.i� ,pomenutih su2estija, i unutratnju 
problematiku ikoja je nas:tala u sasvim 
druk.C ijim. Zivotnim. uslo.vima, za sasvim 
drukCije ipotrebe nego Sto ,su potrebe po­
d-rafuvalaca." .,P.rocesi te vrste", kaze da­
lje, ,,unose u razvoj ta:kvih Ji,teratura 
krize. slil!ne onima koje u or.ganiz.mima 
izaziva rorpora alien.a." 

To je uk.ratko suSUn.a onog dela Vidma­
rovog razmIBljan.ia kojim rprie svega ima 
nameru <la se bavi ovaj ,tekst. 

Da•kle, centralno pitanje koje se .name­
ce Vidmarovoj m.isli .ies-te nekomwiikativ­
nost ili ;poman)kanje komuniikativnoSti 
savremenih literarnih proizvoda. Pri tome 
Vidmar komunikaciju izjednaCava .sa ra­
zumevan.iem.. to jest sa racionaJnim shiva­
tanjem dela. A time je svodi na golu ra­
zumsku saznajnu operaciju kojom bi fo­
vek trebalo <la 'J)Ojedino delo obuhv.ati 
iednom zauvek. 

U ,m.odemoj li terarnoj teoriji i sociolo­
,e;iji umetnostrl. pcjam komunikacije ima da­
leko .iiiu sad-riinsku pczadinu od one koju 
mu pripisuje Vidmar. Komunikacija jie u 
prvom redu egziStencijalni proce.i, Sta 
znaCi da nije ogranitena samo na razum­
sko shvatanje dela, nego da taj proces zah­
vata Ntavo ljudsko lbiCe koje se u delo 
u·kijuCuje dozivljavan,jem pa pared saz­
nain ih stnuktur.a <SadrZ i i razumsk i neod­
redijive odnose. UmetniCko delo je mogu­
Ce samo kao naC in bi,vanja. Zbog toga je 
komunikacija u suSbi.ni paistoV"eCivanje 
wnetnicke istine sa nMom vlastitoqi. isti­
nom. a to je m.oguCe samo onda kad delo 
uistinu fivtimo. A Cov-ekova istin,a nije n-i.S­
ta dovdeno i ustaJ.ieno nego je to konti­
nuiran proces, upravo ona-kav ,kaikav je i 
sam Zivot. Samo tako je n.aime i moguCe 
da s nekim umetniCkim delom moi.emo 
uspostaviti J<omu!Il.i,kaciju a s drugim ne, 
i da se u razlicitim Zi;votnim razdobljima 
naS neposredni od.nos 'Prema tom istom 
delu menja. T-aiko na primer u mladosti 
doZivljavamo i preiivlja.vamo Rat i mir 
drukCije nego u zrelim god.inama, a do­
g,ada se takode i da nam neki Kafka ili 
Camus, uprikos ·SYim naparima da prodre­
mo u njega, ostane zatvoren zauvek, ka-0 
k.a.men. Sve to zbog toga Sto je komunika­
cija osobito kctherentan proces u -kome su­
deluje (:ibavo Covekovo Zivotno iSKUstvo. 
A s d!ruge ,strane, u svojoj viziji u.metniC­
kog dela mi aktµel�ujemo samo neke sa­
driaje koji ,su ·u njemu potencijalno pri- · 
sutni a ne .rnoZemo da, ga obuhvatimo u 
celini, jer j,e. vi§esrnisleno, otvoreno i ne­
iscrpno, i u,pravo zbo2: toga z.ivo i aktuelno 
u razliC1tim .vremenskim razdobljima i 

prostorima. Shakespeara su u renesansi 
dOZiivljavali druk.fiie- nego u k-lasiciz.rnu, 
a danas .ga oPet prthvatamo drukl:ije nego 
u romantizmu Lli nadrea.!l..izmu, o l:emu 
jasno svedoce i uvek drukCije izvedbe 
njegovih dra.mskih dela. 

Opisana pose'bna priroda umetniCkog 
dela rkoje je st.ruktuir,ano tako da Citalac 
akruelizacijom i tematizacijom nekih nje­
govih sadr:!aja u njemu otkriva istinu 
svoga vlastitog bivanja, ma osnovu k'ojeg 
se orevidnim putem moZe s njim eti.kasno 
da sparazumeva, najverovatnije i jeste 
razlog da .ga J>Otrebuje i ceni. A to znal:i 
da je Citalac u komunik.aciji i sustvar.alac, 
da na podlozi elemenata i uslova koji su 
dati u delu gradi vlastitu viziju njegove 
saddine. Zaito i jeste moguCe da to isto 
umetni6ko d.elo dofivljavamo iraz.lil!ito. 
Prem.a tome, l!itaoCeva slika sveta i slika 
koju izrafava delo ne stoje nasuprot jedn.a 
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drugoj kao dve nePomi.Cne vrednosti ko­
je se nepoverljivo zagledaju, nego se do­
Ptmnavaju, prepliCu i srastaju u jednu ce­
linu. Citalac· .naime delu, pared toga Sto 
ga iscrpljuje, poneSto i dodaje. I upravo 
to svojstvo, kojim .se 6.elo pona�a. za nje­
ga jeste i \suStinsk:o i nepogreSivo, da mu 
da.ie onaj uni verzalni maCaj :zJbog ik:oga ga 
je joS Aristotel s�trao -univenalnijim i 
viSe is-tiinitim od istorije. Kao ilu.straciju 
ove teze da navedem •primer: !Pojam sto­
la, koji je idealan predmet; nesumnjivo 
se .r.azll-kuje od stola kao konkretnog pred­
meta koji saz,najemo (:ulima. Ali' odmah, 
Cim fl)omenuti pojam -kafemo, 2amislimo 
Hi procitamo, pocnemo da ga povezujem.o 
i s kon.kretnim predmetom, znafi da ,ga u 
svojoj iprecfatavi pokufavamo smestit i u 
odredenu sredinu, na primer: u svoju so­
bu ispod prozora odakle se vidi kod .suse­
da, hli pak u kancetariju gde radimo. To-­
me pojmu dakle dodajemo ne.Mo (:ega· u 
njemu kao takvom. nema. Cim je neka li­
teratura vi§e Ol)&ta, apstraktna, tim je 
veCi i sustvaralaCki udeo Citaoca. 

Bitk,a dcod !Borodina nikako nije samo 
ono sto je opisao Tolstoj, nego i joS �to 
Sto je on svojim 'I"eoi.ma pro'budio u Ci­
taocu, 'bez obzira na to ct.a Ii ovaj o tom 
is-tori.iskom dogadaju nelSto zna iii ne zna. 
A to znal:i da ie umetnost n�to izmedu 
idzalnog i konkret,nog predmeta, istinitost 
koju poseduje nije konkretna istinitost 

nego verovatna istinitost koja nas egz.is­
tencijalno Cini i zbog ,toga obavezuje da 
i sami budemo upleteni u inju. 

A ta-kNo stanje stivari dovodi u pitamje 
i ,smisao i znaC3j tl'\8.dicionalne JU'itike ikv­
ja umetnil:ko delo raspravlja kao u sebe 
zatvoren predmet. Takva krit�ka 1naime 
ocenjuje, Wednuje i �azvrstava literarna 
dela bez obz ira na to da Ii ih i doZivJ.ja va 
kao de-lo, znaCi da nastupa iskljul:ivo kao 
nepomil:na .svest o svetu i samoj se'bi, da 
se njen,a istina ne ,rac1a meposredno ru Zi­
vom dodiru s delom, nego .ie data unap­
red:. A to zoo:Ci da kritiOka 1Procedura tei:e 
uvek jednako i uvek •kao u nekom rat-

Likovni prilozi Hansa Har­
tunga , i Ane Eve Bergman 
u pvom br,;.Ju uzetl su sa 
lzloibe· odriane u Salonu 
Tribine mladlh, Novi Sad, od 
27. ,1i...:.12, Ill -1966. ,godlne. 

P(a stranama·: 
1, 2, 3, 11, 12 
Hans Hartung 
8, 9, 10 
Ana Eva Bergman 

VINJETE: 

Na stranama 2, 7, 9, 1 O 
MICa Mlha)lovlC 

p·om stanju sa liter1amim delom :koje se 
unapred mora pokori,ti odredenom norma­
tivnom kalupu. Po.§t0 se tu <>Cito ne ide 
za egzistencijalnom s,arad.njom Citaoca s 
delom, za komunikacijom, n.ego za pore­
denjem te una.pred da.te znanosti sa i,sti­
nom koju d'onosi delo, zacelo je razumlji­
vo da .ie u ,takvom .statiCD.om ra:zmeru o:1-
luC'UiuCi .kr.i.terij,um ,kritil:areva sli.k.a sve­
ta koia se time pretvB'l"a u normu. 

Takav 1ptedmetni odnos prema literar­
nim. delima· omoguCav.a s drug,e strane ikri­
tiCaru da vrednuje i ocenjuje sve Sto mu 
dode pad rU!ku a da .pri tom ne raz.likuje 
medu delima ona u kojima ie mogu6e naCi 
opisani zi,vi dodir i on.a :kcxi :kojih on izos­
rtaje. Tu ,se svia:kako otvara •problem druk­
Cij,eg r.aspravJ.janja dela, koje hi moralo 
da se k,loni nornnativnosti i pedagog izira­
nja, OCigled.no je mogu6a- pre svega lite­
rarna interpretacija zasnovana .na komu­
nLkaciji sa tumaCenim delom. A in terpre­
tadiji je, nasuprot normativnoj kritici, ima­
nentna sel.ekt ivnost: da uvek ,govori samo 
o onim delima lkoja su sposobna da otkri­
vaj-u istinu sad8Snjeg Covekovog bivanja 
i s kojim je dakle mogu6a identifimcija; 
.a to je opet proces k.oji se ne dogada na 
racionalnom nego na e-gz.istencijalnom 
planu. 

Sa opisnog stanoviSta treba, izgleda, 
raspravldati i o ik:omuni.k.ativnosti ili ne­
komunikativnosti na§e savremene :knji­
zevnosti, narol:ito poez. ije. Ako Je osnova 
literature d&ivljaj, daJde pesnik:ova ko­
muntk.acija sa sve-tom. onda sadrlaj ite li­
!terature mora, aka Zeli da bude istinita, 
da lbude adeklvatan strukturi te ikomuni­
kacije. A poSto sa svetom ne 4comuni�ira­
ju sa.mo /pesnici, 1nego n,a svoj nafin ta.ko­
de i k;ritiCari, hravari, pclitil:ari i drugi, 
onda .ie razumljivo da se • .narol:ito ako 
imamo posl.a sa savrern.enom literaturom, 
svet koji nam ova iposreduje Cesto raz.li­
kuje od nase slike sveta, a istina koju 
inam ispoveda poezi.j.a ne poldapa sa is.ti­
nom ,na.Seg :bivanja. Zato nema niCega 
n-eobiOOog u tome §to dolazi do nespor:1-
zuma do ikakv.ih je u Sloveniji in.a.be uvek 
dolazilo. Tako je razume se sasVim pri­
rodno da Josip Vidmar dofivljava svet 
sasvim drakfije nego l"ecimo Gregor 
Stm.iSB, cune d.aka.ko nikako nije reCeno 
da je 1Strn.iAino doZivljavanje sveta manJe 
vredno od Vidmarovog ill (:ak. neprikl-a-:l­
no, iako tPOSlednjem motd:a StirniSina ·slik.a 
sveta izgleda nedostupna. I upravo zJ>og 
toga nije .samo po .sebi jasno da de z,bog 
Vidrnarovog nerazumevanja nase savre­
mene k.njiZeV'l'losti ova niSta manje nego 
u kriz.i.. Naprotiv, u meni na primer sve 
v�e raste uve-renje da narOCito s Kocbe­
kom i StrniSom ta literatura upravo da­
nas doZivljava jedan od svojih whova. 

Radi se nai.me o tome da je za doiivlh­
vanie svak.,e umetnosti, oo i savremene, 
,potrebna odredena neposrednost koja se 
rada u okviru datih egzistencijalnih od­
nosa i irazmera, u Cemu razwne se sude­
luje Cltavo (:ovekovo istorijsko iskustvo. 
Zbog toga r,az,umevanje Jiterature i ne 
moze biti proces koji bi ovisio od naSe 
dobre !Vol]e, nego nam se njena .istina Po­
k.az:uje tI>er evidentiam, znaCi spontano, 
kao istina naseg vlastito,g ,bivanja. 'l't!k u 
takvoj :komunik.a.ciji delo nam se otikriva 
kao delo, inaCe osi,l,je zatvoreno u sebe 
i ni u cemu se ne raz.liJruie od mrtvog 
predmeta. 

Upravo se �g toga Josipu Vidmaru 
na!a savremena knj.izevnost i Cini herme­
tibna, nedostupna, rtuda. Zbog toga sto se 
ta literatura, izgleda me obraCa istini nje­
gove Zi.votne ,situacije i bivonja u svetu, 
[lego dokazuje ,takva egzistencijal.na saz­
nanja i doiivljaje kakvih u njegovoj slici 
sveta nema·, oni SU za njega i nemoguCi 
i meistLniti. Otuda i patiCe njegovo dokazi­
vanje <la naSi sawemeni autori IJ)reuzirna­
ju u svojoj litera-turi unutra�ju proble­
matiku koja je nasta.'la u sasvim. druk:C::i­
jim Zivotnim uslovima i za sasvim. druk­
Cije ipotrebe :nego !to su potrebe tih auto­
!l"'a. Ovde smo ponovo svedoci apsolutiza­
cije iedne vizije sveta koja isJdjuCUje sve 
druge i tak.o se vaspo.stavlja kao jedini 
vaoieci kriterijwn. 

Navedena Vidmarova ocena implicite 
otkriva i saznanie da ,sa,vremeni evropski 
egzistencijalni problem.i, koji se javJjaju 
ik:ako u savremenoj wnetnosti i fiJ.ozofiji 
tako i u svak.idamjirn meduljudskim od­
nosima, me dose'.Zu i do nas. BiCe da smo 
mi Slovenci nekakva egzemplariala oaza 
u sawe-menoj Evropi, i da nas ,se ne do­
tiCu alijenaciisk-e teskobe .koje danas sve 
vge razJbijaju .oredstavu o sigumoj i ha.r­
moniCnoj zajednici sveta i Coveka. Sve je 
to, kako .se Cini Vidma:ru, Posledica kUl­
turne nerazvijenosti. Ako dakle logifulo 
sledimo njegove misli, ispaSCe da su her­
metizam i nekomuni-kativnost moguc.i i op 
ravdani u razvijenim kulturnim sredina­
ma; J)OSto su medutim inedostrupni i .nemo­
guCi u .naSim nerazvijen im i ma'lim raz­
merama, unapred je vec jasno da se, ak.o 
ta literatura. iJ)ak pokufa da ispoveda 
taik!vo doi.ivljavanje sveta .koje .ie Josipu 
Vidmaru tude, radi i o primeru podrab.­
vanja spoljnih uzora. Na taj naCin slove­
naCko .ie samo ono S.to je on sB.m, sve dru­
go je preuzeto i la:Z. I samo to &to ie on 
sam j:e-ste i ,razumljivo i do'bro; a po.§to je 
i strana kao i domaCa thermetiCTla i ne­
komunikativna '1-mjiZevnost. obe su irdave. 
A kako je ipak malko riskantno tvrditi 
da su ,sLab i Valery, Eliot, Paund i joS 
mnogo drugih koje .ie savremeni svet pri­
hvatio kao velike autore, iako su herme-

til:ni i nerazumljiv i, Josip Vidmar. -dopu­
njava svo.ie razmi�lianje za-kljui".w>m da je 
,,hermetil:ni izr.az mot.da unutr�nji positu­
lat kod nekih retkih .stvaralaca", ali ni­
kak.o ne kod sviih ,koji mu se tine herrne­
tiCni i nerazumljiv i. 

Nema "Surnnje da je takva .podela moguC­
nosti i nemoguCnosti pojedinih autora nadas 
ve problematic!:m1 i doista pobud.uje fud.enje. 
I to zbog toga Sto jeneobicno,tvrditis-ied­
ne strane da je takozvana herinetifna li­
,teratura ibez jedno� od bitnih svojstav=i. 
koje svaka umetnost prirodno mora da 
sadrli, to jest bez komW1ikati:vnosti .i dos­
tupnosti, a s druge strane zakldutivati da 
je hermetizam mOZda unutraS'Ilji .pos:tulat 
kod nekih rebkih stvaralaca. Kako je sad 
sa delom? HemnetiCno je i nedostupno, 
komu:ni:kac ija s njim, ona u kojoj se delo 
rea,lizu:ie. inije moguca, dakle delo je zat­
voreno u sebe i nije stvarno. Zb:iJ.ja, ta 
moguCilost je sasvim do:woljiva .. lpak., ma­
lo teze je rarurneti sledetu Vidmarovu 
tvrdnju u kojoj zakljutuje da je kod ret­
ki:h izuzetaka hermetifno i · nedostrupno 
delo moguCe. Ali, me radi 1i se iPri tom 
o apriornom priwavanju a ne i o stvar­
nom -w1-utra&ljem dofivljavanju takv,og 
dela? 

MoguCe je !l'azume se i to da Vidmar 
pod :pojm.om hermetiCJlog faraza i her.me­
tiClle dikcije podrazumeva odredenu sti­
liisbiku osobenost 1koj!8 se po njemu u knji­
zevnosti javlja od Rimllau<la pa da:lje. A 
time dakaiko ,predvida dualizam saddi.ne 
i fonne. Tak.va PO<iela otvara pred nama 
Cita.v .korn.pleks 1Pitan•ja i ,problem.a koje 
ovde mile moguCe oa�injati. Upozoravam 
samo na konsekvence taokve dihotom.ije. 
Kao tto se da :z,akljuciti iz. Vidmarovih re­
ti, takozvana henneticrla dikcija je for­
malna stru.ktu:ra: Hterarnog dela bkao tak­
va verovatno ojegov integralni deo. Ako 
bismo je dakle zamenili .druk-cijom dikci­
jom i d'f'l.l!k:tijim umetni�kim izrazom, ne­
sumnjivo bi se promenio i svet lkoji se 
jav:tja. ru torn delu, mal:i da bi se izmenila 
i njegova s.pecifiCila sadrlinska .struktura, 
a naSa komunikaci.ia· s nJim, ako bi bila 
mogu6a, dobila lbi ..sasvim drukCiji smer 
i · dbim nego Sto ga je imala ranije. Pro­
iz.i.la2i dakle da je pcd.ela na sadriinu 
i formu inepreporuNjiva, da predstavlja 
nelogifno usitmjavanje umetnilutog dela a 
time i ukidanje kormmi.kacije kao celovi­
tog procesa. �bog rtoga je jasno, vi.§e ne&o 
keo na dlanu, da je hermetiCila di!kcija, 
ako vec govorimo o injoj, u samoj suiti.ni 
dela dodirna ik:onstituanta njegovog ibiva­
nja. Tako smo ex abrupto opet doSl i do 
takoz.v.ane lhermetiOilosti umetniCkog de­
le kao celine a ne samo njegov,e dikcije, 
i do finjenice- da se iza tog .pojma ;vise ne­
go ocigledno skriva odsustvo zivog dodira 
s njim. 

Sta se til:e [Po(l:rafav.a!lja i mode koju 
Josip Vidmar :prebacuje naSoj savremenoj 
knjiz,evnosti, cini se da taj zakljuCak ,pro­
isUCe iz njegovih jednostranih ik.omunika­
cija sa svetom u kome zivi. Jer, Cinjenica 
.ie- da se danas ;recimo Ka:fika i u Sloveniji 
ikao i ,svuda u Ev.ropi mnogima otkriva 
kao nadoknada njihove vlastite situaciJe 
u svetu i kao istina njihovog vlasiitog 
bivanja. A to znaCi da .se Kafidna viz.i.ja 
sveta realizuie in.a odred:enim socija:Enim 
1-elacijama, da je dakle !iva i istinita zato 
Sto danaSnji Covek tu viziju biva i jer se 
dodiruje sa istinitoSCu "njegove egzisten­
cije. DakJ.e u itoj istiniitosti vladaju takve 
ra:z;rnere i odnosi <la je komunik.acij a sa 
Karfkom mog:u6a. A !to nesumnjivo z..naCi 
da su strukture i osobine Kafikinog sveta 
prisut.ne i u naSem <konkretnom. svetu, 
Jakie da je tai svet takav da s jedne 
strane dopusta autentiOno dO'Zivljavanje 
Kafite, a .s druge ·strane i stv,aranj,e _takvih 
pesnick:ih ostvarenja koja svedoCe o sfiC­
niJn aliienacijskim :teskobama kao i Ka,f­
kino delo; a zato 6to ta literatura, Cak 
kad -bi bila i pod-raiavanje, nastaje u ne­
koj istorijskoj strukturi, .pa je dakle i 
njena sadrlina, ne mo:!erno in.i§ta manje 
nego tvrditi da je neistinita ako se slu(:aj­
no ne poikla·pa sa naSom rpercepcijom 
sveta, kao �to nije neistinita rii istorija 
:koju fivimo. Besmisleno bi bilo naime os­
tati na stanov�tu <la alijenacijski odnosi 
koji se ;na. primer otkrivaju kod c\Utora 
Preobraienja. ne zadiru ni u nase ljudske 
odnose i sredinu u Jcojoj Zivimo. 

Ako na§ Stvantlac danas (vi.§e od �tr­
deset godina posle iz.laska, Procesa) doliv­
Uav.a svet u takvim i sliOOirn sadrzinskim 
dimenzijama, k.akav nam ie dofi-vljaj u 
svojoj viziji iposredovao Kafka, i .po�a­
va da to svoje dOZivJjavanje izrazi rel:i­
ma, u delu, ut inio je OC ito samo ono .§to 
mu .ie ikao pesniku ili Piscu bilo darto da 
fini. A'ko je to otk:rivanje sveta i to'l.e­
kove eg'zistenc ije novo i mnogima nera. 
zumljivo, jer svet i Coveka dozivljav,aju 
drukC ije, to je 111eswnnjivo samo dokaz 
da j.e istorija neprekidan prooes u ikome 
se neprestano dogad.a istina :k.O�u litera­
tura uvek iznova mora da otkriva. Ako 
nam istina nove situacije, !ko.ia je nastala 
dijalektiC.kom negacijom i nadoknado.m 
preddnje, nek.a!ko iz.miCe i zatvara nam 
vrata do sebe, jer Zivimo u prevazidenoj 
istorijskoj situaciji, 111e mof.erpo zbog to­
ga kriviti istoriju i njene pojave te ih pro­
g:IaSBvati za znake krize, z.ato !to se u 
kdzi, kad veC govorimo o njoj, obiCno na­
laz.i ,pre svega ono S.to je veC prevazideno, 
a ponek-ad ,se 11eg.a,cijorn toga vet: ·rada i 
novi vitalitet. 

P.reveo sa slovenac.kog �G. J. 
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