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I OVA ILUZORNA RESENJA 

PROJEKT REVOLUCIJE UMA 

Jedan od najuglednljlh i najdoslediji teore­
til!:ara ovakvlh re§enja svakako je, danas vo­
detl ideolog Zapada, Karl Jaspers. Svoje shva­
tanje 1 predlog z.a reAenje savr�ene 'k.rize 
eovetanstva on je Wotio u delu Atomska bom­
ba i buduCnost l!:ovel!:anstva s podnaslovom Fl­
Iozofska savest naAeg vremena. 

u ovom oblmnom delu. K. Jaspers doista ra­
spravlJa naja.ktuelniju problematiku na.§eg vre­
mena. 

Savremena kriza &>vel:anstva bitno se raz­
lLkuje od svih ranljlh po tome .§to danas l:o­
vel!:anstvo ne mo1e sebi da dozvoli katastrofu 
bez rlzika potpune propasti svih iljudi. Upada­
juCi u ranije, krize uvek se verovalo i znalo 

da Ce narod prefiveti ma koliko stradao u ra­
tu, Danas je lzvesno da atomsku katastroru, s 
pravom tvrdl Jespers, &>vetanstvo ne bi pre­
t!velo. 

Sa Jespersom se lsto tako mo!emo slotltl u 
njegovoj k.dUcl raznih stavova prema savreme­
noj k rizl Covetanstva. Tako on opravdano od­
bacuje te:z:e be:z:nada, koje se sastoje u tvrde­
nju da je atomska katastrofa foveCanstva ne­
mlnovna, jer cmo !to je pronadeno u nek.u 
svrhu to l:e za to biti i upotrebljeno. Tako je 
bilo u dosadaiinjoj istortji, tako Ce blti 1 sad-a. 
Ratova je uvek bllo, pa Ce nelzbetno doei 1 do 
poslednjeg rata, u lkome Ce CoveCanstvo biU 
potpuno unHteno. Nlkakvl apeli na um l na 

moral ,ljudi tu nete pomoCI. 
Jaspers s pravom odbacuje ovaj stJav kao 

kapltulantskl. 
Drugi je st.av la!nog poverenja, kojl se sa­

stoji u uverenju da l:e ,,zdrav ljudski ra.zum 
lpak prevagnuti", da Ce se ,,vet naCi bUo kakav 
izlaz" t .sl. Nasuprot tome, Jaspers plta da 11 
se mo!emo pouz.dati u ovakvu veru kada je 
na!a sltuaclja sasvim nepouzdana. TreCe tobo!­
nje rdenje je tehnH!ko rdenJe tehniCkog p rob­
Iema, nairne savremena tehnika bl trebaJo da 
nas za!titi od uni!tenja savremenom tehnLkom. 
U tom ciJJu treba izgradlti atomska skloni!ta 

koja l:e, klao nek. a nova vrsta Nojevog kov�ga, 
spasu u:z:orke ljudskih bil:a . A Ua da rade 
mnogl koji se ne mogu spasavati na ovaj nal:!in? 
- pita J.aspers, t na ovo njegovo pitanje n ema 
odgovora jer vel:lnu ljudi feloo samo - uf.asna 

smrt, Ni ovo, dakJe, n!Je nikakvo stvarno re­
Senje krize tov�anstva. 

Najzad, Jaspers odbacuje 1 takoz.vano .,CK!e­
kivanje spasa od voda 1 proroka". Na pitanJe: 
da Ii se mogu oCeklvati nova bo!Ja otkrovenja, 
Jaspers daje Jt.ategorifki negativan odgovor: 
.,Ne .. " .,Cekati na vode 1 proroke, to je ilu ­
zorno poverenJe". 

Sve navedene stavove i teze Jaspers odbacuje 
kao Uuzorne. Njegovo sopstveno re!enje je, u 
stvarl, samo razrada izvesn1!1 osnovnih ideja 

Alberta Ajn.!itajna I Maksa Boma. 
U poruci italljansklm istra!ivafima, AjnJtajn 

je 1950. godln.e tvrd.Io: da, tzgleda, sve okol­
nostl 1du na ruku kobnom toku stvar:l., tJ. atom­
skom ratu, Nasuprot ovome AjnAtajn je istakao 
ovu svoju osnovnu tezu: ,,Razularena atomska 
slla je sve izmenlla samo ne nae.in mia.Ijenja . 
Nam.a je neophodan bltno nov naCln mUl!jenja 
ako l!ovefanstvo treba da ostane u !1votu." Ovoj 
tezl Ajn.!itajn dodaJe 1 zahteve odricanja od u­
potrebe slle u pollticl, kao 1 promene ljudsklh 
medusobnih odno.sa. All, po njemu, gl avno je 
preporod u naCln� mi!ljenja. 

Slll!no je gledl.!ite Maksa Borna, koJi Je pl­
sao: ,.Danas vl.!ie n ema rnnogo vremen.a na ras­
polaganj u; rad! se o tome da ova dana.!inja na!a 

gene raclja lzvrlil preokret u mf.!iljenju. N!Je 11 
ona u stanju - dani clvillzaeije eovel!anstva su 

lzbrojani." 
Jaspers razraduje, filozofski zasniva l poku.!ia­

va da kon kretizuje navedene teze o promenJ 
nae!na m!AijenJa i shvatanja svet.a. Osnovna 

dll ema savremenog l:ovel!anstva po njemu je 
dllema iz.medu totalitarnih ref.Ima 1 slobode I 
dostojanstva Coveka, koje on nalazi samo na 
Zrapadu. K.rajnja alternativa l!ovel!anstva ,,naj­
vlla, konal!na !rtva, propa.st OOve�tva" rad! 
odbrane pomenute Slobode. Ali, ka!e Jaspers, 
ako ovakav ldeolo.!ikl rat vodJ unl.!itenju svlh, 
onda ,.postaje mogul:e uvldanje da je Cove-
1'.!anstvo nelto v!Ae nego nosUac pogleda na 
svet". Prerna tome, iako nlje moguCe nika kvo 
poravnanje izmed4 politl&e slobode I totall­
tarne vladavlne, ipak mofe bitl moguCe da Za­
pad uvldl .,da Jo.Ii n!ka:ko nJje ostvarlo zajed­
nltku ljudsku slobodnu volju nego u naj§lrem 
oblmu ne§t.o suprotno". rstok Ce pak uvideti 
da su ga prineipi revolucJje doveli .,u bezl.z.laz­
nost" 1 tako bl se mogao tzbeci atomskl rat. 

All 1zbel:1 dlrektnu katastrofu jo.!i nikako ne 
znae..t re!lti savremenu krizu f:ove6anstva. To 
uvlda l Ja spers, i uto on razraduje svoje Ide-

je o lzmeni ce!Ok upne svetske situaclje. Tu 
lzmenu mogute je, po njemu, postiti zamenom 
stare politlke novom politikom. Jaspers oprav­
dano odbacuje tr! glavna prlcipa stiare politike: 
Face et excursa (uradl pa opravdaj), Si feclsti 
nega (a:ko si uCinio, poriCI svoju krivlcu 1 pre­
bacl je na drugog) 1 Divide et tmpera (zavadl 
pa v.Ladaj). 

Nova poliUka smatra sramnom prirnenu svih 
navedenlh nafela. Nasuprot njima, nova ,politl­
ka mora da se rukovodi ,.voljom za preokre­
tom", uzdizanjem ,.na drugi nlvo miAljenja" 1 
principom ,,razumne saradnje zasnovane na 
umu i budu6em mfru". Nova politlka mora se 
zasnlvatl na urnnom preporodu politlke 1 na 
njenom zasnivanju na moralu i na lstlnJ, lstl­
Ce Jaspers. 

oa bi se spaslo tov�anstvo ,,mora doCi do 
takve PROMENE U NACINU UMOVANJA, ko­
ja omoeuCava svestrano shvatanje l dono!enje 
osnovnlh odlukia". U drlavniku se moraju sje­
dLnitl duboko umno mifiljenje i konkretno de­
lanje. 

Prelazak od stare na novu politiku je 11prelaz 
od Ia!! na isUnu". Ova politika zamenju je 

BEZOBZIRNOST VOLJE ZA MOC, taj vrhunac 
stare Politike, novim metodom ,.istinski duhov­
ne borbe" ... koja vi.lie nete da sotlst!Cki ma­
garf:I, nego hoCe zajednl&i da otkrlje ono §to 
Je istlna". Uvidanje iStLne i ubec.tivanje istinom, 
to su ,glavnl metodskl principl nave Polltike. 

Navedeni princlpl treba da preovladaju ne 

samo u dr!avni&oj nego i u delatnostl svakog 
pojecUnalmog foveka. zato Jaspers, na pttanje 
,,U femu se sastojl umnl ttn?" odgovara: 

1. Ja se moram svestrano obavestlti da bih 
mogao donositi zasnovane odluke. 

2. Ja; moram .nastojati da Ia!nu svest o svetu 
I o sebt zamentm istlnitom sveAtu. 

3. Ja moram lzme-niti svoj !Ivot. 
4. Ja moram sam odluNvati ovde gde se na­

la7.im. 
5. ,,J,a moram videti da cUj - spas !lvota eo­

ve�nstv.a ·- nlJe posti!iv •kao svrha nego kao 
posledlca''. 

Sve 1 usvajajuti navedena shvatanja 1 na­
f:ela nave poldtike, mi sada moramo postaviti 
daJja pltanja, malme: posledloa fega treba da 
bude spas !ivota foveCanstva? U Cemu ,e sa­
stoje novl naNn umovanja i nova istina o 

sv etu t o foveku? 
Ako :le u svCmu .!ito je ranije izlo!eno Jas­

pers zaista !-9-5tupao · razumna, opravdana 1 
umesna shvll.tah,Ja, ,njegOVi odgovorl na gornje 
p.itanje na talost nlsu takvi. Naprotiv, u ttm 
odgovorLma Jaspers se vrata svojoj filozofiji 
egzlstencije, agnosticizma i fak mistlctzma. ·on, 
nalme, tvrdl da je um o snova svega racional­
nog, uk.JjueuJuet J Mzumnu polltlku 1 razumno 
korlltenje tehnike, alt da ,.sam um nlje racl­
onalno shvaUj!v", mada ,,sve §to za nas ima 
smlsla, ima ga od uma!" Jaspers fak tvrdi da 
,,nema op§teva!eteg pagleda na put 1 smisao 
l.storlje u celini". 

umesto, dakle, da ,nam 'ka!e u Cemu se sa­
stoJl lstina 1 novi na.Nn shvatanja sveta 1 Co­
ve.ka na kojlma se zasniva nova politika koja 
jedi.na mote sp.asti OOve�nstvo, Jaspers nlje 

u stanji,t,,,.da. pokafe u !'.!emu se sastoji taj um 
n a kome se jedino mote zasnovatl nova poli­
tlka. On isto tako poriCe da lina op.lite Jsto­
r!Jske Istlnltosti kretariJa savremenog foveCan­
stva. Na taj naCin Jaspersova filozoflja re.!ienja 

savremene lkrlze i spasa Cove�nstva ostaje na 

nivou opStill, samo id ejnih planova t naCela za 

koJa se ne zna na l!emu se realnom zas.nivaJu, 
nit! se zna kako se konkretno mogu prime.nltl. 
Ta naCela ostaju .neobrazlo!ene i neostvarljlve 

ldealne norme ponaAanja ljudl u koje ljudl tre­
ba prosto da veruJu 1 da th primene da bi se 
spasll. Dodu.!ie, Jaspers vred.nost golog !lvota 
obrazla !e jednim visim, pravim !ivotom ,,kojlm 
foveeanstvo dolazl sebi samom". All taj vi§! 
!lvot, ·kojl Cln.1 vrednost proste, egzlstencije I 

· Cini je do,slojnom, pOCiva na u mu, o kome -
po Jaspersu - ne mo!emo n!Sta raclonalno 
znaLnil 

Jaspersova fllozofija nelzbe!no je morala za­
statl I ostatl na nivou apstrakclja zato !to njen 
autor ne zna u Cemu je istlna o savremenom 
1Juds1;tom svetu t Coveku. Stvarnu druUveno­
lstorijsku situaciju 1 sr! te sltuacije, koJu ti­

ne meduljudski odnosi u datim strukturama 
savremene ljudske stvarnostl, K. Jaspers nlje 
video. A ne vldeCI te odnose, on nije u sta­
nju nl da sagleda stvarne naNne reAenja savre­
mene krlze foveCanstva 

PROJEKT HUMANITARNOG 

SOCIJALIZMA 

Osnovne ideje ovog soeijalizma nalazlmo kod 
utopJst.a, kod gradanskih soeijaUsta pa i kod 
anarhlsta, na primer kod Ovena, kod Prudona 

i kod Bakunjina. Najnovlju varljantu ovakvog 

sociJ aUzma razradill su Mek Kol, teoretlCar · Prvo, Marks nlje naivno verovao u neposred-
brltanskih labuMsta I soeijalnl pslholog Erlh ·01, automatski prelaz kapltallzma u socljali-
From. zam. NaJbolji dokaz za to je i njegovo uCenje 

Jstlcanje znataja moralnlh vrednosti OOveko- o prelaznom perlodu Mja osnovna teza glasl: 
vlh, nasuprot njihovoj negacljl, kako u kapl· ,,Izmedu kapltallstlCkog dru§tva i komunlstlC-
lallzmu tako I u etatistitkom socljalizmu, od- kog dru§tva le!! period revoluclonarnog preob-
nosno u etat.lst.ltkoj deformaeijl socijalizma, (:1- ra!aja Jednog u drugo". U tom perlodu Ce, po 
ni ldejnu okosnlcu humanistitkog socljallzma. Marksu, u socljalistiCkom dru§tvu, ostati mnogl 

Moramo prlz.nati da je Erlh From oti!ao do- element! starog dru.!itva, na primer ekonomska 

sta daleko u krlticl savremenog kapitalizma. U l pravna nejednakost. 
delu Zdravo dru!avo From lzlafe 1 usvaja Drugo, zafuduje Clnjenlca da E. From u svaja 

Marksovu t.eoriju otudenostl, pa na osnovu nje nekrltlf:ku, ekonomlst!Cku, vulgarizaciju mark-
krltlkuje teoriju i praksu kako savremenog slstlf:kog socijallz.ma s kojom se obraCunao joS 
kapltaUzma tako 1 socijalizma. Engels u poznatlm pismima K. Smldu, J. Blohu 

Staro, kapitalistiCko druStvo postavlja ne(:o- l H. Stakenbergu. 
vetan, otuelen druStveni sistem u kome je f:o- TreCe, za f.aljenje je Cinjenica da i E. From 
vek neglran, deformisan i mentalno bolestan. ostaje na stanovi§tu najnekrit!Cnlje negacije 
f'rom odbacuje pokusaj resenja krlz.e kaplta- svega onog velikog i pozitivnog u savreme-
list.ifkog dru.!itva teorijom tzv. superkapitaliz- nom 8oc1jalistiCkom preobrafaj u sveta. U sa-
ma, kojl zastupaju neki industrijalci u SAD l vremenom socijallzmu From ne vJ.di drugo 

u i,·rancuskoj. Osnovne ideje superkapitali7.ma do nove obllke otudenja i dehumanlzaclje l'o-
izneo je Dt. F. Linkoin, I one su sledel:e: egoi- veka. 
zam je pokretafka snaga celokupne Covekove All, Sta nam preclla!e E. From umesto teo-
detatnosti, razvitak svakog poJedlnca mote se r!Je 1 prakse markSlstltkog socijallzma? 
ostvarttl jedino u 1estokoj konk.urentskoj tivot- celokupan lenjlnistiCki period razvltka socl-
noJ borbi; da bi se radnlcl z.ainteresovall za ato jallzma po Fromu predstavlja korak unazad ka 
vetu produkclju radnik se nagraduje za sve burtoaskom shvatanju dr!avne vlastl. Po Fro-
korisno &to uradl a katnjava se za svak u  uCl- mu prava soc!JalistiCka shvatanja .,izrazili su 
njenu §tetu. Akcionari dobijaju samo §est PO· mnogo jasn!Je oven, Prudon I dr," From iz-
sto prlhoda, dok se ostali deo profita, Po od- riClto tvrdi da su ,,ovenOvct, s1ndikalist1, anar-
bltku lznosa za investlclje, dell u vldu premi- hlsti 1 ,.gild"-socijallsti . ..• formullsali cUJeve 
ja radnlclma. socijallzma mnogo adCkvatnlje". Zato From za-

From odbacuje superkapitalizam kao glori- hteva vraCanje ovom, tj. bur!oaskom socijali-
!lkac!Ju slstema ,.piese-work"(rad na parte) 1 z.mu, ¢1j1 su teoretiCari u prvi plan problema-
pokutlaJ da svaki radnik te!i da postane mall tike savremenog industrijskog druAtva istakll 
Kapltailst, Sto se postl1e podsticajem krajnjeg samog toveka, koji je tzgubto svoje centralno 

egolzma J naJotltrlje konkurenclje. U ovakvom mesto u dru.!itvenoj stvarnosti postav§i orude 
druAtvenom sistemu nema ni govora o relenju ekonomsklh ciljeva. Covek postaje dodatak ma-
krlze kapltallz.ma. ReSenje ,.superkapitallzma §lne, on prestaje da bude stvaralac, d akle, on 
samo produbljuje patologiju koja je svojstvena gubi svoju ljudsku slIBtinu te postaje duhovno 
kapitallzmu; ono povetava fovekovo o tud enje, 1 moralno teAko zabrinut 1 mentalno bolestan. 
njegovu automatizaciju i ono zavr§ava proces Izlaz. tz ove sltuacije je razotudenje, odnosno 
pretvaranja OOveka u stugu idola prolzvodnJe", oslobodenje Coveka, oslobodenJe njegovih stva-
t vrdl From. ralaf:kih sposobnostt - tvrdi, taCno, E. From. 

E. From odbacuje isto tako i faAizam, naei· All, kako se to mo!e ostvard.ti? - to 'je odluCu-

zam I staljlnizam kao 11autoritativna idolopo- JuCe pitanje i za samog Froma. Pa §ta nam 

klonstva vode, rase I drtave". Erih From odgovara na ovo pitanje? 
Svl ovl slstem1 su, po Fromu, 1zgradeni Jlll E. From, pre svega, ponavlj:i joA od Kanta 

najgnusnijlm latima i oni predstavljaju kulmi· tollko iSticano naf:elo da eovek. nikada ne sme 

naclju otuelenja Coveka u savremenom dru§tvu. da bude sredstvo tudeg oilja nego da mora blti 

From kr!Ukuje i Lenjina Sta, tobo!e, ,.nlje ve- postavljen na svoje najvlle mesto u dru§tvu, s 

rovao u Coveka", odnosno Sto je mnogo po- fime te Se svako lako slo!.it.i. All, pitanje Je: 

1agao u snatnu organizaclju profesionalnih re- kako se Covek stvarno mo!e postavltt na to 

voluclonara. Potcenjujuti razloge Lenjina, a svoje, najvlle, mesto? 
precenjujul:1 argume-nte Roze Luksemburg, u Odgovor E. Froma, odnosno njegovoa: huma-
njlhovoj polemici o birokratizmu, From sma- nlstiCkog socijallzma glasi: .,Covek Ce ae oslo-
tra da je ova poslednja blla sasvirn u pravu. bodlti jedlno ako promeni svoju realnu llvotnu 
Sa pobedom autoritaUW.Sta u medunarodnom situaciju, .. on mora da _promeni svoj sistem 
radn!Ckom pogkretu i sa nestankom Roze Luk- vrednosti, norm! i idea.la, tako da oni ubrz.a-
semburg l G. Landauera, nestala je, po Fromu, vaju a ne da spreCavaju njegovu Cefnju :z:a 

i 11humanlstitka tradicija vere u Coveka". To- zdravljem i zrelo!tu". 
talitarizam - ,.bio to fa.siz.am ill iilaljiniz.am Dana!nji tovek je suofen sa fundamentalnlm 
oCigledno vodi samo povel:anju nenormalnosti i izborom, ne iz.medu kapitallima 1 komunizma, 
dehumaniz.acljl" - zakljuCuje From. ilego sa iz.borom .,izmedu robotizma (kako ka-

All E. From Ide i dalje u kritiei prakse i te- pltalistif:kog tako i komunistiCkog tipa) i soci-
orije marksistitk.og soci,Jallzma. on govori o Jallstlfkog komunitarnog socijalizma", tvrdl 
.,zastra!ujuCem primeru Ruslje" i tvrdl •kako .From. 
nema sumnje da su rezultati socijallzma, gde sve I priz.naJuci problem bumanizacije rada 
god se je on do sada pojavio, bill razofarava- u savremenom visoko razvijenom dru.!itvu, kao 

Jut!. Pogr�ka nije u tome Sto u SSSR ne bl i zaista do dosade ponavl;janog markSistif:kog 
blo ostvaren program marksistiCkog socijaliz- podvlaCenja znafaja privatnog vlasnlAtva za 
ma. Naprottv, taj program je ta.mo ostvaren, strukturu dru!tva, mi se ipak moramo pitati: 
all je zlo u tome Sto taj program sad.rt! za- Kakav je stav Fromovog human:istifkoi socija-
bludu Marksa 1 Engelsa da se ostvarenje soci- llzma prema privatnom vlasni.!itvu, prema fun-
jallzm, sastoji u podruStvljavanju sredstava ia damentu kapitalistil!kog ciru!tva i prema pro-

proizvodnju i u planskoj ekonomlji. sovjetski fltu, tim glavnlm clljevlma kapltalistlfke ,pro-

dru!tv eni slstem, kao 1 laburistif:ki eksperiment izvodnje? 
u Engleskoj, ,.iako manje drast1Can u svom ne- Oda:ovor na§eg humanistifkog soctjaliste Je 

uspehu", po Fromu, otigledno pokazuju da se kollko jasan tollko i razoCaravajuCi, Jer From 
socijallzam ne mo!e ostvariti podruAtvljava- tvrdi: ,,Primaran problem niJe pitanje legalnog 
njem sredstava za proizvodnju 1 organizova- posedovanja svojlne, niti _pitanje raspodele pro- ... 
njem planske privrede. D ok.le From Ide u po- fita, vet Je problem ul!estvovanja u radu, u 
cenJivanju znafaja socijalizaoije ekonomske iskustvu" · 
osnove druStva, najoClglednije je 1z. njegova Fromova naknadna obja!njenja, kao ona da 

tvrdenja da je radniclma svejedno ko je vlas- .,kapltal mora da slut! radu" i ,.da stvari mo-
nlk sredstava za proizvodnju ! ovom tezom, kao raJu alu!iti !ivotu" i sl., ni!ta ville ne mogu 17.-
1 negacljom uloge organizovane radnif:ke klase menlU u suAUni Fromovog hwnanlstifkog so-
u preobra1aju dru!tva, From istupa direktno cijallz.ma. Tu ville niAta ne poma!u ni tdeje od-
protiv marksistlCk og socijaliz.ma. u marksisti- nosno preporuke .,udruZenog upravljanja pre-
Ckoj teoriji socljalisUCke revoluc!Je From vidi duzetlma", l!ak ni .,dlrektnog upravlJanja" niU 

,.trag!Cnu Marksovu pogrclku", nalme, da se u polit1Ckoj sferi ,.vratanje gradskim skupovl-

. ,,Marks nije oslobodlo tradloional.nog precenj!- ma" ltd. 

· vanja polfliitke moCi i sile". Tu pogreAku pono- Ako 1';:apital ostaje privatno vlasnl.!itvo, on-

vio je i Lenjln, 1 ona Je doprineia pojavi st.a- da ne mote biti govora o tome da kapltal slu.fJ 
ljinlzma, zakljuCuje From. 

· radu, §to to zahtevaju From i mnogi d rugl gra-

S druge strane From prebacuje Marksu i En- dansk.1 idealisti. Isto tako, aka sredstva za pro-

gelsu da oni ,.nlkada nisu prevazi..!iU nalvn.1 op- izvodnju postaju pl"ivatno vlasnittvo, l ako na 

timlzam XVIII veka" i neosnovanu .,veru u 
bazt ovog ostaje i dalje burf.oaZ1ja - vladajuta 

dobrotu Coveka". Po Fromu tr1 su osnovne PO· klasa, onda zahtevi o udru!enom upravljanju .1 

greSke Marksove fllozottje: o de:z:alijenae1J1 Coveka nutno ostaju samo lepe 
Prvo, to je zanemarivanje problema moral- ldeje 1 zvul!ne parole. Satn human.tstifkl soct-

nog faktora u foveku 1 njegovom preobra!aJu, Jalizam ove vrste ostaje apstraktni humani-
Ato Je Marks uCinio zbog vere u osnovnu dob- .Lam koji ne mote ll:1 mnogo dalje u ostvate-
rotu f:ovekovu koja te se automatskl potvrditi nju konkretl)og humanizma od veCeg uCeAta u 
Clm se Jzvr.!ie promene u ekonomskoj strukturi deobi kapltalistiCkog profita u superkapltaliz-
dru§tva. mu. 

Oruga osnovna pogrclka Marksova je upravo 
Na kraju krajeva, ni naJnoviji projekt hu-

.,groteksno pogreAno" Marksovo ocenjlvanje us� manlstiCkog socijallzma E. Froma nije, u os-
lova za ostvarenje socijallzma. Marks 1 En- novJ, odmakao od ra znih prethodn.1h oblika 

gels su, naime, po Fromovom uverenju , natvno 
gradanskog apstraktnog humaniz.ma 1 ideallsti-

verovau u ,,neposredan dolazak novog dru§t- Ckog socijallzma. Takvom projektu se mogu 
va", nasuprot Prudonu, Bakunjlnu 1 D!.eku 

priznati dobronamernost 1 Cak plemenitost all 
Londonu, koji su taCno .,predvidell mrak koji 

ne 1 naufnost, osnovanost 1 ostvarlJlvoaL 
Ce obuzetl zapadni svet pre nego !to zasija sve-

Razotudenje savremenog Coveka svakako se 
tlost novog dru!tva'!. ne sastoji samo u njegovom ekonomskom oslo-

TreCu, osnovnu, pogre§ku Marksove filozofl-
bodenju nego 1 u izgradnjl filtave nave Jjud-

Je Cini uverenje da je podru!tvljenje sredsta-
ske stvarnosti, od njene ekonomsko-proizvodne 

va za protzvodnju ne samo nutan nego 1 dovo- osnove, preko svih dru.!itvenih struktura, zakljuC-
IJan uslov za pretvaranje kapitalist!Ckog dru!t-

no sa obliclma dru!tvene svesti, sa !Uozofijom,.sa 

va u socljalistlfko. moralom 1 sa vrednosnom sve!Cu uop§te. ,A:U 
Natvna vera u fovekovu dobrotu, Jednostranl 

izvr§lU preporod u vi.!iim oblastima ljudske stvar 
ekonomlzam I tradlcionalno precenJlvanje ulo-

nosti bez izmene njene osnove, tj. bez izmene 
ge pol!Ufke slle, to su po Fromu osnovne po-

nactna proi.zvodnje, - .nije mogul:e. To nije 
greSke markslst1Cke filozofije zbog kojih on od- mogul:e stoga !to je fovek, u svoJoj blti, biCe 

bacuje teol'lju markslstl�kog socijalizma. u pm- prakse, a ta praksa je u osnovi ekonomsko 

kUCnom ostvarenju ove teorije, u svima obll- protzvodna delatnost. To je ona duboka lstina ·o 
clma socljaUstifkog drultva, From ne vidl, u 

lJudskoJ stvarnosU koju su otkrdli Marks 1 En-
osnovl, n1Sta drugo do zastra§ujute primere 

gels, a koju Jo§ uvek nel:e da shvate J da pri-
otudenost1 1 dehumanJzaclje Coveka, Tl •primer! 

znaju mnogi gradansk.1 1deolozl, usled l!ega njl-
su, zaklJuCuje on, duboko razoCaravajuCi. hove teorlje, fak 1 teorlja soc1Jalizma, nelzbe-

Nasuprot ovakvoj kritici markslzma neophod- f.no ostaju apstraktne 1 iluz.orne. 
no je ukazati na dve osnovne f:injentce: Bogdan eoil6 
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