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SERVANTES:
DON KIHOT

Don Kihot je jedan od najvecih best-
selera svetske knjizevnosti. Jedva da ima
Coveka ili deteta koje pored Gulivera i Ro-
binsona ne bi poznavalo i volelo Don Ki-
hota. Glavna linost Servantesovog romana
udla je u svest: ¢oveCanstva kao jedna po-
sebna liénost; kao Hamlet ili Faust, on je
pelz_bz'isivi ¢inilac naeg Zivota; otelotvoru-
je jedan tip, koji tokom vremena uvek u
stopu prati ljude i pomaZe im u pravilnom
razumevanju zivota.

Jedan ovakav uspeh nikad nije delo
sluéaja.. Ne moZe se objasniti ni samo dru-
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Stvenom istinito$éu ili ideolo$kim sadrZa-
jem .dela. Siroke mase i deca oekuju od
literature uzbudljivo $tivo — s punim pra-
vom. Visevekovna Servantesova popular-
nost temelji se ba§ na tome: Don Kihot je
§tivo koje ocarava; ¢italac ne moze da ga
ostavi, &itajuéi on se smeje i place, ali ni-
kad, ni za trenutak mu nije dosadno. To
je knjiga koja kod ¢itaoca izaziva iskreno
zaljenje kada je procitana, kada se radnja
zavréila. Servantes gradi svoj roman na ko-
loritu sveta koji se stalno menja i pruza
uvek nove prilike za avanturu. Iako junak
— veran svom karakteru — &ini uvek nove
gluposti sli¢nog obelezja, ali poS§to su one
univerzalnog tipa i dodiruju sve oblasti Zi-
vota, uloga momenta stalnosti jedino je u
tome da uvla¢i Don Kihota u nove pusto-
lovine, tokom kojih se, naravno, same avan-
ture ne ponavljaju. Kroz Servantesovo de-
lo defiluje titavo drudtvo njegovog doba:
od princevog dvora do robova sa galija,
plemiéi i eksploatisani seljaci, najrazli¢iti-
ji predstavnici inteligencije i malogradan-
stva, popovi i, zbog svoje vere, proganjani
Mavari itd. Ipak: visebojnost Don Kihota
ne sastoji se samo u slikanju svih pojedi-
nih delova dru$tva jednog zanimljivog pre-
laznog perioda pomoéu odli¢no individuali-
ziranih tipova; cak ni od toga da se Sare-
nilo dru$tvenih odnosa toga doba odvija
pred nama u uskome$anim slikama. Servan-
tes je istinski veliki pripovedaé. To, s jed-
ne strane, znadi da iz njegove neiscrpne
fantazije uvek briznu nove uzbudljive pu-
stolovine, da svoje likove odreduje kroz
radnju, izmidlja takve situacije u kojima
karakterne crie junaka dolaze do izraZaja
na najuzbudljiviji naé¢in. S druge strane, u
punoj meri raspolaze polizvuénom skalom
istinskog umetnikapripovedac¢a: mema tak-
vog ¢ina, emocije ili atmosfere, bilo da je
ona plemenito uzviena ili pozerski iSca-
fena, straviéna ili smesna, s kojom se ne
bi susreli u romanu. Don Kihot spada me-
du one knjige svetske literature koje Ci-
tamo s najveéim uZivanjem, i taj — u naj-
boljem znacenju te reéi — zabavni karak-
ter neodoljiv je od duboke misaone po-
ruke dela. :

Nije sluéajno bio Don Kihot oduvek
omiljena lektira najnaprednijih ljudi. Po
Marksovom misljenju, Servantes 1 Balzak
oznadavaju vrhunac romana. Kada je jed-
nom Dimitrov u Moskvi drZao predavanje
pred antifadistitkim piscima o knjizevnoj
politici, rekao je i ovo: »Pisite takvu sati-
ru protiv nemackog fasizma kao $to je Don
Kihot«.

Zaista, posmatrajuéi njegov neposredni
cilj i sadrZaj; Don Kihot je najubojitija sa-
tira koja je ikad napisana. U doba velikog
gpanskog pisca Servantesa bili su u modi
vite$ki romani, raspad srednjovekovnog pe-
sni§tva na plitku 1 Suplju prozu; ova su
dela ' prikazivala jedan laZni svet koji je
otudio ¢oveka od stvarnosti i usmerila nje-
cova duvstva, a stoga i ponadanje, u lai
nom pravcu. Don Kihot direkino pokazuje
rudilacki cfekat ovih romana. Glavna lic-
nost romana je prvobitno skroman, kultu-
ran, pametan Covek, raspolaZze prefinjenim
oseéanjem morala. Sve ga predestinira da
u drugtvu zauzme korisnu ulogu. Medutim,
titanje viteSkih romana ga zaluduje. Poku-
Sava da ostvari njihove ideale u svakodnev-
nici. Delovanjem ovog razornog uticaja sva-
ki njegov akt prelazi u svoju suprotnost;
uzvienost postaje sme¥na, dobroéinstvo i-
zaziva §tetu, plemenite pobude deformisu
se u besmislicu.

Servantesov roman zadao je uniStava-
juéi udarac ismejanoj literaturi viteSkih ro-
mana. Prava knjizevnost nikad iije toliko
nadmoéno trijumfovala nad pseudoliteratu-
rom. Pojava Don Kihota (1605—1615) jed-
nim udarcem uéinila je kraj kultu pomod-
nih vite§kih romana. Istovremeno je zapo-
teo svoj visevekovni slavni pohod gradan-
ski roman, knjiZevnost kritickog realizma.
Mogli bismo napomenuti i to da u toj knji-

Fevnosti jedva moZemo nadi-znacajnijeg au-
tora na kojeg nije uticao monumentalni po-
detak. Kod velikih majstora engleskog kri-
tickog realizma (Svift, Filding, Stern itd)
na svakom koraku oseéamo neposredni u-
ticaj Don Kihota. Balzak nam predstavlja
¢itavu  galeriju legitimmnih Don Kihota. iz
perioda restauracije. Ali tragove izvanrednog
Servantesovog poduhvata moZemo pronaci
i tamo gde — na primer kod Getea ili u
romanima velikih ‘ruskih realista — uticaj
nije tako neposredan.

Tamo gde moZemo govoriti o uticajima
koji traju vekovima, gde su se rodili takyvi
likovi, koji su — prekoradiv§i granice knji-
zevnosti — postali organski delovi svesti
tovecanstva, bilo bi sasvim pogre$no tvrdi-
ti da se satira odnosi samo na pojavu veza-
nu za neko vreme, u ovom slu¢aju na uni-
§tavanje pomodne literature viteskih roma-
na. (Uprkos tome 3to usmerenost toga do-
ba nikako nije bila protivnik za potcenji-
vanje).

Zbog toga smo do sada govorili o ne-
posrednom sadrzaju romana. I zbog toga
smo nagladavali da taj roman ujedno zna-
¢i i stvaranje modernog romana. Zbog to
ga je, daklé, bilo da je satiricno pustoSe-
nje zaobideno, bilo da je s njim nerazdvo-
jivo isprepletano, podjednako porzitivno de-
lo. Kako je doSlo do tog ispreplitanja? Po
Servantesu, knjiZevnost nije obrazovala, pre
svega, svoj predmet satire u svojoj literar-
noj sudtini, ve¢ kao Cinilac Zivota, kao ide-
ologka mo¢, koja vréi aktivni uticaj na dru-
stveno delovanje ljudi. Servantes time ne
stvara samo moderni roman, ve¢ zajedno
s njim, u neraskidivoj zavisnosti, sasvim ja-
sno spoznaje i drustvenu funkciju nove knji-
Jevnosti. Zbog toga u delu prvobitni cilj
biva sve vi$e potisnut u pozadinu. Narav-
no, on daje odliéne satiri¢ne primedbe i
taéno opservira laZne suStine vite$kih ro-
mana. Ipak: sudtina njegovog dela je u to-
me da pokaZe kakvo se ljudsko drZanje ra-
zvija u Don Kihotu pod uticajem viteskih
romana.

Vitedki romani su sigurno hiljadama
svojih ¢italaca pomutili pamet, mnogi ‘su

‘se pod njihovim uticajem otcepili od stvar-

nosti. Medutim, svojom pesnickom stvara-
latkom snagom Servantes zahvata viSe od
te nesumnjive Cinjenice: izmislja jedan ta-
kav lik koji presaduje moral viteSkih ro-
mana u stvarnost, koji pokuSava da ostva-
ri u zivotu stilizovani srednjovekovni na-
¢in Zivota, obi¢aje i nadin delovanja iz
sveta tih romana. Jedva moZemo zamisliti
da je takav Covek postojao. Servantes je,
dakie, utemeljavajuéi moderni roman, od-

mah otkrio i-umetni¢ki metod velikog pra-
vog gradanskog romana i dosledno ga i
primenio. Taj metod sastoji se u sledecem:
prozai¢nost gradanskog Zivota podiZe se na
izuzetne visove tako §to pisac slika eks-
tremne sludajeve, ekstremnog coveka u eks-
tremnim radnjama. Otuda proizlazi iz ro-
mana atmosfera fantastike. Prozaifnost
gradanskog Zivota postaje bogata i Sarena
pesnicka slika.

Kako se moze, medutim, sve ovo po-
miriti s realizmom? Ovo pomirenje stvarno
je nemogude za ukus koji je Skolovan na
naturalizmu povr$nog, dekadentnog gradan-
stva. Ko god od realizma zahteva fotogra-
fiju, kod Servantesa je nece naci, kao sto
je nede naéi ni kod Svifta i Saltikov-Sce-
drina. Medutim, za shvatanje neoptereceno
formalizmom i dekadencijom pitanje je ve-
oma jednostavno. Umetni¢ka istina je jed-
naka drudtvenoj istini sadrZaja. Posma-
trano s tog aspekta, Servantesov roman
nije samo prvi realisticki roman, veé, isto-
vremeno, jedan od najveéih realistickih ro-
mana svih vremena.

Kako je moguée da ova fantastika bu-
de istovremeno i realisti¢na i pesnicka? Ser-
vantes ne slika sludajno ekstremni karak-
ter, ne slika ekstremne radnje jednog ta-




kvog junaka, koje, zatini, jednostavno pre-
laze u neku sluéajnu fantastiku. Za njega

ekstremnost nije niSta drugo no koncen- .

tracija drustvenih datosti, koncentracija
problema datog drudtva u Jedrm] figuri, u
njenim 1adn}ama i pustolovinama. Fantia-
stika se gradi,

emociju i misao odmah provedi u delo, ko-
ja ide na svom putu gvozdenom dosledno-
§éu, dok se taj put, posmatran u celini i
parcijalno, pokazuje kao neprestano lazan.
S druge strane, i pojave spoljnog sveta, u
¢ijim se okvirima uspostavlja ovaj konflikt
ideologije i stvarnosti, jesu ekstremne, ne
gubedi, istovremeno ni trenutka od svoje
druStvene vaZnosti. Drustvena evidencija
ekstremnosti, s jedne strane, proizlazi iz

Don Kihotovog ponaSanja, a s druge — u :

spontanom ili svesnom — reagovanju za-
interesovanih liénosti u radnji.

Na taj nacin fantastika kod Servantesa
nije nifta drugo no zgusnuto' predotavanje
jedne precizno zahvacdene drustvene situa-
cije. Ovo .pesni¢ko ostvarenje forme znaci
i novi sadrzajni elemenat: groteskne crte
jedne date drusStvene situacije i jednog ljud-
skog ponaSanja pisac ne slika apstraktno,
iskljucivo_sredstvima kritike, ve¢ kroz pla-
sti¢no prikazane I\I'a_]Il_]C konsekvence koje
se iz njih mogu izvuél I u _]ean] takVOJ
situaciji pO]aVlJuJu se pred nadim odima
sve one crte stvari koje, moZda, nismo ni
prepoznali, ali, u svakom slucaju, njihovu
veliku vaZnost nismo mogli  shvatiti. S
ovim je, dakle, Servantes prokréio novi put
za moderni kriti¢ki realizam. Tragove tak-
vog postupka osecamo ne samo u romanima

Svifta i Voltera, ve¢ i u fantasticnim no-

velama Hofmana, Balzaka, Gogol]a I, poes

§to je med o velikim plscmla ovaj uticaj,

naravno, nikad ne znadi jednostrano podra-

Zavanje.
Kako je,

pak, moguce da groteskna

fiks-ideja koja je zavladala ‘Don Kihotom,
preko tako obimnog romana, kroz dugi niz
avantura, jo$ na neki fantasti¢an nacéin do-

bija u svom intenzitetu. Kako je moguce da
Don Kihot uvek iznova, toliko slepo i tvr-
doglavo stane nasuprot stvarnosti svoga
doba, a da ¢&itavo njegovo drzanje ne izgu-
bi niSta od svoje verovatnosti. Kako je mo-
guée da ga ni tolika gorka 1 sme$na isku-
stva ne istrezne?

Upravo u tome se pokazuje Servanteso-
va dubina, snaga tipiziranja u svojoj veli-
¢ini. Spoznao je da ovakvo ponasanje ne
trpi treznjenje u nacelu; jer sustinu éini
upravo to §to njegov nosilac nije u stanju
da nauci nesto iz cinjenica stvarnosti. Kada

s jedne strane, na tome’
§to Don Kihot nije samo neki sanjar, nego,
ujedno, i izuzetna liénost’ koja svaku svoju’

se o dzinovima, protiv kojih Don Kihot ju-
risa -svojim I\opljem ispostavi da su tek
vetrenjace, on je &vrsto ubeden da je su-
ocen s madijom. Kada se o velikoj ljubavi
njegovog viteSkog Zivota — o poetskoj, flu-
idnoj DulCineji — ispostavi da je obi¢na
zdrava seljanka, u Don tholovm svesti
opct se pOJavl]LUe samo mogucnost madi-
je. U njegovim oc¢ima »pravue stvarnost
predstavljaju dzinovi i vilinska Duléineja;
»prava« sivarnost za njega je idealizovani
srednji vek. I uprkos mnogih batina koje
dobija, uprkos svih pogrda i podsmeha,
kroz prag njegove svesti nikad ne prodire
prava stvarnost, zaista postojeda stvarnost
njegovog doba. Servantes je time otkrio
i stvorio takav lik koji kroz dugi vremenski
period, tacno izrazava ponasanje &itavog slo-
ja Ijudi u klasnom dru$tvu. Sctimo se sa-
mo $ta je rekao ‘Marks o malogradanskim

~demokratima: u revoluciji iz cetrdesetosme,

koji su Ziveli u svetu snova velike gradan-
ske revolucije kao Don Kihot u viteSkim
romanima. Marks je pisao ovako: »U sva-
kom slu€aju, demokrata se izvladi netak-
nut iz najsramnijih poraza u koje se za-
ptljao, kao $to. se mevin i upetljao s onim
novorodenim ubedenjem da mora pobediti;

ne sa iskustvom da i on i njegova partija

moraju napustiti svoje stavove, nego, na-
protiv, s osecanjem da ce svi dogadaji iéi
njemu na ruku.«

Istovremeno sa Servantesom borio se
njegov veliki savremenik Sekspir, delima go-
lemog formata, protiv ideologije opadaju-
ceg feudalizma. Tipi¢ne oblike tog raspada
Sekspir pokazuje negde u tragitnoj (Ricard
III) negde u komiénoj (Falstaf) formi. Ova
dva velika pisca €inili su napore u jednom
pravcu: ka progresu. Umetni¢ka sredstva
su  im, medutim, dijametralno suprotna.
Sekspir svuda pokazuje moralnu trulez fe-
udalizma. To se u Ri¢ardu III povecava u
dijaboli¢no, a u Falstafu se deformise" u
sme$no nizerazredno. Servantes —isto tako
duboko i istinito — prilazi problemu s dru-
ge strane.

Servantes je i ovde uodio i naslikao oz
biljni i tipi¢ni problem razvitka. I kod Bal-
zaka vidimo koliko se pohlepno baca mo-
ralni talog rojalista na sveZe zalogaje na-
dolazeceg kapitalizma, kako halapljivo Zde-
re, dok oni koji su se svim srcem borili i,
ako je trebalo, patili za — reakcionarnu —
stvar legxtlmlzma bivaju istisnuti sa bori-
lita i gurnuti u stranu da bedno zavrse.
Sa slikama isto takvog prelaznog perioda
susre¢emo se i u delima Turgenjeva )

U Don Kihotu virulentno nastavljaju
da 7zive najistaknutije — i nekad zaista na-
predne — vrhne vite$kog doba. Sve te vr-
1111&: netaknuto éuva junak u svojoj dusi.
Sledstveno tome, raspad njegove klase u
njegovom liku ne ispoljava se na taj na-
¢in da se njegove licne karakteristike sro-
zavaju na drugorazredne, zle ili bezlicne.
Ono klasno drudtvo kojem Don.Kihot od
glave do pete pripada zauvek Je nestalo sa
istorijske scene i na taj -naéin.najbolje,
najpozhatije osobine upravo njegove li¢nosti
pretvaraju se u grotesku, komiku, ¢im svo-
jim aktom uspostavi kontakt s drustvom.
»Budalast ¢e biti um — a dobrocinstvo:
nevolja« — kaZe Mefisto u Geteovom Fa-
ustu.

Genijalnom pesni¢kom generalizacijom

Servantes dolazi na trag jedne duboke is--

tine: koliko je relativan, koliko se drustve-
no-istorijski moze obrnuti svaki greh, sva-

ka vrlina, svaka dobra i loSa osobina, sve’

§to je uzviSeno ili sme$no, tragi¢no ili ko-
mi¢no. Svaka pojedina etapa drustvenog
razvitka stavlja nosioce razvitka pred no-
ve zadatke; vrlinom se moZe nazvati samo
ono §to sluZi razvitku. Stavie, ¢ak i na-
vodno »vanvremenske« estetske kategorije,
kao i tragika i komika, samo u ovoj kon-
stelaciji mogu. dobiti konkretan smisao. Ka-
da je Marks pisao o periodima pre i po-
sle francuske revolucije, osvetlio je sud-
binu podanika stare monarhije; pokazao je
kako tragi¢no postaje tokom drustvenog
razvitka, kao posledica tog razvitka, komic-
no. Servantes umetni¢ki slika taj proces.
Upravo podtenje, mudrost i hrabrost njego-

- smeh. -

vog junaka stavlja pod pravo svetlo. ovu
istinu. To S$to ¢e Don Kihot biti neodo-
ljivo smesSna figura ne potie iz karakter-
nih nedostataka, vec¢ iskljuéivo iz istorij-
ske situacije u 1(0]0] svaka plemenita crta
i osobina njegove li¢nosti mora da se pret
vori u svoju suprotnost. Servantes i ovde
obuhvata tipi¢ne crte razvoja vekova.
Pomislimo samo — da uzmemo jedan
izuzetno  ekstreman primer.— na lik Na-

eulnova iz Solohovljevog romana Uzorana

ledina. U njemu Zive najbolje osobine ju-
naka gradanskog rata; i Nagulnov nepro-
menjene, nepreobrazene neprevaspltane cu-
va u sebi te osobine, koje se, ovakve, ka-
snije pokazuju kao Stetne, upravo opasne
u borbi za novo. Nagulnov postaje tragi
komi¢an lik. To $to éesto ljudski dragoceni
karakteri ne stvaraju niSta korisno, pa
¢ak postaju i druStveno $tetni i propadaju,
moZemo pripisati »reZijskim tro$kovimac
velikog dru$tvenog preobrazaja.

Sta, medutim, da mislimo o Don Ki-
hotu? Da li je p071nvna ili- negativna figu-
ra? (Kod Sekspira na takvo pitanje uvek
se moze dati nedvosmislen odgovor.) I naj-
vedi gradanski mislioci i umetnici nasli su
se ovde u nerazrelivim protivurecénostima.
Hajne je, na primer, smatrao da je Servan-
tesov roman satira na odusevljenost uop-
§te. I jedan tako veliki pesnik kao Hajne
apstrakino postavlja pitanje i, sledstveno
tome, dospeva na krivi kolosek. Predmet
Servantesove satire nije odufevljenje uzev-
§i uopsteno, nego Don Kihotovo odusevlje-
nje pothranjeno klasnim sadrzajima, i o§-
trica satire okrenuta je tome, tom konkret-
nom sadrzaju. Iz toga prirodno proizlazi
osobena osvetljenost citavog sveta ovog ro-
mana. Nepristrasni ¢italac smeje se Don
Kihotu, ismejava njegov pogled na svet, nje-
gove c11_]eve ali, istovremeno, oseca dubo-
ku simpatiju prema moralno; distoti  ju-
naka.

Klju¢ zagonetke daje problem prelaznih
perioda tokom kojih se smenjuju razlicite
forme klasnog dru$tva. Relativnost vrlina
danas je dobila sasvim novi smisao. I ovde
je wve¢ neprimenljiv primer Don Kihota.
(Jer i Solohovljev. Nagulnov je odani revo-
lucionar koji se na$ao na pogre$nom pu-
tu.) Karakter starih prelaznih perioda bio
je sasvim drugaciji, elementi progresa su
se veoma Cesto — i to ba§ na moralno-
kulturnom planu — meSali sa nazadnim

snagama. Engels ovo veoma jasno dokazu-
- je analizom raspada prakomunizma, a i

Kuperova KoZna carapa je za ovo odlican
primer.

Ako o Servantesovom romanu Zelimo
da stvorimo bar pribliZzno obuhvatnu sliku,
ne smemo zanemariti Sanda Pansu, protu-
tezu i suprotnost Don Kihota. Servantes ne
prikazuje samo tokom pojedinih avantura
perjanikov zdrav seljacki razum nasuprot
budalastinama njegovog gospodara. (Isto-
vremeno, istorijski verno 1 pravilno pred-
stavlja i to da Sanco Pansa uprkos svemu
ostaje veran drug Don Kihotu u svim nje-
govim ludostima; jer, iako se Sanco Pansa
smeje Don Kihotu, u datoj situaciji mu se
odano i poslusno prikljucuje.) Ova suprot-
nost se, medutim, sve vise produbljuje. Don
Kihot svuda dozivljava poraz. Medutim, ka-
da dvor iz nekog defa situacije postavi San-
¢a Pansu za guvernera, ova trezna pamet,
kojom je perjanik reSavao najkomplikova-
nije probleme, u korenu saseca svaki pod-
Ovde smo — u istom onom ' smislu
u kojem je Don Kihot vrhunac svetskoisto-
rijskog znadaja u. satiri¢noj komediji — su-
oceni s drugom Kkrajno$éu: smejerno se o-
nima koji su Sanca Pansa hteli udiniti sme-
$nim.

Servantes je i u tome osniva¢ gradan-
skog realisti¢kog romana: uvida i pokazuje
intelektualnu i- moralnu nadmoé naroda na-
suprot osobinama vlada]uc1h klasa. Servan-
tes prvi udara u tu Zicu, ¢iji se zvuk,'zatim,
pocevsi od Didroa i Valtera Skota, preko
Balzaka i Tolstoja, ¢uje u delima svih pra-
vih predstavnika kritiCkog realizma.

Preveo sa madarskog
¢ E e ; ARPAD VICKO




