INDEKS
KNJIGA

»ORIONOV PUT«

MILAN KOMNENIC:

»Nolite, Beograd, 1971.

Knjiga studija Orionov put, koja anali-
zira odnos pesmstva i jezika, puteve mo-
dernog pesniftva i njegov znakovni sistem,
po]awla se u seriji Kriticke i filosofske st
dije Casopisa Delo. Komneni¢ pokreée u
svojoj knjizi mnoga pitanja, stavljajudi pod
upitnik mogucénost pesnidkog samoizrazava-
nja: moze Ii stvarnost, potopljena u sop-
siveno ¢utanje i u neimastinu znakovnog
sistema, da ispliva iz sopstvenog bezrecja
posredovanjem pesnika? MoZe 1i predoditi
nemoc¢ predmetd a da ga ne srusi, i kako
mo#e da sazme u sebe I’l_]]hO\"u neizrecivost?

Premostivost provalije izmedu pesniStva
i njegovog predmeta se iznalazi u pesnié-
kom jeziku, ¢ak i kada se njihovo jedin-
stvo sasvim ostvaruje u umetnicki vrednim
delima, ali to ne raspriava 'sumnju i nesi-
gurnost u jezidka sredstva pesnidtva.

Esejistickim ispitivanjem moderno pes-
nistvo dospeva do svoje psiholoske osnove.
Najnoviji ogledi pokazuju da se pesnistvo
usmerava ka uspostavljanju takvog pocet-
nog stanja, koje ¢e — ako je to uopste
moguce — da ga odvoji od svog psihidkog
izvora. Po istrazivanjima Filipa Solersa, u
prvi plan se stavlja demistifikacija pesni-
§tva, »pesnidko«, i iskorenjivanje sentimen-
talisti¢kog simbolizma, jer pesnik lako mo-
ze zalutati na sporedan kolosek, postaje
mistifikator, ne uvidev$i da je sama vera
u pesni$tvo. najudaljenija od pesnistva. Je-

zik modernog pesniStva se mJe svuda oslo-
bodio ni jednostranih romanti¢arskih boja,
a ima i simbolizma shvacenog u gkolskim
klupama i dan-danas. Cak ni u $ezdesetim
godinama ‘pojedini pesnici nisu umeli da
odbace bukvalno postovanje ontologue je-
zika i pesme — kaZe Komneni¢ — i kao
primer skicira nesavremenost izrazajnih for-
mi u ciklusu Svest o pesmi B. Miljkovica,
Umesto dEiEﬂjl‘ll_]ﬁg ispitivanja noveg pesnié-
kog pravca i pesnitkih pravaca IkOJe je vre-
me »pregaziloc — mne simbolizma ili roman-
tizma, mego avangardnih pravaca koji su
LL‘(—]_]a]l u prvoj i drugOJ cetvrtini naseg sto-
le¢a — 1 njihovog poredenja sa SadaSDJOS-
¢u i sada aktuelnim, Komnenié ide dalje i
dovodi u wvezu vizuelnost Stampanog teksta
sa pojmom civilizacije znaka Maksa Benzea.

Konfrontacija sada$njih pravaca sa onima’

iz proSlog stoleca u Komnenida je samo
u tome nova $to je argumentovama nepo-
srednim i upeialljlwm primerima, inade ni-
je znacdajna, jer je pesniStvo danas u pr-
vom redu ugrozeno od pseudo-avangardno-
sti, 1 razotkrivanje ba$ tih pseudo-avangard-
nih pravaca postaje sve aktuelnije.

Uzajamnost lokaliteta (mesna obojenost,
krug pojmova, vrednosti) i univerzalnog,
smestena je u rdvan informativnog, Komne-
ni¢ konstatuje, izmedu ostalog, da se vred-
nost simbola u lokalnim slikama bitno sma-
njuje ¢im se dotiéno pesniStvo prevede na
neki drugi jezik. Njegovu paZnju ni ta pi-
tanja ne vezuju na duZe wvreme. Na kraju,
autor razmatra funkcije i medostatke umet-
nicke kritike. Po njemu, moderna kritika
jo§ se nije dovoljno otrgla od ciljeva tra-
diconalne kritike, velikim delom nije izro-
dila sopstvena sredsiva i ne koristi se mo-
guénodéu izricanja sudova, kasni sa prime-
nom rezultata 1 diskustava drugih struka,
i kriti¢ar se upravo zbog toga zadriava na
fiksiranju utisaka potpuno liénih prilaza.

Laslo Garai

ZIVOJIN PAVLOVIC: »KAIN I AVELIJ«

Matica srpska, 1971,

Zivojin Pavlovié, knjizevnik i filmski
reZiser, upravo nam se predstavio svojim
tre¢im romanom Kain i Avelj.

Pavlovié se u knjifevnosti javio 1963.
knjigom pripovedaka Krivudava reka. Go-
dinu dana kasnije objavio je svoj prvi ro-
man Dnevnik nepoznatog, a 1965. roman
Lutke. Godine 1967. izasla mu je druga zbir-
ka pripovedaka Dve veleri u jesen. %a knji-
ga je, ujedno, i najvi§i pripovedacki domet
Pavlovica. Kroz petnaest pripovedaka, te-
matski objedinjenih, Pavlovi¢ je sugestivno
ispri¢ao zanimljive dogadaje, a sve kroz lik
detaka koji dozivljava rat, koji u ratu sa-
zreva i strahuje za opstanak coveka.

Tako je Pavlovié svoj novi roman na
zvao alegorijom i dao mu naslov (Kain i
Avelj) koji u prvi mah asocira ma bezvre-
menu starinu, dz koje tek itreba izvlaciti
znacenja, on, u stvari, pripada talasu kri-
titkog realizma sa snaZnim elementima na-
turalizma. Tema romana je nevelika, ovo-
vremenska, $iroko prepoznatljiva i 'sva vre-
la od dodira zivih 1juwdi.

Pavlovi¢ je u romanu »stavio pod lupu«
drustvene i1 ljudske odnose u imaginarnom
Stamparskom preduzedu »Jugopres«, u Beo-
gradu. Radnja se razvija ma dva osnovna
plana, u atmosferi sveopste hipokrizije. Pr-
vi plan se odvija kroz doZivljaje i senzibi-
litet Slobodana Antica, grafickog radnika,
inafe glavnog junaka romana. Drugi plan
odvija se, takode, kroz Antica, ali ne Antica
kao litnost, veé kao pokretnu kameru koja
se krece iskljuivo po periferiji Beograda
pored Supa, stracara, pored Save, i prida
ono $to vidi.

Kad slika, Pavlovié -pri¢a sporo, $iroko,
sa puno nemotivisanih, naturalisti¢kih deta-
Ifa koji riSu sve same crne razglednice.

To »filmsko«, reportersko opisivanje, zahva-
ta vide od polovme knjige, pa se namece
utisak da Pavlovi¢ nije uspec da dosegne
umetnicki nivo svoje ranije knjige Dve ve-
deri u jesemn.

Bolji deo romana je onaj koji obraduje
sudbinu glavnog junaka Slobodana Antica.
On je u neprestanom nesporazumu sa dru-
Stvom, sa ljudima iznad i ispod sebe, ali
i sa samim sobom. Taj dobri zanesenjak,
kakvih je danas sve manje, raspet je izme-
du ideja i stvarnosti. ratu se mnapatio
i bio ranjen, u miru se razofarao do jeda
i bola. Dok radi u Stampariji, on se seda
kako je pre dvadeset godina Stampao par-
tijske knjiZice, bonove za hleb, plakate, a
sada sa dubokom rezignacijom S$tampa por-
nografske listove 4 u mjima slike »raspece-
nih kurvie. Ta Stamparija, kao svedok koji
ne zna da laze, pokazuje, u stvari, kako se
od rata naovamo menjala nasSa svest, nas
socijalni 4 moralni nivo.

Medutim, Anticu, tom svesnom prolete-
Tu, na]eclnom pocinje da imponuje poznan-
stvo sa bogatom i razmazenom Marinom,
cerkom direktorovom, 'kojoj sa sluzbenih
putovanja rukovodioci »Jugopresa« dono-
se poklone. Direktor je ratni drug Antidev,
nekadasnji proleter, sada vlasnik super-luk-
suzne vile. Anti¢ se dr# njegove blizine kao
senka, ali ne vife iz onih emotivnih razlo-
ga stegenih u ratu, n zbog socijalne si-
gurnosti u preduzecu e%lrektor u svojoj vi-
l, u pravom burioaskom enterijeru, pro-
slavlja dvadesetogodisnjicu »Jugopresac, bez
ijednog radnika.

Kroz roman se provladi tanka nit alego-
rije, koja 1 jedva da je to. Naime, u Anti-
devoj lidnosti izrodide se mnjegov dvojnik,
i to ce biti pofetak hipokrizije. Taj dvoj-
nik podece da ga progoni, da mu otima Ma-
rinu, da mu podmece lazne ideje, da ga po-
tlsku_re na niza radna mesta, da mu prlpre.
mi olpustanje sa posla i, na]zad taj dvoj-
nik ée da ga ubije, kao §to je, po biblijskoj
legendi, Kain ubio svog boljeg brata Avelja,
Zivot d¢e mastaviti onaj drugi Anti¢, koji
je podsedao na satanu i lkojeg, u romanu,
nismo voleli.

Kao $to u filmu Zaseda ubacuje kadro-
ve iz dokumentarnih filmova, i time raz
bija klasiénu formu umetmékog dela, tako
Paviovi¢ 1 u romanu montira tekstove iz tu-
dih knjiga, brojne crieZe, kliSee, tekstove
koji se mogu ¢itati samo pomocu ogledala
itd. U tim montazama Pavlovi¢ pribegava
jeziku traktata, referata i pamfleta.

I najpotresnija ljudska sudbina preneta
iz #ivota u literaturu, moze da izgleda ne-
uverljivo, kao $to je, na primer, sudbina
Mrdana, Marine, pa i Antica. Taj nekadas-
nji borac i starl radnik ima u romanu u-
padljivo niske socijalne i drudtvene odred-
nice: on je u peto] deceniji Zivota, on je
podstanar (od rata) dvadeset godina, on
bezrazloZno tumara po perifeliji Beograda
Citava njegova sudbina odredena je spolj-
nim, gotovim znacima, i mi, unapred, pre
one zanimljive pri¢e o njemu, ve¢ znamo
(na Stetu pripovedadke iluzije) da ce glavni
junak da propadne.

Roman je zanimljivo svedofansivo na-
$eg vremena. I samo to. Kao literarna tvo-
revina upravo je primer kako dva umet-
nicka izraza smetaju jedan drugom; u ovom
slucaju filmski literarnom.

Dragomir Popnovakov

MILORAD PAVIC: »VOJISLAV ILIC
I EVROPSKO PESNISTVO«

Matica srpska, 1971.

Poezija Vojislava Ilida, sada je to jas-
no, deli poznatu sudbinu swvih velikih poe-
zija: da se vremenom ne tanji i nestaje,
ve¢, naprotiv, svakoj novoj eposi progova-
ra novim i dubljim podtekstom.

Razumljivo je onda $to je ona i danas
u centru paznje kriti€ara i istori€ara nale
knjiZevnosti. Bibliografija o poeziji Vojisla-
va Iliéa meprekidno se uveéava, polazeéi sa
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raznih stanoviSta i zahvatajuéi razlicite ug-
love te poezije. No, sredi$nja misao savre-
menih ispitivanja ipak je ta, da od Vojisla-
va Iliéa podinje nas hod, rame uz rame, sa
evropskim pesnistvom. Kako je Ilié uspeo
da masluti imperativ pesni¢kog trenutka, ka-
ko je doilo do toga da kroz njegovu poe-
ziju zastruji duh parnasizma i simbolizma,
beéz ikalkvog pesnickog kontakta sa sli¢nim
pokretima u Francuskoj, to ¢e verowvaino
ostati kao ¢udo medu ostalim c¢udima u
umetnosti. A da je to tako, tj. da se par-
nasizam i simbolizam Vojislava Ilica ne
mogu objasniti uticajima, proizilazi kao ne-
sumnjive iz ove ogromne monografije (pre-
ko 360 strana welikog fornmata) o odnosu
Vojislava Ilida prema evropskom pesnistviL.

Studija kakva je ova- koju imamo pred
sobom svakako predstavlja svefani trenu-
tak u svim knjizevnostima. Takve studije,
naime, brifu mnoge predrasude potekle od
neobaves$tenih i povrsnih kriti¢ara i istoni-
¢ara knjiZevnosti, koje, jednom izreCene,
tvrdoglavo traju desetle¢ima, ma $tetu i
knjiZevnosti i nauke o njoj. S druge stra-
ne, ovakve studije su preduslov i hleb na-
susni za svako ozbiljnije prou¢avanje isto-
rije knjizevnosti. I mi samo moZemo da
zazalimo $to sliénih monografija nemamo o
svim na$im pesnicima. Ve¢ sam sadrzaj ove
knjige pruZa impresivou sliku lektire Voji-
slava Ili¢a. I danagnjem pesni¢kom uhu
moze da zazvuéi 1 neverovatno i kao opo-
mena, drugovanje Vojislava Ilica sa svim
vedim evropskim poezijama: nemadkom, en-
gleskom, ruskom, manje francuskom i tali-
janskom; potom njegovo poznavanje antic
kih knjizevnosti, koje je ipak ostavilo na
njegovoj poexiji manje tragova no Sto se
mislilo.

Zbog ovako obimne pesnikove lektire,
za koju se samo delimi¢no znalo ili slutilo,
ali o ¢ijem se uticaju na pesnika samo na-
gadalo, i potekla su ona pogrefna mislje-
nja o tobofnjim wplagijatima« (A. Gavrilo-
vid), o »nedopudtenim porajmicama od Tu-
skih pesnikac (J. Skerli¢) itd. Ovom knji-
gom takvi sudovi pretrpeli su temeljnu re-
viziju.

»Pesnikova neoriginalnost, nedostatak
maste, knjidka inspiracija, preterana dugo-
vanja stranom pesnidtvu — sve je to jed-
na velika mistifikacija, jedna od najvecih
zabluda mase novije knjiZevne kritike koja
se ispela ma evropski nivo posle nafe poe-
zije 1 nije bila dorasla jednom Vojislavu
Iliéu i njegovim shvatanjimas«, veli Milorad
Pavi¢ u zakljutku studije. Tom zakljudku
prethode obimna uporedivanja & ispitivanja
sli¢nosti tema i motiva u poeziji naSeg i
impozantnog broja evropskih i anti¢kih pe-
snika. Pri kraju studije data je tabela ko-
ja pokazuje intenzitet uticaja pojedinih poe-
zija ma Vojislava Ilida. Iz nje se vidi da je
11i¢, odista, najvie dodira imao sa ruskom
poezijom, ali ni priblizno onoliko koliko se
imao utisak iz ranijih maglovitih tvrdenja
o tome. Po redosledu uticaja sledile bi en-
gleska, nemadka i klasitna poezija. Zapra-
vo je zapanjujuée da i pored obimnih mi-
toloikih reminiscencija u poeziji V. Tlica,
antidka poezija, prema ovom pregledu, u-
cestvuje sa svega jednim prevodom i tri
ugleda. Na nivou inspiracije, antidka poezi-
ja se me javlja.

Jedan od najinteresantnijih odeljaka u
ovoj studiji svakako je onaj koji govori
o odnosu Vojislava Ilida i francuske poezi-
je. Iz ovog odeljka se, naime, vidi ona sna-
ca pesnikove imaginacije, snaga koja je us-
pela nezavisno i drugim, zaobilaznim pu-
tem da priblizi Vojislava Ilida francuskom
parnasizmu i simbolizmu. Citati kaoje Pavié
navodi iz Lansonove Istorije francuske knji-
Jevnosti, a koji se odnose na francuski par-
nasizam, na zapravo frapantan nacin_poga-
daju centralna mesta jednog dela Iliceve
poezije!

0 simbolizmu Vojislava Iliéa, kako i
autor primecéuje, javili su se u poslednje
vreme zanimljivi ¢lanci Dragide Zivkovica.
Istrafivanje M. Paviéa krece se u jednoj
drugoj ravni, u skladu sa celinom studije,
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i mogli bismo ga nazvati genetifkim istra-
sivanjem simbolizma V. Ilica. Autor izdva-
ja cetiri plana na ‘kojima se na$ pesnik
priblizava simbolizmu:
»1. Vojislav je postavio problem simbola
u Zivotu i poeziji.
Termin je izrefen, da se tako izrazimo,
dijagnoza je postavljena.
2. Likovne parnasovske elemente smenjuju
vrlo intenzivne muzidke preckupacije.

3. IzvrSeno je maglo vracanje subjektivnosti
na jednom novom nivou koji ne znaci
i vracanje romantizmu.

4, Pejzaz viSe nije rezultat nezainteresova-
nog posmatranja, realisticka, ili ako ho-
¢emo, naturalisti¢ka kopija objekta, ne-
go je subjektivan, intenzivno uslovljen
li¢nogéu autoras.

No, ubrzo zatim, smrt je nadjacala pes-
nitku ‘fmaginaciju i Vojislav Ihé nije ni
priblizno ostvario ovako bogat zahvat u
simbolizam. Prema one dvetrni pesme koje
oznatavaju njegovu simbolisti¢ku fazu, mo-
7e se samo slulili bogata Zetva koja je izo-
stala,

Pa ipak, na kraju ove studije, Vojislav
1lié¢ izranja kao veliki, svetski pesnik, lkoji
nasu poeziju dostojno reprezentuje i u naj-
Sirim okvirima.

Zoran Stojanovié

»SAVREMENA UMETNOST
U ISTOCNOI EVROPI«

U opoznatoj kelnskoj izdavalkoj kuéi
(Verlag M. DuMont Schauberg), u posebnoj
ediciji za nova (»verbiwvoko-vizuelnae) istra-
Fivanja izadla je reprezentativna knjiga Sa-
vremena umetnost u istoénoj Evropli — Ce-
hoslovaéka, Jugoslavija, Poljska, Ruwmunija,
SSSR i Madarska (Aktuelle Kunst in Oste-
uropa). Ovu interesantnu i tehni¢ki inven-
tivnu knjigu priredio je poznati nemacki
avangardni umetnik Kilaus Groh, a zastup-
ljeno je sedamdesetak autora-pojedinaca i
tri grupe; zanimljivo je da su sve tri jugo-
slovenske: OHO, KOD i (g. Materijale saci-
njavaju brojne partiture, koncepti, projek-
ti, objekti, hepeninzi, primeri land-arta, ak-
cije, kvaziskulpture, pisma, tekstuelni elle-
menti, fotosi itd. Znaéaj knjige prvenstveno
je u tome $to se, njome, po prvi put, pru-
%a kompletniji, dokumentarniji i informa-
tivniji uvid u najnovije tendencije i ekspe-
rimente u ovim zemljama. A nedostatak je
$to je, na meki nacin, ona wec istorija, a
time, dstovremeno, i dzvesno obezvredenje
osnovnih intencija samih umetnika.

Janez Kocijanfic¢

CARLS SNOU: »DVE KULTURE«

Knjigom Dve kulture engleski pisac
Clars Snou umnogome doprinosi da se pro-
blem humanistitke i tehnicke kulture dub-
lje sagleda. Sve vedi jaz izmedu mjih na-
staje uglavnom lkao proizvod postojeéih si-
stema, ili, bolje reéi, proizvod ekonomske
politike rezima, odnosno drustveno-ckonom-
skih uredenja.

Inteligencija je ‘takvim odnosima pri-
morana na diferencijaciju, pa ¢ak i na ta-
borska svrstavanja, pri ¢emu, kako kaZe
Snou: »Nije, dakle, posredi manjak intere-
sovanja u nauénika. Mnogo je vife stvar
u tome &to njima ditava literatura tradi-
cionalisti¢ke kulture ne fzgleda vaZnom za
to zanimanje«. Ovakav stav takozvane feh-
nicke inteligencije je krajnje pogredan, ali
i uslovljen $kolskim sistemima, kao i zahte-
vima drudtvene strukture. Naucnici su ovak-
vom svojom orijentacijom sami sebe osiro-
masili, »njihovo je uobraziljno poimanje
slabije mo $to bi moglo bitic.

Na drugoj strani stoje ljudi koji su
»mozda ozbiljnije osiromadeni«, jer wvedina
takvih ljudi nema nikakvih predstava o
najobi¢nijim, ali bitnim stvarima iz oblasti

nauke i tehnike. Za njih je tradicionalna
kultura sva kultura, »kao da prirodni po-
redak stvari ne postojic.

»Kao i prirodno gluvi, oni ne znaju $ta
gube. Sazaljivo se kikocu na pri¢e o naud-
nicima koji nisu procitali neko veliko delo
engleske knjizevnosti. Te nau¢nike otpisuju
kao nepismene nestruénjakec,

Podvojenost ovih dveju kultura nije da-
ynog datuma. Pre $ezdeset godina ta se
podvojenost jako osecala, a tridesetih go-
dina jedna s drugom nije opsiila. Zavrsa-
vajuéi prvi deo knjige Dve kulture, autor
nas uvodi u drugi deo odeljkom Intelek-
tualci kao prirodni maSinoklasti, gde ot-
kriva bitnije razloge koji su doveli do pod-
vojenosti.

Jedan od bitnih razloga podvojenosti,
prema istrafivanjima i miSljenju autora,
jeste industrijska revolucija« jer ako zane-
marimo naucnu kulturu, ostali nauénici na
Zapadu nikada nisu pokudavali, niti bili u
stanju da shvate industrijsku revoluciju, jos
manje da je prihvate, a posebno knjizevni
inteleklualci jesu prirodni masinoklastic.

Razmatrajuéi ovaj problem, Snou istite
poraavajuéu sliku koja se dobija Citanjem
Tomana engleskih autora, gde se vidi pot-
puna odsutnost tehnicke 'kulture kod auto-
ra, iako su ziveli ili Zive u doba tehnitke
revolucije i vratolomnih tehni¢kih i tehno-
logkih promena i otkrica.

Posebno interesantan odeljak ove knjige
je svakako Bogati i siromadni. Ogromna
razlika koja postoji izmedu ovih dveju gru-
pacija »bode odic. Interesantna je opaska
autora da ovaj faz nede dugo potrajati fi
da njegovo odriavanje moguce samo dotle
dok se »dosetka za bogadenje jednom ot-
krije«.

Cini se kao da autor vecu podvojenost
kulture vidi u bogatim nego u siromalnim
zemljama, pa valjda zato kalZe: »Zapad mo-
ra da pomogne tome preobrazaju. Nevolja
je u tome #to on, sa svojom podvojenom
kulturom, tedko uvida koliko obiman, i wi-
% svega, koliko brz mora da bude taj pre-
obrazaj«. Da bi se ubrzao razvoj nerazvije-
nih zemalja nuZno fje, prema redima auto-
ra, igkolovati gitavu armiju inzenjera, leka-
ra, arhitekata i drugih, ali me u klasiénom
smislu zatvarajudi ih u uski krug specijal-
nosti, veé, naprotiv, dati im mogucnosti da
znaju 1 mogu da prate kako naucna, talko
i ‘tehnidka i umetnidka dostignuéa i kreta-
nja. Ovde je autorova bojazan od podva-
janja kulture u nerazvijenim zemljama ja-
ko primeina, verovalno podgrejana iskust-
vom iz findustrijski razvijenih zemalja. Sve
se ovo moze postiéi jednom racionalnom
promenom #$kolskog sistema, koji se, bar
na Zapadu, mije menjao unazad sto 1 viSe
godina.

»Same po sebi, promene u obrazovan ju
nece rediti nage probleme, ali bez tih pro-
mena mi ¢ak neéemo mi shvatiti koji su
problemi posredi. Promene u obrazovanju
nece donefi ¢uda. Podvojenost naSe kultu-
re ¢ini nas tupljima no $to bismo morali
biti; u izvesnoj meri moZemo poboljsati ve-
zu medu tim kulturama. Kako wvec Ire}-:oh,
nedemo poleti da stvaramo ljude i Zene
koji na$ svet poznaju onako potpuno kako
su Pjero dela Franteska, Paskal ili Gele po-
znavali svoja.

Ove poslednje reé¢i autora u knjizi na-
vode &itaoca na razmi$ljanje: &ta je to sa
dana$njim obrazovanjem, sa obrazovnim
procesom? Kako to da su ljudi mnogo pre
naseg vremena bili tako kompletni i nepo-
deljeni u kulturi iako su uslovi bili daleko
te#i? Autor ove knjige je, mora se naglasiti,
dosta stvari otkrio, a sada bi ovaj problem
trebalo da bude predmet istraZivanja socio-
loga, psihologa i, naravno, ekonomista, jer
se sve vise i jale, skoro svuda u svetn,
stvara potrofadko drustvo u kome materi-
jalna moé ljudi dominira i u odnosima a,
na Zalost, sve vife i u svesti veéine,

Tomislav Stojanovic



