Igrom sluéaja ponovo je, eto, pruZena pri-
lika Laslu Geroldu ,enfant terrible”-u woj-
vodanske madarske pozornidne kritike da oku-
$a svoju matproseénu recenzentsku ekvilib-

ristiku povodom ‘dwve madio-dramske praiz-

vedbe na talasima :Radio-Novog Sada. U
Magyar Szé-u od 21. septembra o.g., naime,
ugledalo je svet najmlade mnedonoste ovog
madionitara poluistina pod zvuénim, reklam-
nim mnaslovom ,Na najniZzoj razini: junaci,
pisac, programiska politika”, i svojom gala-

mom oglasilo svoje ,cenjeno” prisustvo. I,

makoliko nmam 40 njegovo prisustvo izgle-
dalo nametljivo, necelishodno, apsurdno ¢ak
— me moZemo a da ga_ ne primetimo i ne
priznamo kao éinjenicu. Zalosnu, istina, ali —
kao Cinjenicu. I, sledstveno tome, primona-
ni smo da rafunamo s njom.

HOKUS-POKUS

ILI RECENZENTSKI
POSTUPAK G. L.

(UZ BLAGI SMESAK

I DUZNO POSTOVANIE)

G. L. u svom kritickom napisu ,Na naj-
niZoj razini: junaci, pisac, programska poli-
tika” ostvaruje trinaesto (dijalekticki skok!)
zemaljsko ¢udo! nevidenim hokus-pokusom,
jednim jedinim potezom (da ne trepned) us-
peva da pobije, posete (u &lantiéu duzZine
jednog stupca 1 ‘bez sablje) ni manje, ni
viSe mego dva (2) pisca (Huseina Tahmis¢ic¢a
i Tomislava Ketiga); obezvredi, slisti jednu
celu celcatu programsku politiku (a da pri
tom me pokwvari stomak); oglasi nepostoje-
¢om Citavu umetnitku ekipu (reditelja, glum-
ce, snimatelje — stvanaoce emisije ,toliko
laZne 1 primitivme” da nije dostojna pera
Velikog recenzental); dzloZzi Zaljenju i milo-
srdu sluSalaca reditelja drame ,Rekonder i
aligator” (Vargu IStvama) jer mu, jadnom nije
poSlo za rukom oZivijavanje jednog ,beés-
krvnog teksta” (G. L.-u pritom potekoe su-
ze); sreduje, Zatim, po dstom postupku (ali
uz manje izmene) nosioce glavne uloge Re-
kordera (Lerinc Lajo$a), da bi, najzad, (,,da se
Vlasi me sete”) podario milost nekolicini glu-
maca kojl su navodno svoje uloge ostvarili
relativno uspesno uprkos beskrvnom i bez-
vrednom tekstu (hic salta, fu G. L. uskoti
sebi u ustal).

Prebrojimo li Zrtve, wvideéemo da je mrt-
vih ili tefko ranjenih — #ri (3); nestalih u
ratnom wihoru — &etiri do pet (4—5 ne zna
se tatno — c¢eta je bila anonimmnal); oplaka-
nih — dva (2); izdvojenih za kasniju egze-
kueciju — ¢etiri (4)! Nema $ta, bilans vredan
svake paznje! I sam Hidkck da vam pozavidi,
druze G. L!

SALU NA STRANU,
ILI STA JE TO
— NEVEROVATNO

Postujuéi ,kritidku moé zapaZanja 1 oStri-
nu logitke misli recenzenta” (ovo kazem vrlo
ozbiljno), ne mogu a da se ¢udom ne natu-
dim...

...da (G. L) u radio-drami ,Rekorder i
aligator” iza gole fabule (koju mam Skolski
pedantno i, mora se priznati, verno onisuje)
nije uspeo da otkrije da taj ¢udan. naizgled
iskonstruisan splet zbivanja oko Fedorovog
braka, zajedno sa &itavim tim konglomera-
tom sitnih § krupnih prevara i podwala, pred-
stavliaiu u stvari sliku jednog stanja, jed-
nog odredenog reda stvari tu blizu nas i cko
nas;

...da je recenzentskom njuhu G. L.,-a mo-
glo da promakme da u rekorderskoj opse-
siji glavnog junaka otkrije me bad tako ne-
vidljiivu i meosetnu desubjektiviziranu mveta-
foricnost meostvarenosti,” koja owvoj tragiko-
mediji daje posebnu draZ, ali i opdtiju ljud-
sku vnednost;

...da je moguée da se jedan kriticar u
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Kriticar

nizbrdici

svojoj marcisoidnosti i uverenosti da je je-
dini i bogomdani arbitar za sve Sto se pise

‘u dramskoj formi na ovom prostoru, do te

mere otudi, izdvoji u svoju magitnu mono-

‘polisticku tvrdavu, da oko sebe mniSta Sto ne
‘'bi bilo ovaplotéeno njegovom litnoScu me vidi

i ne Guje. Poznato je, naime, da je o pret-

“hodnoj radio-igri Tomislava Ketiga ,,U cara

Trojana kozje udi” (takode jednoj od aduta
Zuéno napadane programske politike redak-
cije radio-drame Radio-Novog Sada) Vere§

‘Peter u svom pismu HID-u napisao: .. ..,me-

ni je ona bolja od Direnmatovih dstorijskih
komada, mada su i ovi dobri. Zgusnuta' je,
sadrzajna, soéna. I mudra. ”... mada sve-
stan da se ove laskave refi ne odnose na in-
kriminisano delo dz G.-ove recenzije, pri-
moran sam da mna$em nadobudnom kriticaru
ukazem na jedan dijalektitki fenomen kofji
istan®anom analititkom sluhu teSko da bi
mogao promaéi: dela istog autora mogu kva-
litetno medusobno da se diferenciraju po
mnogim svojim elementima, ali onaj osnovni
elemenat — stvaraladki postupak, intelek-
tuclni, duhovni stvaralacki rukopis autora
ostaje mwepomerljiva komstantai sve ovo ne
toliko 'teorije radi, veé stoga &to se bad oni
elementi kwvaliteta u delu Tomislava Ketiga
o kojimia pife Vere§ Peter u mavedenom ci-
tatu, evidentno mameéu maSoj paznii svojim

prisustvom i u radio-drami ,,Rekorder i ali-

gator” (kakva sluajnost!);

...da je moguce da jedan kritiar sme sebi
da dozvoli luksuz da potpuno neargumento-
vano, jednom (jedinom reCenicom deklasira

jednog mpisca i oglasi mjegovo nesummnjivo

toplo i poetski nadahnuto delo ,laZnim” i
,primitivnim”; bezobzirno ignorise stvara-
latki mapor &Gitave jedne umetnitke ekipe
— sve da bi, eto, ,,dokazao” da mema dobre
radio-drame bez dobrog radio-dramskog
teksta (Eureka!); medutim, obzirom na ¢inje-
nicu da delu Huseina TahmiS¢ica (koje je
objekat ovog majstorskog krititarskog ekspe-

rimenta) mogu ida se pripi¥u weoma razliciti
‘epiteti (u zavisnosti od wkusa i razliGitih

subjekitivnih ~ menpila), ali sigumno mikako i
niklada me ba§ oni koje mu pripisuje G. L.
— LlaZzno” i ,primitivno”. Kao logidka kon-
zelvenca, dakle, izlazi: G. L. nije mogao Cuti
niti je ¢wo praizvedbu radio-drame ,,Stva-
ranje svete mije zavrSeno” Huseina Taohmis-
&ida, a ,ocenu” o mjoj ,isisao je iz prsta”
a da bi tragedija bila jo3 weda, zloupotre-

bio ju je pri tom i kao ,argument” za dis-

kriminaciju Sirih wvazmera: dwva ,dokazano”
loga teksta i eto, zmakljutka: ,jprogramska po-
litika na majniZzoj razini” (vidi mnaslov recen-
zije!). Dobro smiSljeno, pa ipak providno,
druge G.!

NEZABORAVAK
(Vergissmeinnicht)
ILI VEZBE PAMCEENJA

Nisam pristalica ¢eprkanja po proslosti.
Ona (Ceprkanja) mnajte$ée izazivaju zbrku i
zabunu. Jer onda Cesto ne znas kome da
poverujes — onome od jute, ili ovome danas!
A zapravo se o ‘istom Coveku radi!

»Davnp weé misam sluSao radio-dramu. I
ranije samo povremeno. Priznajem: pomalo
sam nepovenljiv prema wmetnickoj vrsti koja
je u stanju da zezvudi samo na jednoj struni,
koja svoje wrednosti dokazuje samo pdsred-
stvom glasa.”

Rekoh, ne volim da ¢eprkam po proflosti,
no nisam odoleo iskufenju da ne prikazem
Citaocu gorenavedeni citat iz jedne recenzije
Liasla - Gerolda (M., Purdevi¢: ,Poslednji su-
sret”).

G. L. i danas retko slua radio-dramu. On
je i1 damas nepoverljiv prema madio-drami.

Pa ipak, iako retko sluSa radio-dramu i
nepoverljiv je prema mnjoj — G. L. pise o
radio-drami.

G. L. se me razume u rodio-dramu.

Zasto G. L. uopSte piskara o radio-drami?




