HRONIKA

PROTIV OBEZVREDIVANJA
KNJIZEVNOG RADA

Prava autora u nas regulisana su po-

sebnim zakonom o autorskom pravu, i to
kako pisaca, tako i prevodilaca i drugih
stvaralaca u izdavanju knjige. Autori i iz-
davadi, na osnovu ovoga zakona, stupaju
slobodno u medusobne ugovorne odnose.
Najéeice, taj odnos pocinje prihvatanjem
rukopisa od strane izdavaca, ukoliko po
njegovoj oceni zadovoljava naucne i knji-
sevne Kkriterijume, a zavrSava se izlaskom
knjige iz Stampe i isplatom autorskog ho-
norara. U takvom odnosu pisac, odnosno
‘prevodilac najée$ée nije viSe zainteresovan
za svoju knjigu koja je izaSla iz Stampe,
a izdavaé nema interesa za dalju afirmaciju
autora. Redak je pisac, sem najpoznatijih,
koji ima svoga izdavacéa. Nema neposredii-
je'i trajnije medusobne saradnje, pa otuda
ni uticaj autora, a posebno prevodilaca na
izdavacku politiku nije izrazitiji, kao S$to
ni izdavaéka delatnost ne uti¢e dovoljno na
razvitak knjiZevnog, umetni¢kog i naucnog
stvarala§tva. Takav odnos rezultat je kako
stava i poloZaja autora, tako i poloZaja iz-
davacke delatnosti i uslova u kojima ona
egzistira. Sve to, razume se, ima odredenih
negativnih reperkusija i mna materijalno
nagradivanje.
* 7 Autorski honorar, u strukturi cene knji-
ge, predstavlja majmanji deo, jer izdavac
pri izdavanju knjige mora, pre svega, da
vodi rad¢una o $tampariji i akviziteru. Oni
i zahtevaju najveéi deo u strukturi cene
knjige i u sada$njim uslovima predstavlja-
ju odluéujude &inioce u produkeiji i pla-
smanu knjige.

- Povi$avanje autorskih honorara ne ide
uporedo sa poviSenjem tro$kova Zivota niti
sa povidenjem liénih dohodaka radnika u
izdavackim preduzeéima, veé¢ stalno zaosta-
je. Li¢ni dohodak radnika za provedeno
vreme na radu u izdavac¢kom preduzecu
mmnogo je veéi od honorara za odredeno de-
lo za koje je trebalo isto to vreme da se na-
pise.

Ako smo proklamovali nagradivanje pre-
ma rezultatima rada, onda ovaj princip mo-
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ramo primeniti i u duhovnoj sferi coveko-
ve delatnosti — u uverenju da je i ovde
rad merljiv.

Visinu autorskog honorara za objavlje-

no delo odreduje svaki izdava¢ posebno, na
osnovu svoga mternog pravilnika. Ne pos-
toje ni propisi ni posebni dogovori izmedu
izdavaca o tome. NajéeSce, visina autorskog
honorara odreduje se prema autorskom ta-
baku, za prozna dela 1 prevode proze, od-
nosno paufalni iznos za knjige poezije. Iz
medu izdavala i autora rede se sklapa u-
govor o isplati honorara u procentu od pro-
dajne cene knjige. Neki izdavaéi placaju
honorar za poeziju po stihu. Visina autor-
skog honorara razli¢ita je u na$im repub-
likama i pokrajinama i kreée se od 300 do
1200 dinara za jedan autorski tabak original-
nog dela, ali najée$ce je njegova visina od
600 do 1000 dinara; $to, svakako, nije do-
voljno. Izuzetno se autorski tabak knjiZev-
ne proze plada i.do 1500 dinara. Za prevo-
dilastvo se placa od 200 do 700 dinara maj-
vise, ali najce$¢e oko 500 dinara po autor-
skom tabaku. Izuzetno, honorar za prevod
iznosi i do 800 dinara. Za poeziju autorski
honorari najéesce se isplacuju pauSalno za
knjigu i krecu se od 2000 do 10000 dinara,
na najéedée oko 5000 dinara.Prevod poezije
placa se po stihu od 5 do 8 dinara. U nas,
medutim, jo$ nije postala praksa da se ho-
norar placa procentualno od prodajne ce-
ne i da se isplacuje po prodaji knjige, iako
ima i toga. Autorski honorari u ovakvim
aranZmanima obi¢no iznose od 8 do 12%
za domace autore. Takvi ugovori zakljucuju
se iskljucivo sa ve¢ afirmisanim i poznatim
piscima.
_ Honorari stranim piscima, ¢ija se dela
izdaju kod nas, pladaju se skoro iskljuéivo
u procentu. Taj procenat se kreée od 5
do 12%, $to zavisi od tiraza, dela i pisca.
U drugim drzavama, honorar se po pravilu
plaéa po procentu od prodajne cene knjige,
uz odgovaraju¢i avans i obrafunavanje u
odredenim vremenskim periodima. Taj pro-
cenat kreée se od 6 do 15%.

Da bi se bar delimiéno ublaZila mepo-
voljna situacija materijalnog nagradivanja
autorskog dela i prevodilastva, kao i da
bi se stvarala§tvo i prevodilastvo podstak-
li, skoro u svim republikama i pokrajinama
nadoknaduju se autorski honorari i honora-
ri za prevodiladtvo. To se razli¢ito ¢ini u
pojedinim republikama, ali najte$ée dota-
cija iznosi 50% od ugovorencg honorara sa
izdavatem. Prevodilastvo se posebno stimu-
lira za prevode sa jezika naroda i narod-
nosti u Jugoslaviji. Svakako da u ovakvoj
kritiénoj situaciji ove mere znale dosta,
ali ni izdaleka dovoljno da bi se odnos iz-
medu autora i prevodilaca, na jednoj stra-
ni, i izdavaca, na drugoj strani, trajnije re-
$io. To jo¥ manje znali radikalnije menja-
nje sada$njeg stanjau prevodenju dela sa je-
zika naroda i narodnosti u Jugoslaviji, koje
je krajnje mepovoljno. Posebno osetljivu si-
tuaciju Cini dugovanje izdavaéa autorima,
s obzirom na to da se i sami nalaze u do-
sta teSkim materijalnim uslovima.

Trajna refenja, medutim, mogu se naci
samo u radikalno izmenjenom poloZaju
knjige i izdavacke delatnosti u nas i usposta-
vljanjem ravnopravnih odnosa izmedu iz
davaca i autora, koji ¢e biti u obostranom
interesu i u skladu sa na$im drustveno-
-ekonomskim sistemom. Problem u ovim
odnosima predstavija i polozaj autora u
odnosu na svoje delo. U sada$njem trenut-
ku stvaralac nije u polozaju da moZze nepo-
srednije uticati na sudbinu svoga stvara-
lastva. On nije u poziciji da na osnovu svo-
ga rada moZe da ostvari samoupravno pra-
vo. Ustavnim promenama ta prava su mu
data, a donoS$enjem zakona o izdavackoj
delatnosti u republikama i pokrajinama ta
prava treba da se konkretizuju.

KRAPA ILI NESTO GORE?

U kragujevatkom c¢asopisu Koraci, broj
9—10 (septembar—oktobar, 1972) objavljen
je, sa potpisom izvesnog Borivoja Tomase-
vida, tekst pod naslovom Izmedu egzisten-

cijalizma i formalizma: Rolan Bart, koji
veé po naslovu neodoljivo podseca na tekst
Rolan Bart, izmedu egzistencijalizma i for-

‘malizma poznatog naseg kriticara i profe-

sora knjizevnosti na Filoloskom fakultetu
u Beogradu Nikole MiloSevica. Pomenuti
tekst Nikola Miloevié objavio je kao pred-
govor knjizi Rolana Barta: KujiZevnost, nii-
tologija, semiologija (»Nolitg, 1971). Kako
se iz poredenja vidi, naslovi se razlikuju
samo u slede¢em: Rolan Bart koji se u tek-
stu Nikole MiloSeviéa nalazi na pocetku,
stavljen je, u naslovu Borivoja Tomasevi-
¢a (?), na kraj, a umesto zareza stavljenc
su dve tacke. ;

No, ako je naslov samo sli¢an, tekst’ je
identi¢an. Razume se, ne u dlaku, jer je
za prekucavanje ovakvog teksta potrebna
velika koncentracija da se ne bi neka reé
zamenila nekom drugom slicnom. Tako se
i ovde desilo da je B(orivoje) T(omaSevic),
umesto literarno delo, pisao: knjiZevno de-
lo, ili, umesto rasprava, polemika i sl. To,
naravno, ne menja osnovnu ¢injenicu da se
radi o identi¢nim tekstovima. Primera ra-
di, uzeéemo tek jednu recemicu iz teksta
Nikole Milogevida, a zatim pogledati kako
je to B(orivoje) T(omasevi¢) prepisao:

Na strani 13. pomenutog predgovora
stoji: »Subjektivni karakter svake interpre-
tacije uslovljen je time $to situacija knji-
7evnog dela nije ni od kakve pomoci pri-
likom de$ifrovanja njegovog znacenja«. Ista
redenica kod B(orivoja) T(omasevica) gla-
si: »Subjektivno obeleZje svake interpreta-
cije uslovljeno je time &§to situacija knji-
7evnog dela nije ni od kakve koristi prili-
kom odgonetanja njegovog znacenja.«

Naravno, time $to smo utvrdili istovet-
nost teksta koji je objavljen u cCasopisu
Koraci sa tekstom profesora MiloSevica
problem nije iscrpen. Utvrdivanje istovet-
nosti samo je literarna strana problema, a
sam problem poseduje i svoju druStvenu
kao i psiholoSku stranu. Za drustvenu stra-
nu nadlezni su sudovi, redakcije, saveti re-
dakcija itd, a za psiholodku neuropsihijatri
i psiholozi — 3to je sve van naSih kompe-
tencija. Naravno, postoji i moguénost da je
sve to uradio neko $ale radi: prekucao tekst
i poslao redakciji pod izmi$ljenim imenom.
U tom slu¢aju — $ala je odveé ljuta, pogo-
tovu za redakciju Koraka.

Zoran Stojanovié

PRED STERIJINO POZORJE

Za uéesde na XVIII jugoslovenskim po-
zorisnim igrama prijavila su se 32 jugo
slovenska teatra sa 56 predstava, od kojih
je 36 radeno prema originalnim savremenim
dramskim tekstovima domacih autora.i 20
na starim adaptiranim ili dramatizovanim
dramskim i proznim tekstovima. Na nared-
nim Sterijinim igrama nece ucestvovati ni-
jedno pozoriSte iz Makedonije, jer nije kon-
kurisalo.

U konkurenciji se, tako, naslo pet pozo-
ridta iz SR Bosne i Hercegovine sa 12 pred-
stava; jedno pozoriste iz SR Crne Gore sa
jednom predstavom; tri pozorita iz SR Hr-
vatske sa Cetiri predstave; sedam pozorista
iz SR Slovenije sa devet predstava; 16 po-
zorista iz SR Srbije sa 29 predstava i Stal-
no slovensko gledalid¢e iz Trsta sa jednom
predstavom.

Do kraja januara ove godine, republic-
ke predselektorske komisije pregledale su
sve prijavljene predstave i umetnickom di-
rektoru Pozorja Georgiju Paru preporucile
23 scenska ostvarenja, od kojih on treba
da sastavi repertoar narednog XVIII Steri-
jinog pozorja, koje treba da se odrzi u ap-
rilu u Novom Sadu. Svoju konaénu odlu-
ku Georgij Paro saopsti¢e krajem ovog me-
seca; posle odluka predselektorskih komisi-
ja na ovogodi¥njim jugoslovenskim pozoris-
nim igrama u zvani¢énoj konkurenciji nece
biti viSe od pet-Sest predstava.

Predselekciju su proSle sledeée pred-
stave: SR Bosna i Hercegovina — Mumija
zuji Miodraga Zalice, Narodno pozoridte iz
Sarajeva; Ekvinocio Ive Vojnoviéa i Pakao
i raj u gradu M Svetozara Corovica, Na-



- rodno. pozoridte iz Mostara; Pelinovo Zar-

ka- Komanina i .Kristofor- Kolumbo : Mires. -

lava Krleze, \Narodno ‘pozoriste ‘iz Zenice;
SR Crna Gora — Podanici Veljka Radovica,
Crnogorsko narodno pozoriste iz Titograda;
.SR Hrvatska — Kate Kapuralica Vlaha Stu-

lica i dr Marka Foteza, Hrvatsko narodno '

Kazaliste iz Splita; Ekvinocio Iva Vojnovica

i/ Ereditat Fede Sehovica, Narodno: kazalis- =

te »Marin Drzié« iz Dubrovnika; SR Slove-
nija — Kdor skak tisti-hlap Rudija’ Seliga,

Eksperimentalno gledali$¢e GLEJI iz Ljub-

ljane: ' Zivljenje podeZelskih . plejbojev po
drugi svetovni vojni ali Tuje hocemo svo-
jega ne damo DuSana Jovanovica'i Laina
Ivana Andreja Hinga, Mestno gledalidce
ljubljansko iz Ljubljane; Truuljéica preved
in trije palcki Franceka Rudolfa, Mladin-
sko gledali¢e iz Ljubljane; Stalinovi zdrav-
niki Milo%a Mikelna i Romanticne duSe
Ivana Cankara, Slovensko ljudsko gledalis-
de iz Celja; SR Srbija — Bele rakete lete
na Amsterdam Vitomila Zupana i Kako je
Juda izdao Hrista Ivana Antuna Nenadica
i dr Milorada Pavi¢a, Jugoslovensko dram-
sko pozoriste iz Beograda; Zuta Gordana
Mijhica i Olovka pise, pise srcem Vanje Rup-
nik, Budimira Nesiéa i Pavla Mincica i
Ranjeni orao Milice Jakovljevi¢ (Mir-Jam)
i Borislava Mihajloviéa-Mihiza, Atelje 212
iz Beograda; Pelinovo Zarka Komanina, Te-
atar »Joakima Vujida« iz Kragujevca; Job
Ferenca Tota u izvodenju madarske drame
Narodnog pozori§ta iz Subotice i Pokojnik
Branislava Nu$iéa u izvodenju Narodnog
pozoris$ta iz Zrenjanina.

SKULPTURE RATKA GIKICA

0Od 29. 1. do 11. 2. 1973. godine, u Gale-
riji likovnih umetnika Vojvodine u Novom
Sadu, bila je otvorena izloZba mladeg aka-
demskog vajara Ratka Gikica.

Ratko Giki¢, na ovoj svojoj, u ovom
gradu, prvoj samostalnoj izlozbi predstav-
[ja se likovnoj publici uglavnom portretima
izvajanim u drvetu. Uocava se da se ovaj
vajar svojim afinitetom zadrZava na liku
#ene. U nekolikim ostvarenjima, u odslika-
vanju emotivnih stanja, rezultira nadahnu-
to. Koristi se, donekle, unutarnjom struktu-
rom materijala, godovima. Ovi i ovakvi iz
lozeni primerci, pri videnju, nose u sebi
primatnu arhaic¢no-orijentalnu asocijaciju.

Akt-figure, koje su ovde izloZene, u pos-
tavei su masivne i grubo izraZene, bez oSt-
ro iznijansiranih obrisa, §to im u vizuelnoj
sveobuhvatnosti daje tromo-snazne i sta-
mene odrednice.

Primeéuje se i prilaz ovog autora ka
reljefnoj kreaciji, gde je grupni portret pri-
lagoden masi materijala, koja je ostavljena
u pozadini, prirodno nenarusena, kao osno-
va, a portret-reljef izrazito izvucen. .

Dobija se utisak da neki eksponati nisu
dovoljno oZivotvoreni ve¢ kao da su ostali
na onom zanatsko-akademijskom tretmanu,
koji se, na sreéu, skoro uvek prevazilazi da-
ljim stvaraofevim razvojnim putem — pu-
tem ka li¢nom.

RaSa Peric

OMLADINSKI FILMSKI FORUMI

Pre nekoliko godina u Srbiji je posto-
jala i delovala organizacija Filmske omladi-
ne (FOS) ¢&iji je prevashodni zadatak bio
girenje filmske kulture i borba za uvode-
nje filma u Skole. Nekoliko mladih film-
skih kriti¢ara ukljuc¢enih u rad Filmske om-
ladine pokrenulo je, minimalnim materijal-
nim sredstvima, filmski casopis F, koji je
imao iste ciljeve kao i FOS. Medutim, na-
kon tri godine i tri broja F-a, koji je veo-
ma povoljno ocenjen u javnosti, ova akci-
ja se ugasila, jer nije bilo novca.

. Nivo filmske Kkulture u meduvremenu
se toliko spustio ispod kriticne granice da
su se, kao $to je poznato, filmske dvora-
ne pretvorile u »steci$te desetak hiljada de-
&aka koji vole $pageti-vesterne«.

Uvidajuéi neophodnost filmsko-vaspit-

nog delovanja-medu mladima, koji uostalom .
¢ine 'sedamdeset procenata domace bioskop-
ske publike, Savez. omladine Srbije inicirao.
je Omladinske filmske forume (OFF). OFF
imaju . istu. programsku platformu. kao ‘i
preminuli FOS: da podsti¢u $to $ire intere-
sovanje mladih ljudi.za dobar i kvalitetan.

film, da pomazu sva nastojanja i preuzi-
maju akcije, da ucestvuju u kreiranju pro-

grama unoSenja filmske umetnosti u. $kole,
da utiéu na kreiranje kvalitetnih programa

nasih ' distributera, da pomaZu afirmaciju
mladih filmskih stvaralaca ‘i kriticara itd.
Clanovi OFF-a' mogu postati filmski klubo-
vi pri domovima omladine, radnickim uni-
verzitetima, domovima kulture, institucije
koje se bave prikazivanjem filmova i Sire-
njem filmske-kulture i, naravno, svi mladi
ljudi koji su zainteresovani za uceSée u o-
voj akciji.

Predvida se pokretanje glasila OFF-a
(¢asopisa ili biltena) koji bi se, pored in-
formacija o radu organizacije, na struéan
naéin bavio $irenjem filmske kulture.

FF je do sada veé organizovao neke
programe. Program Revija pulskih pobedni-
ka, inspirisana dvadesetim, jubilarnim fes-
tivalom u Puli i Godina jugoslovenskog fil-
ma bide prikazan u dvadesetak gradova Sr
bije. : ‘

Nadamo se da ¢e ova neosporno zna-
¢ajna i neodlozna inicijativa uspeti da na
doknadi vreme izgubljeno u periodu nera-
zumevanja za rad svog prethodnika (Film-
ske omladine) i da ¢e uspeti da suzbije epi-
demiju filmskog $unda koja je u meduvre-
menu zacarila nadim bioskopskim progra-
mima i »filmskim Zivotom« mladih.

MiSa Stanisavijevic

1 PREVODIOCI U DRUSTVU KNIJI-
ZEVNIKA VOJVODINE

Dok je u svim republikama zadrzan si-
stem posebne organizovanosti pisaca i po-
sebne organizovanosti prevodilaca, u SAP
Vojvodini taj sistem je razruSen. U Dru-
$tvo knjizevnika Vojvodine, 24. januara ove
godine, primljeno je i 12 prevodilaca. To su:
Aurel Gavrilov, Danijel Dudok, Marina Mi-
javec, IStvan Bodri¢, Jano$ Borbelj, Nikola
Skuban, Gavrilo Nad, Dejan Poznanovié,
Borjanka Ludvig, Gordana Stojkovi¢-Bad-
njarevié¢, Aleksandar Badnjarevi¢ i Olivera
Sijacki. Svi oni su, u stvari, primljeni u no-
voosnovanu Sekciju prevodilaca pri Drustvu
knjizevnika Vojvodine i za njih vazi isti
status kao i za knjiZevnike. Tako je u pot-
punosti nestala neopravdana razlika izmedu
pisaca i prevodilaca.

Clanom Sekcije prevodilaca moZe po-
stati prevodilac koji ima objavljen najmanje
jedan prevod knjiZzevnog dela, jednu knji-
gu, ili ako mu je prevod igran na TV, u po:
zori§tu, odnosno ako se veé godinama bavi
prevodenjem i objavljivanjem po raznim &a-
sopisima. Ovo se predvida u predlogu pra-
vila koja su prihvadena na nedavnoj sednici
rukovodstva sekcije prevodilaca i koja su
upucena Upravnom odboru Drustva na usva-
janje. Prema ovim pravilima, Sekcija ¢e na-
ro¢ito paZnju posvecivati medusobnom pre-
vodenju sa jezika naroda i narodnosti Ju-
goslavije, a u cilju prozimanja kultura, kao
i obezbedivanja Sireg pristupa bogatstvima
sadrZanim u knjiZevnosti drugih jezika, uk-
ljuéujudi i one sa ograni¢enim prostiranjem

Od Save Babica, predsednika Sekcije
prevodilaca saznali smo da ¢itavo rukovod
stvo za sada ¢ine pisci, koji se pomalo ba-
ve: i prevodenjem. Ove stanje je trenutno,
a i nije moglo da poéne drugacije, i ¢im
u Drustvo knjiZzevnika Vojvodine budu uk-
ljuéeni i znaajni prevodioci, onda ¢ée mo-
& da se formira i »pravo« rukovodstvo, od-
nosno rukovodstvo sastavljeno prvenstveno
od prevodilaca.

Sadasnje rukovodstvo Sekcije namerava
da uskoro pokrene prevodilacko glasilo.
Ono bi imalo za zadatak da informise o
literaturama koje se dogadaju na razli¢itim
jezicima. Glasilo bi bilo prakti¢no-informa-

'-glédi‘knjiga_itd). e

tivnog karaktera (viSegodi$nji pregledi lite-

.ratura naroda. i narodnosti Jugoslavije, pre-

PETI FESTIVAL MALIH I EKSPERL
MENTALNIH SCENA VOJVODINE

- Festival malih i eksperimentalnih scena
vojvodanskih amatera, koji se cetiri godine
odrzavao u Pancevu, odrzan je od 19. do
27. januara ove godine u  Novom' Sadu . u
organizaciji ‘Studentskog kulturnog centra.
Na Festivalu je u konkurenciji ucestvova-
lo osam ansambala: Amatersko « pozoriste
iz Kule sa predstavom Pozdravi nekog Budi-
mira NeSica i Vesne Ognjenovi¢, u reziji
Petra Ujevica; Amatersko pozoriste iz Ve-
like Plane (SR Srbija) sa predstavom AA,
zaboga, stiSajte se mister Drink Vladimira
Predica u reziji Radoslava Radivojevica;
Gradsko amatersko pozoriSte iz Smederev-
ske Palanke (SR Srbija) sa predstavom Ko-
lomba Zana Anuja u reziji Olivera Vikto-
rovica; Drama KUD-a »Svetozar Markovic«
iz Novog Sada sa predstavom A-Z... UBAV
Mjuriela Sizgala u reziji Mihaila Vasiljevi- .
¢a; Dramska sekcija gimnazije »Mosa Pi:
jade« iz Sente sa predstavom- Gereg Ilona,
u reziji Sandora Barte; Dramska seckcija
gimnazije »Mo8a Pijade« iz Subotice sa pred-
stavom Hangballada u reziji Sebedcan Ti-
bora; Akademski dramski studio KUDOS-a
»Sonja Marinkoviée iz Novog Sada sa pred-
stavom Zak ili potéinjavanje Ezena Jone-
ska u reziji Dragoslava ‘Jankovida-Maksa;
Narodno amatersko pozoriste -iz Kikinde
sa predstavom Ba$ su ti muski prave lole
Koste Trifkovica u reziji Dragana Jovica.
Na zatvaranju Petog festivala gostovalo je
Akademsko pozori$te »Branko Krsmanovic«
iz Beograda sa predstavom PozoriSte je
prava stvar Branka Dimitrijevica u reZiji
Gorana Cvetkovica.

Sve predstave, izuzev kikindske, igrale
su se u sali i klubu Radni¢kog doma i pri-
vukle su ne mali broj gledalaca. Posle sva-
ke predstave zasedao je »okrugli sto kriti-
ke«, a voditelj razgovora bio je reditelj Ra-
dio Novog Sada Tibor Vajda. Najnovija
smotra vojvodanskih amatera, na kojoj su
se po prvi put pojavila i dva amaterska
pozori§ta iz SR Srbije, delovala je pomalo
nepripremljeno. Tu krivicu ne bismo baci-
li na organizatore, ve¢ na opste stanje u
vojvodanskim amaterskim pozoriStima. Ci-
njenica da se u festivalskim predstavama
trazi neka vrsta eksperimenta i zelja da i
amateri prate scenski Zivot van uobicaje-
nih i tradicionalnih tokova — iskljuéila je
veliki broj postojeéih predstava. Ostao nam
je onaj mali broj koji smo imali priliku
da vidimo i koje su manje-viSe zadovoljile
ne ba$ precizno izrefene pozicije. Veruje-
mo da je 1 ocenjivatka komisija imala pri-
liéno tezak zadatak pri donoSenju odluka,
jer apsolutno prihvatljive predstave skoro
da i nije bilo. Najbolja predstava: Zak ili
potéinjavanje; specijalna nagrada: Ah, za-
boga stilajte se mister Drink; najbolje Zen-
sko ostvarenje: Pribila Valerija i najbolje
musko glumadko ostvarenje: Vladislav Ka-
¢anski.

Jedna ovakva smotra svakako da nam
je potrebna, ali pod uslovom da se takvi
tipovi predstava rade preko citave sezone
i kao rezultat tih nastojanja dodu na smo-
tru, a ne da se za nju specijalno prave i
%alju predstave. Ako se to postigne, imace-
mo veéi broj ulesnika, a iskustvo steCeno
na Festivalu imade §iru primenu, $to je,
mislimo, i osnovni zadatak ove manifesta-

cije mladih.
Dragoslav Stakic

Laslo Garai, na dosadasnji urednik, zbog
preseljenja iz Novog Sada w Suboticu, nije
vise U moguénosti da ulestvuje u urediva-
nju &asopisa. Vladimir Nikolié, tehnicki
urednik »Polja«, oti$ao je na drugo radno
mesto. Redakcija se obojici srda¢no zahva-
ljuje na dosadadnjoj saradnji i Zeli im
mnogo uspeha u bududem radu.
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