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NA STEPENISTU

polako

sa sigurno$éu sam polako napredovao
stepenisStem

na $iljatu visoku stenu

grei zaista znaju za radost prouzrokovanu
odvajanjem od dolina

pa i ne tako davno s konopcem preko
koturace

kaludere su dizali i spustali dok

sad gomila turista

vijuga se .

stajala si naspram stola

u obaveznoj suknji koja pokriva i ¢lanke
ispod stakla pengamenti stari nekoliko hiljada godina
i kada si me ugledala

skoro da sam te oslovio

nekim nepoznatim jezikom

samo da ispruzim ruke i

kao da sam te dotakao

s drhtajem i toplinom onih koji

su dosli gore iz doline

i onda bi tebi sve ispri¢ao

na kraju

zaista sve

samo tebi bi objasnio moje puteve
trenutak tajne moje propasti

ovde

u belo obojenim odajama samoca i krutost kaludera
a vaznost toga je

da to tada nisam uéinio

samo sad oseéam

kad silazim sve niZe

i nize

SVECANOST U JEDNOJ BASTI ST. CLOUDU

sad kad svanulo je

i svecanost se zavrSava u St.-Gloudu
na Sljunku $etalista zablistase zraci
a ja pijudi teSka francuska vina
obratih se drudtvu

prekidac

da

prekidaci su najvazniji

ako ¢ovek ta¢no zna gde se oni nalaze u stanu
vec se i oseda kao kod kuce

a pored toga

valja i poznavati

nedeljni program radija

treba podvuéi znacaj emitovanja

dakle prekidaci i program radija

naglasavao sam

i oni su mi davali za pravo

onda bi nastavio

jer bio sam u 1913. )

na otvaranju Théatre des Champs-Elysées
cuo sam

kako peva

Grisi

Mario

Lablach i

Tamburini

na pozornici Théatres des Italiens

i bio sam malo kasnije

1936. N

u Buenos Airesu

kada za Kraljicu Proleca

na sastanku Sporskog Kluba

izabrase zaista <arobnu Nelidu Fernandez
a bio sam i na ulazu u gréko selo

u okomitoj sunéevoj senci

koracali su robovi s teSkom kroazima

a neSto kasnije u drzavama
za vreme osnivanja prvih dZez orkestara
u velikom SeSiru

i zato kazem

kad se vec bojimo da c¢e se i nasi snovi obistiniti
prekidadi i ¥
nedeljni radioprogram

u meduvremenu sam posmatrao lice
dirigenta kad neprimetno prebrojava
zaostale liste kota

i spoznao sam

¢vrstinu odluke doneSene u bezizgladnim
jutarnjim ¢asovima

kad

postanu mevazecim

dragan mraovi¢ | Egzistencijalna tema u cezarea pavezea

U radosti i u bolu, u dobitku i gubitku,
u pobedi i porazu jednak budi, ravnodusan!
(Bhagavad — Gita, reti Bhagavadove iz
indijskog epa Mahabharata, stih 38)

Osnovni problem u razmatranju Pave-
zeovog egzistencijalnog stava prema Zivotu
je u konmplekisnosti njegove kontradiktorne
lidnosti, iskompleksiranosti njegovog bica,
unutrad$njeg sukoba, nedovoljno ¢vrstog du-
ha, odnosno prejake senzibilnosti, sklonosti
ka mitologiziranju proslosti, naroc¢ito detinj-
stva, kao i razocarenja koja su ga pratila
tokom celoga Zivota.

Paveze je Zivot vrednovao prema vlasti-
tom iskustvu. Zbog toga je bio pesimista
i zato ga je zavr$io u trenutku kada je do-
$ao mna stamoviste da je Ziveti apsurd. No,
s ‘jzvesne tadke gledidta, on je iz apsurda,
kroz apsurdan ¢&in, pre$ao u drugi apsurd.
Samoubistvo koje je izvirSio ije, uostalom,
suvigan &¢in. Kako bi to rekao Amtoan Ro-
kan'ter, glavna li¢nost Sartrove Mucnine: »Ja
sam mnejasno mislio na to da ukinem se-
be, da bih unidtio barem jedan od tih su-
vidnih opstanaka. Ali bi moja smrt bila su-
vigna. Suvisma moja le§ina, moja krv na
ovim piljcima, medu ovim biljkama, u dnu
ovog nasmijedenog vrta« (Z. P. Sartr, Muc-
nina, Zagreb 1952, str. 146). Medutim, Pave-
ze je jedini dzlaz iz svoje mucne situacije
vidio u samoubistvu. Ono je za mnjega pred-
staviljalo najvidi akt u Zivotu Coveka, maj-
vi$i mogudi domasaj slobodnog izbora.

Paveze je celog svog Zivota teZzio da na-
de opravdanje za svoje postojanje, da made
afirmaciju sebe, jer, kako sam kaZe u svom
dnevniku UmeSnost Zivijenja: »Veliki zada-
tak #Zivota je opravdati se« (str. 274).

Neko ¢e moxda redi kako je dudno da
je opravdanje za sebe trazio ¢ovek koji je
udinio mnogo u novijoj italijanskoj kmji-
Jevnosti i stekao literarnu slavu koja je
mogla da predstavlja Zivotnu vrednost $to
bi ga makar prividno opravdala. Medutim,
u svom unutra$njem Zivotu Paveze je bio
vrlo nesreden i labilan. Neprekidno jje sum-
njao u sebe. Ta sumnja je bila narodito pot-
krepljivana neuspesima ma sentimenftalnom
planu.

Jedan od mjegovih najtezih problema bio
je osecaj koji ga je pratio od najranijih
dana: usamljenost. Usamljenost je postala
mit kome je teZio, kome se njegovo bice
predavalo u pofpunosti, bez obzira koliko
ga to stanje mudilo. Paveze je bolovao od
onoga $to bi se moglo nazvati neizleci-
vom mitskom samocom.

Obiéna samocda je samoda bida u stvar-
nosti oko njega. To je prolazni nesporazum
koji bice moZe, uz uloZeni napor, da od-
strani. Takav osecaj samoce dolazi izvamn'a
i redava se u odnosu biée — stvarnosti. Tak-
va samodéa nije mereSiv problem. To je sta-
nje u kome se svi nademo tokom Zivota
u kracim ili duzim periodima. Medutim, ne-
izdle¢iva mitska samoda je osecaj nepotvirde-
nosti i memanja dodira sa stvarnoséu, a pro-
jzilazi iz osedaja beznadajnosti u odnosu na
stvarnosti, u odnosu ma univerzum, odnos-
no, ona je poslédica nemogucnosti da se
kroz afimmaciju ima osedaj postojanja.
To je na%a nemogudnost identifikacije sa
stvarnim: »Stvannost sveta me postaje celi-
na s kojom bi se ¢ovek mogao identifiko-
vati i na taj nadin postati istinski stvaranc.
(K. Jaspers, Filosofija egzistencije, Prosveta,
Beograd 1967, str. 95).

Covekova dstorija neée nikada dospeti
do nekog kona¢nog stanja, do apsoluta ko-
me te#i, do mekog cilja. Sve je uslovljeno
trenutkom u kome se on pojavijuje. Tako
mi moZemo samo da dodirnemo stvarnost,
a nikako da je obuhvatimo, jer oma ni-
kad ne postaje celina. Covek se oseca iz-
gubljenim, jer uvek teZi ka neCemu za 3ta
oseda da prerasta njegove granitne moguc-
nosti. Osecaj granidnih moguénosti se saz-
naje u trenutku izbora, jer se tada uvidaju
i gramice tog izbora. Dakle, tovek saznaje
da postoji mefto $to prerasta njegovu ko-
nanu egzistenciju, nefto $to je vecno i
trajno. Suoden sa svojom mnemodi i suvis-
noséu, ¢ovek ima osecaj neizledive mitske
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usamljenosti. Paveze je dospeo do tog stup-
nja usamljenosti posle svih razocarenja ko-
ja su ga pratila. Niko nije vie mogao da ga
vrati. Inferioran, po sopstvenom osecaju, u
odnosu na ljude oko sebe, odbaten od svih
Zena koje je voleo, suoten sa svojim posto-
janjem koje nikako me ugpeva da uklopi u
realni svet, on ukida — na osnovu svoje
esencije — svoju egzistenciju. Tu se javlja
i jedan Zivotmi paradoks: egzistencija je
omogudila postanak esencije, jer je pre
nje, a esencija ukida egzistenciju i sebe
samu, smatrajudi i jedno i drugo beskoris-
nim. Misli o uzaludnosti svega su Ceste u
Pavezea:

»Nema stvari koja je tako gorka kao
svitanje dana
u kome se nifita nece dogoditi. Nema stvari
koja je
tako gorka kao beskorisnot....

. Sporost ¢asa je nemilosrdna za onoga
ko niSta ne

Vredi li truda da se sunce diZze iz mora
i potne dugi dan? Sutra de se vratiti mlaka
zora
s prozirom svetlo§éu i bice kao juce i
nikada
ocekuje.
se ni§ta nece dogoditi.«

(Iz zbirke Raditi zamara)

Paveze nikako ne uspeva da resi pro-
tivrednost koja postoji izmedu njega kao
bica za sebe i sveta koji postoji po se-
bi. PokuSava da to re§i u ljubavi. Smatra
da ]e ljufbavv velika afirmacija kojom se
moze postié¢i da se bude, kako i sam tvrdi
u svom dnevniku Umesnost Zivljenja. Medu-
tim, priroda ga fizicki nije bogato obdarila,
a duhom bojazljivim, iskompleksiran i ne-
siguran u sebe, izgubio je atribute koji bi
mu pomogli da_trajno veie za sebe Zenu
kakvu je voleo, ¢emu je, inace, stalno teZio.
Tsuvise slab da se bori, pada iz razocare-
nja u razocCarenje. Najvedi udarac mu je
zadala jzvesna Zema kojju David Lajolo u
svojoj knjizi o Pavezeu (Besmisleni porok)
naziva »zena promuklog glasa.« To je uda-
rac od koga se vie nikada nece oporaviti.
I me bismo se sloZili da je, kako to tvrde
neki autori, mogla da ga spase americka
glumica Constance Dawliing u koju se za-
Ijublio pred kraj Zivota. MoZzda bi ga odvra-
tila od samoubistva, ali nikako ne bi umi$-
tila »besmisleni porok« koji ga je proga-
njao. S druge strane, ona je upotpunila mje-
govo ubedenje o sopsitve«noj inferiornosti w
stvarnosti koja ga okruZuje. Zena »promuk-
log glasa« je imala jedan od presudnih
uticaja na formiranje njegovih stihova o Zi-
votu. To je bilo strahovito sentimentalno i
fizidko iskustvo, kako potwrduje i David
Lajolo koji ga je, inaCe, i libno poznavao.
Nikada je mije prezalio, pa to i otkriva u
stihovima koji su objavljeni posle njegove
smrti u zbirci Zemlja i smrt.

»Uvek dolazi§ s mora
i ima$ promukao glas...

Svaki put ‘oZivljavas
kao stara i divlja stvar,
koju je srce ve¢ znalo . .«

Pridev ‘»promukao« Paveze upotrebljava
s posebnlim prizvikom. Oseéaj tuge i bola
preplide se s neizbeznim pitanjem: zasto?
To »zadto« ga baca u ofaj. Pesma koja naj-
bolje iskazuje mjegova oseéanja i koja nam
svedodi o tome koliko je bio sam bez nje,
a jo§. viSe koliko ga je- usamljivala misao
da se pro$lost neée vratiti, nosi naslov Glas.

»Svakog dana, ponovo se zatvara tisina
usamljene sobe
u lakom $umu svakog pokreta, kac vazduh.
Svakog dana se otvara mali prozor,
nepokretan u

vazduhu kaji c¢uti. Glas sladak i promukao
ne vraca se
u svezu tisinu.

Svaki pokret uznemirava mir onda$nji.

Kad bi zaspvonio glas, vratio bi se bol

Viratili bi se pokreti u zadudeni vawduh

i redi u iScezli glas.

Kad bi zazvonio glas i kratki drhtaj tisine

koja traje, postao bi bol.

Vratili bi se pokreti uzaludnog bola

Udarajuéi o stvari u rombu vremena.

Ali glas se ne vrada i stani $Sapat

ne stvara bore na secanju. Mirna svetlost

treperi svezim drhtajem, zauvek, promukla
i zamrla,

tifina duti u sedanju na ono vreme.«

(Iz #Zbivke Raditi zamara).

Taj promukli glas ima u Pavezeovom pi-
sanju onu snagu koja je njemu nedosta-
jala, onu nadu za kojom je Ceznuo i za
koju je znao da je msta. Taj glas mu je
davao osecaj da postoji, ¢inio stvarnost za-
ista stvarnom, davao mu smisao Zivota, Kas-
nije, kada se vratio iz progomstva zbog po-
liticke delatnosti kao protivmik fasisti¢kog
rezima, i kada se, bas na dam njegovog po-
vratka, voljena Zena wudala za drugoga, za
njega se sve srudilo. Taj glas ga je poceo
progoniti, postao je mora. To je bila rana
koja nikada nece zarasti i koja je, pri Ces-
tim kasnijim susretima s tom Zenom, uvek
ponovo krvarila.

Posto su oboje ziveli u Torinu, ona ga
je s vremena na vreme zvala telefomom i
taba bi pakao po¢injao fznova. U to vreme
podinje i Pavezova surevnjivost prema Ze-
nama, U njegovom stanju éesto ¢emo naiéi
na sudove o Zenama pume #udi, u kojima
se, s jedne strame, ogleda sav Pavezov jed
prema njima i, s druge strame, Zelja za
svojom Zenom i sopstvenim domom koji
mikada nije imao. Po tome je narodito ka-
rakteristican njegov dnevnik. On shvata jed-
nu istinu, koja je, na Zalost, zaista istina,
da se obi¢no dobija ono 3$to se ne Zzeli
isuvise. I zato je Pavezeov sam da ima dom,
Zemu i decu, ostao neostvaren. Koliko ije
to Zeleo ilustruju i ove redi iz dnevnika:
»Sve ée§ imati u Zivotu osim Zeme 'koja te
zove svojim covekom, a do sada je sav
tvoj Zivot bio baziran na toj nadic< (str.
86).

U ljubavi Paveze pokuSava da srus$i zid
koji deli ja od ti i tako proizilazi da Tju-
bav za njega mije sentimenitalan dozivljalj,
veé egzistencijalna tema, jedan od osnovnih

‘problema Zivota. On ne uspeva da re$i taj

problem i dolazi na ovu misao gde se po-
kazuje sva tragika odnosa koji je za njega
bio nerefiv: »Ako si ti Ti, ja sam Ja —
$to znadi da me znam $ta bih s time« (Umes-
nost Zivijenja, str. 297).

Posle takwih iskustava on se poviladi u
svoju mitsku usamljenost, osvetu prema Ze-
nama, u razmisljanja o besmislu svega, go-
vori s gor¢inom | prezirom o stvarima koje
u stvari Zeli. Provodi vederi sam, razoda-
ran: »Ponovo si sam, uvele, u malom  bi-
oskopu sededi u uglu, pusedi i udivajuéi u
Zivotu i kraju dama« (UmeSnost Zivijenja,
str. 294) i pada u odaj: »Zma8 da si sam?
Zna$ da te napudta zbog toga? Vredi i
demu govoriti? Viredi li reéi to? Video si,
me sluzi niemu) isto, str. 289).

Nemoguéa je komumikacija s drugim bi-
éima, jer smo svi egoisti i mislimo samo
ma sebe, polazedi u svemu samo od sebe.
Dijalog je nemogu¢ 1 samo samoubistvom
se moze dostiéi apsolutno, jer je samoubis-
tvo trenutak najviseg izdbora.

»Cudi$ se kad drugi prolaze kraj tebe
i ne znaju, kad ti prolazi§ kraj drugih i ne
zna$, ne interesuje te $ta ih mudéi, $ta je
’IIJIIhUVa rak-rana? (Umesnost zwl]en]a, 17.
avgusta 1950) kaZe Paveze. To ga dovodi
u o¢aj. S jedne strame jer je i sam takav,
isuviSe zaokupljen sobom da bi imao vre-
mena da shvata druge, a s druge $to dru-

gi imaju dsti takav odnos premu njemu,
a on je hteo nekoga ko de ga Zeleti i oprav-
dalti.

Paveze nikako ne mozZe da razredi amti-
nomije Zivota i svoje sopstvene protivrec-
nosti. Zeli da ima, a da ne bude posedo-
van. Trazi vrednost u Zivotu za koju bi se
vezao i-smatra da je ona u tome da se Zi-
vi za, nekoga ili nesto, ali sam ne Zeli da
se veZe ni za koga i mi za $ta. Kaze da
je samo goli Zivot omo $to vredi, a sam
nije zadovoljan golim &inom postojanja i
traZi i oseda da itu ima nefega $to je mmno-
go vise od golog postojanja. Na primer, u
romanu Kuca na bregu, glavni junak Kora-
do kaZe: »Misao da joj budem privrzen, da
joj dugujem ne$to, na primer svoje vreme,
uvek mi je teSko padalac (str. 148). Zatim:
»Samo zivot, goli Zivot, vredi« (isto str.
152). »Seéao sam se onoga §to mi je re-
kao jednom, da Zivot ima vrednost samo
ako se zivi za nesto ili za nekoga«. (isto
str 176).

U svom ogorfenju prema zenama, kroz
re¢i Lubranija u romamu Drug kaze: »Zene
nateram da se svuku da bih znao ko su.
Sve se one svliace. Ne misle mnogo o tome.
Zema koja zna $ta vredi svlam se«. Dalkle,
alkt IJu\baw koji za njega zmadi veliku afir-
maciju, svodi sada na obican fizicki doZiv-
ljaj. U nemoguénosti da prodre u svet dru-
goga, pokusava da tu nemod prevazide te-
lesnim kontakitom i desto govori kako je
wstisak tela«  jedino $to u odnosu sa ze-
nama vredi«. To podseca na glavnog juna-
ka Moravijine Dosade Dina, koji kroz te-
lesni odnos pokuSava da izade iz svoje otu-
denosti 1 samode, ali ne uspeva. Uspeva
onog trenutka kad uspostavlja i duhovmi
kontakt, tj. kad se zaljubljuje i kad gubi
'onu u koju je zaljubljen.

Jedan od Pavezeovih problema je bio d
nemoguénost realnog kontakfta sa
stvarno$c¢u neka mam jo$ jednom bu-
de dopuStena izvornost izraza). To je wvrlo
‘tezak problem koga mnogi nisu ni svesni,
pogotovu oni Cija se svest svodi na instik-
tivno poimanije stvarnosti.

Z. P. Sartr kaze: »Znati, to je znati da
?z )ztna.« (Bitak i niStavilo, Pariz 1957, str.

Covek Zivi, stvari teku svoljim tokom,
ali sve to nekako mimo njega, kao da se
radi o nekom drugom. Treba sagledati ce-
lokupnu stvarnost, Sto je nemoguce. Ona
je za nas saznatljiva samo — kako kaze
Jaspers — »u prelazu«. Apsolutna stvarnost
je za nas nedostizna. Duh teZi ka transce-
denciji, ka bicu koje se dostize s onu stra-
nu svesti, a moze se dosti¢i samo u simbo-
lima i $ifirama, to je bice o kome se nista
ne moze reéi. Dakle, realni kontakt sa stvar-
nos$céu se moze postici samo na trenutke (pa
i u tom slucaju kontakt je odredenog ka-
raktera). To je tremutak u kome se nase
bice poistoveduje sa stvarnoSéu, tremutak v
kome ga stvarnost proZima, kada ono osecéa
da pripada svetu oko sebe, kada naSa svest
obuhvata stvarnost, kada je ta stvarnost u
nama. To je trenutak u kome mj jednos-
tavno jesmo. U Muénini Sartr kaze, kroz
misli glavnog junaka koji posmatra jedan
koren stabla: »Ja sam bhio korijen kestena.
Ili bolje, ja sam citav bio svijest u njego-
vom opstanku« Zagreb 1952, str. 149). Pa-
veze nikako nije mogao da postigne taj tre-
nutak. Uvek se 'oseCao po strami od svega,
infferiornim i slabim da se bori. Osecao se
beskorisnim i samim tim suvi$nim. Taj ose-
¢aj dositize vrhunac pred kraj Zivota, kada
u dnevniku kaZe: »Nemam nista viSe da Ze-
lim na ovoj zemilji«.

Pokulava da uspostavi komumkaomu sa
spoljnim svetom, ali ne uspeva. Tako za &n
samaoubistva nalazi jedno od opravdamja u
nemoguénosti komunikacije, tj. 1 nemogué-
nosti posedovanja ljubavi. Naime, u ljubavi
se zeli da drugi bdi nad naSom egzistenci-
1\0rm nastojeé¢i da ja p‘OﬂStO_]IJlTl samim tim
Sto postoji moj partmer i da mi on da
opravdanje za moju egzistenciju. Medutim,
dolazi se u situaciju da se pada u konflikt,
jer je ta situacija kontradikiorna. Zaljub-
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1jeni Zeli da vidi ti svoga partnera, jzgub-
ljeno u sopstvenom ja. Ali, onog trenutka
kad bi bilo ostvareno, on bi izgubio onoga
koga voli i ponovo bi se nafao u sopstve-
noj samodi, Tako su egzistencije zaljublje-
nih u konfliktu. Onom konfliktu u koji pa-
da Paveze. Kako voleti, a ne biti posedo-
van? Ljubav je igra u kojoj je pitanje ko
ée koga nadmudriti: »Nikad ti se niko necée
prepustiti, ako tu ne vidi svoju radunicuc
(Umesnost Zivijenja, str. 39).

Misao o samoubistim ga sve vise pro-
goni. Samoubistvo je za njega naljvisi egzis-
tencijalni akt izbora: »Hteti ubiti se je Ze-
leti da sopstvena smrt ima znalenje, da bu-
de) vohunski izbor, svojstven &ine (isto str.
87).

Paveze &esto postavilja pitanje slobodnih
izbora. Medutim, on tu narocito podra-
pumeva slobodu finalnog izbora koji je _Rr(_ad:
istavljen samoubistvom. Dakle, to u sustimi
nije isto shvatanje slobodnog izbora koje se
nalazi kod mmogih filosofa, naroito onih
koji zastupaju egzistencijalnu teoriju. Bilo
bi pogreino poistovetiti Pavezeovo shivata-
nje slobodnog izbora sa shvatanjem Sartra,
na primer. Sartr smatra da je Govek, jed-
nom baden u svet, osuden na slobodu. On
je sam i bez opravdanja. Osuden je mna
slobodu, jer se nije sam stvorio, a s dmu-
ge strane slobodan, jer je odgovoran za ono
&to dini. Dakle, ¢ovelk ne moze naéi u stvar-
nosti neki znak (mitolodke znake koje je
trajio Paveze u mitu) kako da se ponasa,
veé je on taj koji tumaéi zmak i daje mu
wvrednost. Onu vrednost koju hoce. Tako je
tovek napuSten u svetu i nmema se na Sta
osloniti. Zato sve &mni sdm i sAdm je zato
odgovoran. Medutim, birajuéi za sebe, Co-
vek bira i za druge. Paveze o tome mije
vodio raduna.

Birajudi smrt, zanemario je da time ¢i-
ni jo¥ besmisleniji izbor nego ostajudi da
Fivi i da OGini suviSan izbor, jer mu_je
smrt jonako neizbeima, Izabrao je lodiju
mogudnost. Ne shvata ni to da izabrati smrt
nije najvisi slobodni izbor, posto je to je-
dina od svih moguénosti u Zivotu Coveka
koja ¢e se svakako ispuniti. Kako tirdi
Hajdeger, smrt je samo jedna od mogud-
nosti, ali, medu svim moguénostima koje
Govek moZe da bira u izboru svojih proje-
kata, ona je jedina koja se meminovno os-
tvaruje. Prema tome, smrt je jedina mo-
gudnost koja se bez obzira na izbor ostva-
yuje i zato ima dominantan poloZaj u pro-
jektovanju naseg Zivota. Svi delujemo pod
vidom te neizbeZne moguénosti. Iz toga pro-
izilazi da je moguda i nemogudémost egzis-
tencije. Medutim, to ne opravdava Pavezeov
jzbor, jer ako je moguce me egzistirati, to
ne znadi da takav jzbor ima nekog veeg
smisla od produZetka egzistencije do njenog
prirodnog kraja. Izbor koji je udinio Pave-
ze je, jednostavno, suvidan. Nemogué je ie-
bor vedite ljudske egzistencije. Zbog toga
je verovatnija pretpostavka da je smrt bi-
la, za Pavezea, bekstvo iz stvarnosti u kojoj
se on nije dobro snalazio, a u svom imiti-
mmnom svetu, u mislima, u svojim mitovima
talkode ni je na$ao &wnst oslonac, opravda-
nje za svoje postojanje. I tako se u ovom
slu¢aju potvrdila ona Jaspersova misao da
je savremeni ¢ovek izgubljen u egzistenciji
mase i da je tako egristencija pojedinca u
pitanju. Drugim redima, to je izvor samoce,
otudenja i drugih problema savremenog Eo-
veka, koji prouzrokuje telke posledice.

Paveze je bio Zrtva vefnog sukoba bica
po sebi s biem za sebe. Stvari po
sebi dobijaju za nass onaj izgled koji im
nage subjekiivno mislienje daje i zato je
mogude razli¢ito vrednovanje iste stvari. Co-
vek nije u stanju da prede granice svoje
subjjektivnosti. Taj jaz izmedu pojmova po
sebi i pojmova za sebe je nepremostiv i
tovelk kao pojam za sebe je u stalnom su-
kobu sa stvarno¥éu kao pojmom po sebi.
Stvar po sebi nikada ne moZe biti i stvar
za sebe, jer zadobijanjem subjektivnosti,
odnosno svesti o sebi; gubi postojanje po
sebi i podinje da postoji samo za sebe.
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S druge strame, Sovek te#i da dostigne sta-
nje (ta teznja je izra¥ena i u Zelji za re-
alnim kontaktom sa stvarno$éu) za sebe
— po sebi, $to mu je nemoguce. A po Sar-
trovom tvrdenju: »ljudska realnost je Zelja
da se bude po sebi... u svojstvu za sebe«
(Bitak i niltavilo, Pariz 1957, str. 652—653).

Paveze je shvatio da je sve u stvari
borba suprotnosti, da stvari imaju izgled
koje im dajemo i da se sve Sto je za mas
va’no defava u nama, jer se spoljni odnosi,
nama dostupni, reflektuju u mnasoj svesti
koja stvara sopstveni odnos prema njima.
Tu borbu omn najbolje oseda u svojim unu-
tragnjim sukobima, u ljubavi i u fizickim
odnosima. Za$to opet spominjemo odnose u
ljubavi? Zato $to Paveze smatra da se bor-
ba za Zivot najbolje vidi u ljubavi, posebno
u sekisualnom odnosu. kaze: »Da je Zi-
vot borba za #ivot, najbolje se vidi u sek-
sualnim odnosima Zena i Ijudi, gde je (...)
uprikos svemu, nepovredivo pravilo da se od-
bija drugi, ako ne pruZi trafeno i osloba-
dajuce zadovoljstvoc (Umednost Zivljenja,
str. 66).

Videli smo, iz dosada¥njeg izlaganja, da
je, Paveze imao veliku Zelju da uspostavi
jednostavni i direkimi kontakt s realnoséu.
Njegova nemoé da uspe me moze viSe da
nalazi druge puteve osim onih koji vode u
mitolo§ke predstave. Tako se i rodilo delo
koje je on voleo najviSe od svega §to je na-
pisac” — Dijalozi s Leukom. Paveze ozivlja-
va sva mesta iz svog detinjstva i sve doga-
daje svoga Zivota kao mesta i dogadaje mit-
skog karaktera, Treba napomenuti da
pejzaZ njegove mitologije nije nidta drugo
do. pejzal njegovog detimstva. Ova knjiga
predstavija njegovo povladenje u sebe sa-
moga.

»Sve radi Govek, u Zivotu. Sve veruje.
Dok zivi. Veruje ¢ak da njegova krv tefe
ponekad u venama drugoga. Ili da se moZe
biti bez onoga $to je bilo. Veruje da de
umigititi sudbinu pijanstvom. Sve to znam
i sve to nije miS$tax — kaze Orfej u Dija-
lozima s Leukom. Dakle, ako je sve niSta,
onda je Zivot apsurd. Opet se dolazi do kon-
tradikcije. Kako kaZe Alber Kami: »Apsurd,
posmaitran kao Zivotno pravilo, kontradik-
toran je«. (A, Kami, Revoltirani covek, Galli-
mard, 1951, str. 20). Ili: »Da bi Zivot bio
apsurdan, svest treba da bude Zivac (isto
str. 17).

Paveze ne mo’e da pobegne od misli
o besmislu i ni$tavilu svoga postojanja. Ona
ga progoni i odvodi u mitsku samodu.

Takode u Dijalozima s Leukom Ahil ka-
Je: »Dodi ¢e dan kada demo biti leSevi.
Owa redenica kao da je bila moto verovaimo
najbolje pesme koju je Paveze napisao —
;f)o_c’-i ée smrt... koju ovde navodimo u ce-
i :

»Dodi ée smrt i imade tvoje odi —
ova smrt §to nas prati

od jutra, do veceri, besana,
gluva, kao stara griza

ili besmisleni porok. Tvoje o&i
bice uzaludna red, bezglasni
Tako ih vidi§ svalkog jutra
dok mad sobom se saginjes

u ogledalu. O draga nado,

u taj ¢as znademo i mi

lda si Zivot 1 da ni$ta nisi.

Tk, tiSina.

Za gve smrt ima vremena.
Dodi ée smrt i imade tvoje ol
Bice kao da je prestao porok,
kao da vidi§ kako u ogledalu
izranja jedan mrtvi lik,

kao da ¢uje$ nepokreine usne.
Sié¢i ¢emo u vrtlog nemri«

Misao o smrti kao vidu neizbeZzne mo-
guénosti, pod kojim se sve ostalo dogada,
ovde je evidentna. Mi moZemo da radimo
sve $to hodemo, »da verujemo da ma$a krv
tete venama drugoga«, »da 'se napijamoc
da bismo pobegli od stvarnosti, ali, bez ob-
zira na na$e postupke, kraj je za sve isti
i »dodi ée dan kada demo biti leSevi«, jer,
»za sve smrt ima fisti pogled«, I videcemo
da je sve $to smo radili tokom Zivota bilo

besmisleno. Videdemo da je sva nada bila
wuzaludna. Shvatiéemo svoj »besmisleni po-
rolke« i »si¢i ¢emo u vritlog nemiic.

Paveze je uspevao da provede periode
psihitke ravnoteze samo kada mu je pola-
zilo za rukom da uspostavi odnos izmedu
svoje snano izrazene subjektivnosti i spolj-
nog sveta. Gubitak te ravmoteZe je dolazio
uvek kao posledica pokusaja da apsolutno
stavi u vezu sa covekom, da ga dostigne,
i tada se nadao da ¢e u mitu naci oprav-
damje svog suprotstavljanja Zivotu i ignori-
sanja njegove vrednosti. Tako je i samoubis-
tvo proizilo iz teinje da se potpuno vrati
u sebe samoga, da na neki nadin postigne
stanje po sebi. Da bi u tome uspeo mo-
rao je da se uniiti kao bice za sebe.

Paveze je od ranth dana detinjstva stva-
rao svoju sliku o svetu., Blila je to pred-
stava sveta koji je on Zeleo. To je bila
slika iluzija, Zelja, mitova. Medutim, slika
Zeljenog sveta i realni svet su bili daleko
jedam od dmgoga. Sukob ta dva sveta stva-
ra rascep u Pavezeu i on duboko pati. Ne
uspeva da se prilagodi i povladi se u sebe,
uZivajuéi u samod¢i koja se kao tema povla-
& u svim njegovim delima. U tome vidi he-
rojsko delo i zapisuje u dnevnik 15. oktobra
1940: »Jedino herojsko pravilo: biti sami, sa-
mi, sami. Kad bude$ proveo jedan dan, a
da ne pretpostavi§ i ne ukaZe$ nijednim
svojim gestom miglju prisutnost drugih, mo-
& éeé da nazoved sebe herojome (str. 195).

Samoca je bila utodiSte u kome je nala-
zio samoga sebe, jer je bio jedina oscba
koja je mogla da shvati Cesarea Pavezea:

»Nije vazma no¢. Kvadrat neba

mi $apucemo o svim Sumovima i si¢usna
zvezda

se gubi u praznom, daleko od zemlje,

od fuéa, razlitita. Nije dovoljna sama sebi,

i zeli mmnogo drgarica. Ovde u mraku,
samo,

moje telo je mimmo i oseca se kao gospodars.

‘(Iz Zbirke Raditi zamara).

U ovim stihovima iz pesme Manija za
samodom dobro se vidi $ta je samoda zma-
dila za Pavezea.

Duboki osedaj samoée do koga ga je,
pored ostalog, dovelo 1 neuspevanje ostva-
renog kontakta sa Zenama, kao plod doneo
je pesmu Preci, &iji deo navodimo kao ilus-
traciju njegovog stava prema Zenama:

»Zene se ne radunaju u porodici.

Hodéu da karem, zene u nas sede u kudi

i radaju nas i nikada ni§ta ne kaZu

i ne racunaju se u mita i ne seamo ih se.

Svaka Zena nam ulije u krv ne$to novo,

ali sve se unidtavaju na posku i mi,

obnovljeni tako, samo mi trajemo.

Puni smo poroka, hirova i greSaka

— M, ljudi, oéevi — neko se ubio, ;

ali jedna jedina sramota mas nikada nije
snasla,

nilkada nedemo biti Zene, nikada nidije
senke.«

(Iz zbirke Raditi zamara).

Paveze beskrajno Zeli Zenu, a istovre-
meno za Zene nalazi samo redi pune prezi-
ra. To je shvatljivo kada se uzme u obzir
njegova priroda koja, kao i sve slabe piri-
rode, svoje gre$ke i mnedostatke prebacuiju
na sve oko sebe, a kao poslednji uzrok svo-
jih promaSaja, mozda, tek ponekad, pomis-
lja i na sebe. f

Paveze je sam, jer ne moZe biti niSta
drugo osim onoga $to jeste i Sto od sebe
nad&mi. »Ja ne mogu biti drugo jli dru-
gi: »ti drugi me mogu biti ja..... — ja
isam sém. Nastojim da budem 3to viSe sam«.
(redi Koradove, Kuéa na bregu, str. 220).
Neka nam bude dopu$teno da ovaj dopri-
nos upoznavanju liénosti Cezarea Pavezea
zavréimo stihovima posvedenim Konstamnsi:

»Neko je umro

Pre dugo vremena,
neko ko je pokuSao
ali nije znao.«



