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ISPISAO JE OVO IZ ARHIVE

»24 februara 1794. sudac Mokrina
Jjeste GliSa Dilberov. Kao takav, on
je referisao magistratu kako je 20
februera stare¥ina distriktualne poli-
cije Maksim DeSan otseo u gostioniei
u Mokrinw,

Onde je za stolom zatekao drudtvo,
u kojem je bio i Jakov Ubovié. Ovog
je zapitao odakle je, @ on bez ikakva
povoda polCeo inspektora polictje pe-
snicama tuéi, pa se usudio i ogrtad
mu kidati. A kad je sudac, ma pri-
javu DeSana, po strafi odveo Ubo-
vi¢a u opStinsku kudu, ovaj je i nje-
mu  psovao veru, krst, mater, post
i sve drugo.

Ubovié¢ se izgovarao. da je bio stra-
3no pijan, ali je svejedno osuden na
25 Stapova.”

Ne mislim da je ova pijana
kurjatkost Jakova Ubovita 1794.,
svedocanstvo o trajnosti srpskxh
simbolitkih ideja. Ubovié¢ je in-
spektoru policije psovao: wveru
(gotska mistika kao danema vise
dejstval?), krst (bog-samoubica i
njegov simbol, krizna veSala, ne
magnetisu primitivnog  ¢oveka),
mater (patrijarhat, matn;arhat 1
imperijalna osetanja utanjila se
nesto), post (odricanja od ovoga
carstva kao da nema)...

I §to je najvaznije, Jakov psu-
je ,1I SVE DRUGO”. Ovome pri-
dajem jo§ ponajve¢i zna&aj. Jer,
tek tu, u ovom potpunom odri-
canju  od ,SVEGA DRUGOG”,
kao da z.ma ponesto suicidalno-
sti, gotske mistikalnosti. Ali, o¢i-
gledno je da ona nije ,kosov:
strukturirana. To je nekakva
druga odeljenost od ,jovoga car-
stva”. Kakva? — Ne znam.

_ Ova moja strogo nenaucna
istorijska  hronologija ,,srpske
psihe” kao svoju najveéu manu
ima netipiénost izlaganja. Reci-
mo ba$ za nihilisticki UZALUD-
NI PROTEST spomenutog Jako-
va Uboviéa moze se re¢i -ah!
pih! to je neobrazovan, neskolo-
van, i svrh svega jo§ i pijan tip,
seljak, nije joS ni iz opanaka
izisao. Specifiéno naSe, sustinske,
prave simbole prenosili su bi-
rani ljudi, krem narodne duse.
Zar nije dokazano briljantnim
radovima mnogih nau¢nika, a
narotito sintetiékim radom dr.
Latkovwa, da su narodnu poezi-
ju stvarali najumniji &lanovi
naSe etni¢ke zajednice, a ne kao
Sto se verovalo slepci i slepice.

Zaista, o ovome se uvek mora
voditi ratuna. PrenoSenje nase
tradicije, ovakvo kakvo imamo,
disocirano i udaljeno od suoca-
vanja sa punom istinom posled-
nja_dva veka, plod je mentalne
aktivnosti najboljih umova na-
Seg naroda. Ono se desilo, ono je
t‘.mjemca i to se ne moie izme-

Medutxm vazno bi bilo da ot-
krijemo da li su ti sejadi mnase
duhovne tradicije, i produzavao-
ci kosovske mitologije imali u
sebi I NEKIH DRUGIH EMOCI-
ONALNO-SUDBINSKIH PROB-
LEMA. Vazno je da vidimo na
konkretnom primeru da li su oni
zaista u svojoj pojedinainoj psi-
holoskoj gradi bili Zrtva velike
naSe disocijacije iz osamnaestog
i devetnaestog veka. Da li su
oni zaista jedno Ziveli a druge
govorili.

U odgovor na to pitanje daéu
jos jedan strogo mnenauéni pri-
mer koji itekako govori o disoci-
ranoj osobi® nasSeg obrazovanog
¢oveka u prosla dva veka

SUDBINA UCITELJA NIKE
JANKOVICA
(DISOCIJACIJA ISCEZAVA)

,»U vreme Miletiéa, ne moZe se
za Mokrin reéi da se dobro vladao.
Da 1i malo ili mnogo za to odgovara
mokrinski uditelj Nika Jankovié, ko-
ji je u poletku bio glavni propaga-
tor Mileticeve politike, a posle u
svojoj §koli ubio crkvenog tutora da
ga oplja¢ka, pa zato robovao 15 go-
dina u Ilavi.

Osloboden 1891, uditelj Jankovié je
postao drumski razbojnik, i kao ta-
kav oplja¢kao ma meuzinskom dru-
mu dva trgovea iz Balfke; ubio je
Kostu Milivojéeva iz Neuzine, i oteo
mu 30.000 for. BeZeéi pri poteri, ra-
nio je Zandarma, i ovaj njega’’

Iz sudbine uéitelja-razbojnika,
iz sloma njegove simbolizatorske
i nacionalno-mitologi¢arske misi-
je vire zubi istorijskog diskonti-
nuiteta. Naoko, on kao da je do-
ziveo naglu amneziju i napustio
Zivu reku istorijske misli i ne-

besnosti kakvu je trebalo da ma-
nifestuje jedan dobar nacionalni
intelektualae. Slitnu viziju ima
Laza Lazarevié u ,Skolskoj iko-
ni”. 1 onde je utitelj (inate ,so-
cijalista™, Sto se s pogrdom na-
glasava) prava hulja i Anatolij
Kuragin. Sto ti ljudi zaboravlja-
ju svoju misiju? Imaju li oni
tek naprosto ,slabo paméenje”’?,
Vraga. Radi se o slomu one sko-
ro dvovekovne disocijacije. Oni
ne mogu vise da izdrZe to ho-
danje po oblicima, to nesuotava-
nje sa istinom Zivota.

Ne mislim da je istorijski za-
borav nesto lepo i duhovito. Sta-
viSe, mislim da je taj utitelj koji
namamljuje tutora u zaolajisanu
utionicu, lepljivo nasmeSen i
mio (a tvrd iotudjen), straobalno
nesre¢an stvor. Nesreéan, jer je
disocijaciju zamenio solipsizmom.
OtiSao je mekud duboko u sebe,
u tvrdi realizam sopstvenog bica.
Taj nihilisti¢ki solipsizan naéi ¢e
u delu Uskokovi¢éevom prvu sla-
batku kritiku iznutra, ali ni do
danas on nece biti sasvim razre-
Sen. Jer intelektualci, nosioci ide-
je nasilja, nisu izumrli u dvade-
setom veku. Poznato je da smo
izmedju dva rata medju ljudima
od kulture imali i tamnih indivi-
dua, onih koji su kokefovali sa
zivkoviéevskim i isti¢kim, So-

moZete po svojoj sumanutoj vo-
1ji samo ‘da nas uniStite. Utata!
Ja vam se bekeljim, jer vidim da
i‘va$oj Volji ima granice.

Onaj jedinstveni trenutak u ce-
lokupnom zjapu vremena i isto+
rije, u kome se svako od nas za-
¢eo, — nije ni Vremenov, ni
Istorijin. On nije ni zemaljskog
ni nebeskog ni kosovskog ni pra-
slovenskog boga, on je nas§!

Ili jo§ tadnije: on smo mi.

Ovo vreme u kome Zivimo, to
smo mi.

A sva pro§la i sva buduéa vre-
mena i sve druge kombinacije
molekula, makoliko nam bile
bliske, neée predstavljati nas.

I istorija i priroda tako silno

vladaju nama da smo mi samo
amebe u njihovom moru. Mi i
pred istorijom i pred vremenom
dri¢emo kao poslednji bednici.
' Ali opet velim, jedno nam je
dato za rodjeno, — nase rodjenje.
Mi smo samo kao funkcija svoga
vremena istinski, nesimboli¢ki,
disanjem i telom, ljubavlju i re-
zultatom, slobodni od strasne ti-
ranije vremena i istorije.

I tu svoju slobodu treba da
znamo da iskoristimo, Tako Sto
Gemo voleti svoje vreme, svoje
boginje i liﬁajeve, svoje kraste na
duéi i svoje Sepave pokuSaje spo-

vinisti¢kim i alijeniranim, ideja-
ma i uopste sa idejama sile.

KAO NEKE ZAVRSNE  je.
7 §ansa da se umalzgra.dguge za-

Mitsku i simboli€ku svest po- -

BELESKE

tev od Jakova Ignjatoviéa kod
nas zamenjujemo §to potpunijim
saznavanjem istine o svojim sa-
vremenicima. Delo Ignjatovi¢evo

jo$ uvek je jedinstveno po dubini !

zahvata, Otuda se mora konsta-

tovati da ukidanje specifi¢no na-

Se, osamnaestovekovne disocija-
cije nismo jos doveli kraju.

Prema tome, ako jedan estet-
ski proces nije doveden svojoj
punoj realizaciji, on ne bi smeo
da se forsirano ili namerno blo-
kira.

Gola je istina da se Zivot svojih
savremenika mora saznavati i iz

istine o precima. Ali za ime boz-

je, istina o precima se ne moze
dobiti  iskljudivo = simboli¢kom
sveséu i prosedeom:

Moj strah od Sovinizma uvek
¢ée biti i ostati strah od ,,1sk11u-
¢ivo simboli¢ke svesti”.

Nije izvesno da li je stalno
rangovanje kulturnih vrednosti
prva briga kulture. Sasvim je
mehani¢ki postavl;atl ovo plta-
nje: ,Da li nam je vaznije sto vi-
Se cmjemua i kreacija ili nam je
vaznije §to viSe selekcioniranih
¢injenica?”’

No, ako veé moramo da rangu-
jemo vrednosti (a ljudi od kul-
ture u svom kulturalistickom de-
lanju stalno ,ranguju vrednosti”),
tada bi kulturne vrednosti po
mom nenautnom osetanju treba-
lo rangovati ovako:

1. Saznati istinu o svojim. sa-
vremenicima (nesimbolitki).

2. A ako nam veé treba simbo-
li¢ka svest tad treba da je upraz-
njavamo, vezbamo i gajimo na
poslu o kome govori Vranicki, na
poslu ORGANIZOVANJA NOVIH
PROSTORA, '

3. I tek na kraju — saznati
prave vrednosti predaka

Ponavljam, da je i ovo kao i
svako rangovanje mehanitka i
neprijatna stvar koju sam izveo
nerado i bez volje.

DODATAK: AKO JE REC
O FUNDAMENTALNOM
I PRVORODNOM UCENJU,
SVE ZIVOTNE VREDNOSTI
UCIMO IPAK OD SVOJIH
SAVREMENIKA

Svaki se Covek radja sam.

Covek u sebi sadrzi silu svoga
rodjenja i svoje smrti,

Neki ljudx hlstoroﬁh, vise vole
da percipiraju nasu smrt.

Oni vole da duhovno prisvaja-
ju ba$ onaj vid Zivota kO]l je iz~
vamsko; prirodi omogucio da bu-
de nadmoénija od nas. A ona to
moze jer moze da nas po Svojim
zakonima pre vremena usmrti.

Ali u vraga prirodo i istorijo!
Vi ste nemoéni pred nasim rodje-
njem i ne moZete nam ga namet-
nuti ni pre nadeg jedinstvenog
vremena rodjenja ni posle njega.
Jer, ako odluéite da nas zaCnete
dve sekunde docnije, to viSe ne-
éemo biti mi! Vi ne moZete nas
po svojoj volji da stvorite, vi

vanja sa drugima.
A 1judi koji umesto sa strahom
i gadjenjem, sa divljenjem go-
vore o uZzvifenom duhu davne
prus‘lmtl odbijaju da shvate da
i écveku sreéom ostala jedna

\vinjete u ovom broju:
~ratomir pelic

'boravljaj\i da je bar u trenu na-

Seg rodjenja priroda sa istorijom
ostala gadno zafrknuta, jer nas
tad niSta nije moglo determini-
rati sem NAS SAMIH, to jest
NASEG ZACECA, to jest one
kombinacije neponovhwog tkiva
sveta koja smo mi.

Ko sve vrednosti traZi u sa-
dasnjem ¢&asu, ogranilen je, ali
ko sve vrednosti traZi u proslo-
sti, taj jo§ uvek ne zna da se ro-
dio, a da se radjanje odvija kao
telesno-dudevni ¢in, i da dete ko-
je na svet dodje jo$ ne zna.

da diSe

da govori
da se smeje
da jede

i da radi

Da diSe, — nauti¢e od sebe.

Da govori, — nautic¢e od svoje
zelje za drugima, i od Zelje dru-
gih za njim.

Da se smeje, — nautiée od slo-
bodnih Ijudi svoga doba.

Da jede, — nautife od sebe i
od hrane.

Da radi, — nautice od sebe, od
svoje Zelje za drugima, od Zelje
drugih za njim, od slobodnih lju-
di svoga doba i od hrane.

A od tiste, Simbolitke Tradi-
cije?

On nje ¢e nauditi da pati.

Utoliko se i divim nacionalnim
mitovima — oni su klasna Skola
patnje. Patnja se niotkoga tako
dobro ne moZe nauéiti kao od So-
vinizma. (No intimno verujem da
je patnja antididakti¢ki fenomen.
Ona je jedino §to se uéditi ne mo-
ra, jer dolazi i sama).

Nikako ne ' delim misljenje
Adolfa Hitlera da je ,strah od
Sovinizma znak impotencije”.

Mislim, naprotiv, da je uZiva-
nje u Sovinizmu znak potencije
samo onih koji misle strogo sim-
bolitki, koji identifikuju estetsko
sa disociranim, i koji snagu vide
u patnji.

A snagu u patnji propoveda
hriséanstvo.

Ukoliko tu snagu treba da pri-
hvatim, ja nisam hri$éanin.

RaSa POPOV

‘suncanje

Ogroman sam na zemlji ovoj
isprufen svom dufinom

zenit me je zakovao

Sunce me vrelim jezikom
liZe zapaljenog

vrisnuéu od podatnosti

Hor pijanih Sumova

prati leto

vri u meni kry

Vreme je zapalo
u Zutu paucinu vazduha
ceka se na vodu koja ée je raskinuti

Plasim se da se okrenem

ali i bez toga evo

sav se veé ronim

Dok me prisvaja

zemlja me TazneZava

upoznajucéi me sa jednom utehom

Zna i neko
da ¢ée ma ovom mesty
izrasti drvo od sunca.

<t lirox
postelja na cardaku ,, -

Dete neée da spava
u kapcima mosi
zatyoren let ptice

Na ¢ardak je bacena
zloslutna magija potaje
konci plamena u krpici vazduha

Kroz prostor se $iri zaraza
onoga §to kao da si gledao
ali proi put vidis

Dete nece da place

ali koga da pita

gde umiru vetrovi

LaveZ se razd'raéuje
negde u sreu noci
glas mu se vraéa udarajuéi ga u grlo

Nebo izlazi iz zemlje
nakiéeno Zutim ranama po telu
ukradenim od svakoga po jedna

Dete gleda zvezde
a toliko puta su mu rekli
ako vidi svoju umrece

Ali moZda je red veé jednom
izmenjena zemlja dae otvori o¢i

pred kljunom crvenog petla u dvoristu
Jer ko zna $ta moze sve da bude

¢im na Cardaku jo§ uvek mema

toplih struja sna.

hAa

Bilo je to davno
kada ga je potok uzeo za glasnika
i prvi ga priznao posle smrti

Ali bacenom sada za centar leta
u grlu mu leZi J
crna senka sa plamenom u ustima

Pa i sam me zna ¢
3ta je mogao u njemu da trazi
jedan osuen list od vrbe

Zemlja mu prenost
poslednje Zelje medsmrtmh
ali nema drugi otvor da rikne

Da li je to on usadio strah u ljude
ili samo podseéa
na grozni¢avu strast suée

Jedina kletva mu je
opet da se nadje w potoku
pijen od svog pute bez povratka

No nebu jedan razvezan bik
rastrZe se od Zalosti
traZeéi svoje rogove.

Sa makedonskog preveo Viade UROSEVIC

Petar T. BOSKOVSKI roden je 1936, godine. I pored neveli-
kog broja objnvljmu ma_je zapaZen u grupi mladih

pesama veoma
makedon gean!ka Pise i kritiku, Jedm je od urednika ,

og priloga ,Mladog borca” za umetnitka p{tanja




