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04 JE PREZENTOVANA U PARIIU

INiz izlozbi jugoslavenskog sli-
karstva i kiparstva, §to su makon
oslobodjenga u viSe mavrata pri-
redJene u kulturnim = sredi§tima
razliGitih zemaha imale su .svaki
put odredjenu svrhu. informira-
nja o stanju u umje‘mostl u nas
i bila im je namjena da' pomognu
kako bi se javnost ostalog svije-
ta upoznala s* umjetni¢kim  vri-

jednostima koje su kod nas ostva:

rene. Napora takve vrste nikad
nije’ dovoljno, uzev§i u obzir &-
njenicu koliko je to poznavanje
* naSeg kulturnog.
Zivota u ostalom svuetu nedostat-
no i kako je u stvani vrlo tesko
ispraviti kriva misljenja ili po-
manjkanje svake upuéenosti o
nama, koja su nastajala inerci-
jom historije a i sistematskim
presu¢ivanjem.. Tek ¢e duZi vre-
menski proces, s ostalim prom]e—
nama u pohtxckom znatenju zem
Ije i u stalnom razvijanju odnosa
na svim plano{’/ima dovesti do ve-
¢eg razumijevanja i bolje infor-
miranosti i na tom polju. Ali ne
treba zaboraviti da je vrlo vazno
znati dobro i ispravno voditi po-

litiku kulturne propagande, da:je

to vrlo delikatan posao, koji pri-

je .svega trazi ne samo sistema- -

tidnost i kontinuiranost djelova-
nja nego isto tako dobru upuce-

riost roznavanje sredstava 's ko- "
jima ‘se djeluje i prlhka u koji-

ma dJelu]e Treba, dakle, uvijek
jasno znati kakav’je cilj neke ak-=
cije i kakvu reakciju,ona moze
izazvati U odredjenoj sredini. Ci-
ni nam se da se o tome Cesto nije
vodilo ' dovolino ratuna. i da ‘su
mnogi na$i potezi bili u tom po-
gledu krivo podu;qti. .

U veoma  kompleksnoj  skali
kulturno-druStvene  slojevitosti
razli¢itih sredina i u zamrSenom
odnosu u-rﬁjémiéko—idejnih stru-
janja ‘i suvremenom svijetu, koji

vrvi najrazli¢itijim i najkontra- - |

diktornijim jteZnjama i ‘interesi-
ma nije lako razlikovati gdje su
ilu ¢emu se sastoje najnaprednije

snage kOJe bi trebalo zainteresi- .

ja _b} paznja bila najdje-
lotvornija i najdragocjenija. Taj
se problem takodjer ¢esto smet-

nuo s vida, kao Sto se jo§ desée"

zapostavljalo ‘od  kakve je vaz-
nosti taéno i pouzdano ocijeniti
koje su umjetnicki zaista najvi-
dovitije i najzdravije pozicije u
vlastitoj zemlji i tko ih i $to ih
predstavlja.; NaZalost;: zbog same
prirode stvari, svih tehnickih i
organizacionih prepreka, sve se
prepustalo takvim administrativ-

nim tijelima koja najée$ée struéno-

nisu bila dorasla efikasnom rje=
Senju zadataka. Razpi‘_poﬁedinaé—
ni interesi i nedovoljila svijesnost
0 opcoj stvari nisu s druge strane
dopustali da se u ‘upravljanju i
realiziranju spomenqtlh akcija
stvori dovoljno ‘¥vrst autoritet;
koji bi znao, uz sve one 6ggani-

davati i ne male teSkoce uspjeine
umjetni¢ke realizacije.

 Povodom izloZbe
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Zahtue\,ao je daleko vise savjes- i

nosu _strogosti, studioznosti i od-

C ¥ 6%

i umj etnitkog  :

2 bito

,,SﬁVremené i

maks sedej mladiji

kompozicija m 35,1961

govornosti nego $to je to stvarno

‘bilo.

Nije potrebno naglasavati da je
Pariz ambijent takve kulturne i
umjetnitke hiperproduktivnosti i
prezasi¢enosti; takve raznolikosti
idejnih shvaéanja i:strujanja da
se jedna priredba, osobito ako
dolazi iz vana, moZe uoCiti i osta-
viti nekog traga tek ako u sebi
nosi obiljeZja ili krajnje senzaci-
onalnosti ili, sasvim suprotno, naj
vete umjetnitke-ozbiljnosti. Oso-
y.-danas, kad ‘je ugled Pariza
jutivog arpitra u svijetu
umjetndéhi'u’op'adanju i kad ga
sve brzi tokovi trzi§nih manipu-
lacija .poé .inimcilaziti, komer
cijalni Pariz " pokazuje interesa

‘samo’ za ono Sto predstavlja jed-

nu njegovu Sansu. Sluzbeni Pariz
zagrezao je reopterecenoj li-
koynoj tradiciji, koja se uémalo

+ hrani iz prevazidjenih pojmova i

olinjalih ‘ukusa. A napredni Pa-
riz svega je jedna ma‘njina, neo-
bitno podijeljena i rascijepljena
na]razhcxtmm fmlm i ujedno
krupnim m]ansama sto sve ‘spa-’
da]u pod tesko odredivi po]:\m
kulturne i umJetmcke l]ev1ce

Ako se veé smatralo korlsmm

prirediti u Parizu jednu izloZbu _

suvremenog likovnég stvaranja
Jugoslavije, trebalo je takvoj si-

tuaciji suprotstamtl izlozbu na]-"

¢vrséeg idejnog stava i ‘izlozbu
koja bi kao neka umjetni¢ka an-
tologija nosila jasan peéat auten-
tiénosti i sama po sebi bila krea-
cija. Takvo jedino moguce i jedi-

no uspje$no rjeSenje, medjutim,

razdrobljeno je. sitnim kompro-

misima i bojaznima za individu--

alni prestiz, pri ¢emu ni najosno-
vniji princip kvalitete nije uvijek
dovoljno postovan. Nije sei'smje~
lo dopustiti da sudjelovanje na

takvoj priredbi postane sajamsko;

izlaganje, da jedna li¢nost, Cesto

i umjetno, u samoj postavi ekspo- .

nata pobija i nadglaSava drugu.

‘U sada¥njem povijesnom “mo-.

mentu, gdje se kriteriji nacional-
no, internacionalno i univerzalno
sve viSe gube u konvencionalnom,

postaje sve potrebniji i sve na- .

su$niji temeljit i jasan kriticki
stay, kchx ce pomocl da se umjet-
nosti u svuetu to se gubi u nje-
govim nesporazumima, dade zdra
va osnova i zdraviji'dah. Trebalo
bi znati pokazati’da i stvaralad-
ke snage u Jugoslavm tome pri-
donose.

Matko MESTROVIC

'8¢ knjiZare nisu’
‘nego obicno lice

‘mora da Zuri, 1 on ¢e iz
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o DIS‘KUSIJA“O‘IZDAVACKOJ DELATNOSTI

ANTONIJE ISAKOVIC:

Trenutna situacija u izda-
vacko; delatnosti namece se kao
jedan kulturno-drustveni prob-
lem nad kejim moraju da se za-
misle svi cdgovorni faktori koji
se interesuju'za  knjigu; i sami
izdavadi, pa,i sami pisci; narav-
no, ali i javni 1aJmcl, politicki
radmcl, itd .

Mislim ‘da je naéin kreditira-
nja .izdavaca . dalekosezan i da
vrlo duboko deluje na izdavacku
politiku. Zato $to nismo to pi-
tanje dovoljno ‘celishodno resili,
nasa izdavacka = delatnost je na
izyestan (nacin usitnjena, Ne bi
trébalo posebne isticati znacajne
rezultate ‘nase izdavacke delat-
nosti poslednjih godina, ali ana-
liza nam moZe pokazati da u tim
rezultatima odsustvuju Siroki, ra
dikalni’ i kapitalni- izdavadki po-
tezi, od velikog kulturnog i dru-
Stvenog znacaja, koji, na.zalost,
zahteva 1 velika ulaganja...

Zivimo u vremenu koje vise
ne priz’naje primat ‘evropskoj ci-
vilizaciji, -a sem  toga imamo
predstavu o makar proslim du-
hovnim zaslugama drugih civili-

zacua Imameo: li mogucnos’m da,

ih Sire prezentiramo naSem je-
zi¢kom podrucju? Ja ne govorlm
da ova generacija' ‘treba da resi
i da sva ta dela prevede, da ih
veé¢ sad imamo na naSem jeziku.
Alj je sigurno da mora da ih re-
Sava, i to da ih resava ozbiljno;
da ,,uzme u postupak.”” Makar i
sperim tempom, ali da se vidi da
je nasa savremena izdavacka' de-
latnost spremna da reSava jednu
tako dalekoseznu  kulturolodku
potrebu Uzmimo arapsku civili-
zacl)u -ili Indiju, ili Spaniju. Kad
je ret o Spaniji, mi kao da nje-
nu kulturu . _identifikujemo . sa
Don  Kihotom. ' Ne pratimo, sem
toga, ¢&itava podruéja.. Citav je-

. dan. kontinent,; Latinska .Ameri-

ka, piSe na spanskom jeziku.
Ako nesto od toga i prevodimo,
¢inimo to zahvaljujuéi obaveste-
ncstl Panza

MILOSAV' MIRKOVIC: ,,...Mi
slim da vrlo malo brige vodimo
o knjizi, kao robi ¢ak, a kamoli
kao jednom kulturhom dobru. I u

itom smislu knjiga mora da bude

predmet jedne vece i Sire debate.
Se¢éam se diskusije koju je Dob-
rica Cosié vodio o vinhu, o tome
da li treba ‘praviti vestacko vi-
no ili ne, pa je, u ime jednog
uskeg vinogorja Ciji je poslanik,
branio -prirodno vino. Mislim -da
tako ili na sli¢an nagin mora da
se brani i knjiga i priroda krm—

geiiry

ANTONIJE ISAKOVIC
Knjiga ]e ,»roba” bez kOJF‘
ovek i ‘moge i ne moze, nije
. ropa” koju  mora da uzme. Ona
se javlja kao relativan luksuz;

treba razviti propagandu, name- "’

tati taj ,luksuz”, pokazati da je
on neophodnost i potreba, §to u

stvari i jeste. Pogledajte, na pri- ©

mer, kako nase tekstilne fabrike
propagiraju: tekstil, ili- kako 'se
propagira ¢okolada ,Kras”: éita-
ve pesmice mozete da &ujete na
radiju o ¢okoladi ,,Kraé”. ‘A mi
to za, knjigu ne mozemo da. Ci-
nimo, ne mozemo da
veée iznose za propagandu.  Mi
smo kao akumulativha grana na
niskom: nivou, mi nismo akumu-
latxvm

. Propaganda ‘kl’l)lga jesu 1 knji-

Zare, dzlozi ...
ALEKSANDAR VUCO: ,...Na
izlozbe knjiga,
na  prodavnice
namirnica. Knjizare moraju da
budii' zaista''izloZzbe ~knjiga: da
knjiga: privuée ¢&itaoca,-'a ne da
se iznese samo ono za Sta se
smatra da ¢e se u datom trenut-
ku moc¢i da proda brzo. A'i tu
je pitanje kreditiranja, isto kao
i kod izdavaca. Prema tome, ion
istib
razlcga! da’ izabere onu knjigu
koja ide, a sve ostale nece da ku
puje u dovohnOJ koli¢ini.’” Prema

' tome, to nije 1zlozba nego obi-

gan duéan .-

-:Parc ¢e 'se naéi,ako se znataj

Lkulture shvati. Ja mislim: da je
tu osnovno pitanje: da se kultu-

odvojimo -

I CASOPISA

ri’ a’pogotovu Iiteraturi, kod nas,
ne pridaje onaj znafaj koji joj
pripada.’ Konaéne, ja mislim da
se ‘ne poznaje dovoljno situaci~
ja. Ta stagnacija. je :zaista jedna
uzasna stvar, ‘specijalno za knji-
gu, 'za kulturu ‘jedne ' zemlje.
Zbeg tega mislim’'da bi: trebalo
doci''do izvesnog sporazuma - u
tom smislu i uloziti veée napore
i sredstva 'u ‘izdavanje i propa-
gandu . knjige, kao najefikasnijeg
sredstva u' obrazovanju  $irokih
slojeva ljudi.”

(»Delo” br.

3, mart 1962.)

TAINE RECENZIE,

MILOSAV MIRKOVIC: ,,...Po
stoji. uobitajeni proces predava-
nja, prijema, izbora i pubhkova-
nja kn]lzevnog rukopisa. Zna se,
na primer, da rukopise primaju
urednici, izdavackih preduzeéa, a
da umetni¢ki nivo i pravo na
Stampu odredjuju  izdavacki sa-
veti. Prema tome, praktitno re-
¢eno, svaka knjiga iz domace be-
letristike mora da prodje kroz
odgovorni .drustveni  savet i da
tek sa njegovim parafom posta-
ne javna vrednost i Javna pub-
likacija.

Medjutim, izdavadki . saveti ni-
su usluzni servizi knleevmka i
knjizevnog stvaranja, i nije  ni
praksa da-svi élanovi izdavackih
saveta mta;u rukoplse Rukopx-
se uzimaju u ruke recenzenti iz
davackih - preduzeéa i.sa najvise
tri recenzije ‘dobijaju  Sansu  da
budu objavljeni. Ali, ako se
knjlga pojavi u izlogu i.ako do-
#ivi negativnu kritiku, niko. se
gotovo ne pita na jedan ubed-
1jiv nadin, ko je takvu knjigu
preporucio, ko je. takvoj . knjizi
vizirao paso$ za javnost?..

Izdavagki saveti u svojoj. prak-
si wdozvoljava]u ‘da bude izneve-
ren sistem objektivnog recen-
zentskog vrednovanja jednog ru-
kopxsa ili, sa druge strane, vrlo
lako i ,,za nedijé Iepe 06" pri-
hvaLaJu ru_&opxs o &ijoj vrednosti
i javnoj misiji i radijaciji nema-
ju ni _najpovrsinije impresij
. Nije zato nimalo ¢udno ni

0~

vo 3to se: ve¢ nekoliko, puta ¢uo

zahtev da-se recenzije javno. ob-
javljuju, u biltenima  samih iz-
davackih preduzeca ili ¢ak u ne-

- kom pcsebnom  Easopisu- koji bi

mogli finansirati UdruZenje knji
zevnika i UdruZenje  izdavaca.
Takodje. je glasnije nego ram]e
predlozeno da se na .jednoj stra-
nici primljene i objavljene knji-
ge stampa]u imena recenzenata i
izdavac¢kog saveta Koji; su knji-
gu legahzovah ako bi. za vred-
nost same knjige, pored domi-
nantne odgovornostl -sarmog pis-
ca, u. kulturnom i druStvenom
smislu  odgovarali i oni koji tu
knjigu kvahﬁku]u preporucu;u i
pustaju u svet.

(,,Beogmdska nedel]a
br 24 4, mart: 1962.)
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