INDEKS
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ZVONKO MAKOVIC: ,KARTA SVI-
JETA”
wRazlog”, Zagreb, 1971.

Razmiljajuc¢i o Makoviéevoj knjizi dola-
Zimo do jednog paradoksalnog zakljutka:
isto svojstvo njegovih pesama istovremeno
je uzrok i njihove valjanosti 1 njihove neva-
ljanosti. Re¢ je o gotovo teorijskoj ekspli-
citnosti, sistemati¢nosti i koherentnosti mi-
sli u pesmama ovog pesnika. Stoga je iz
njih, kao iz nekakvog eseja, moguce izvuci
celovit i potpuno jasan »pogled ma svet« Ma-
kovicev. To, uostalom, sugeriSe i maslov
zhirke: Karta svijeta. Osnovnl zvuk pesama
koje su u pitanju pesimistitan je, a nepo-
srediio proistice iz posmatranja odnosd
wsubjektivnog 1 »objektivnoge 1 sveopdtem
svetskom kretanju: »Tlocrt, prema tome,
ima dva fokusa: u jednom je stol s kar
tom a u drugom-ja koji je posmatrams, Co-
vek se moZe ponasati prema stvarnosti na
dva nadina: moZe samnjati, saznavati, a mo-
Je biti i ravnodu$an, Ako sumnja, ako te-
% da spozna smisao postojanja —
(»Vrijeme je u kojemu razgolideni pred
svakom stvari zastanemos) — Covek do-
#ivljava poraz. Jer: svet je sneispisiva
pustod«, »tifinae, »vrijeme je ovo u ko-
me su rijedi oskudne«, »vrijeme je ovVO
sasvim sramnoe, » niceg drugog doli ti-
gine nema na razmedi tijela 1 sjenke —
svietla i proflog vremena«. U tome svetu
»tidinee 1 »slijepilac govek §to sumnja i
pokugava da spozna sudtinu postojanja pri-
hvata se reéi »kao Stapac:

»Toliko su nam potrebne rijedi da bismo
olvorili vrata Sirem jednom svijetu,

planeti, &itavom kozmosu ispod nesigurna

nant

podnoZja. Rijeti koje bismo igrali, a one
igrale nas, recenice za novi sadriajs.

Medutim: »Ostaje nam samo nesigurnost

u njih,

slijepliene usne, tidina poput kamene

Sternes.

U Makovidevim pesmama »reéic je isto
$to i »saznatic. Coveku njegovog pesnickog
sveta, na zalost ,nije dato da nade ret; je,
dino $to on saznaje je: da saznati nista ne
moze. Coveka guta cutanje i tiSina.

Slitna je sudbina i onih koji ne Zele
da saznaju. Tidini »ne valja traZiti oprav-
danje (ona je to sama). Ne treba je dovo-
diti u sumnju kao i sve $to dohvadamo u
ruku i &ime se uvladimo u $iroku igru svi-
jeta«. I oni, naime, bivaju savladani stvar-
noscu:
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mog dozivljaja sveta (doduse,

»Jarosno prkosis,

misledi,
ovom sljepilu, ¢
ovoj utaji koja ée ipak jednont
dokrajéiti tvoju golu nadu«.

Prema tome, covek je na svaki malin
nemodan pred svetom, subjekat je nemacan
pred objektom: »(Mi smo ostali isti, a stva-
¥i su se izmijenile)e.

»Stajati nam je na bovi neke

crne ladice i okom mjeriti bivii korak,
¢vrstodu i postofanost tla u kojerm smo
izginuli kao zadudeni strudci levande.«

Ovaltvu, za ovu priliku uproscenu, te-
matsku sliku Makovicevih pesama upotpu-
njuju i neka »¢isto« formalna svojstva mji-
hova. Pri tome, naravno, moramo uzeti u
obzir &imjenicu da je u poetskoj strulkturi
sve §to je relevanino — relevantno na »se-
manti¢kom nivou«. »Fommalizacija je jed-
naka semantizaciji; semantizacija je jednaka
formalizaciji«. Stoga nas slobodan stih i
nek prozna svojstva pesnickog jezika naseg
pesnika zanimaju samo utoliko $to doprl-
mose nekakvom opStem pesimisticnom uti-
sku koji zragi iz njegovih pesama. Svojstva
o kojima je re¢ predstavijaju zapravo po-
trebnu meru slobode u izrazu koju tako
oStra, eotovo esejistika racionalnost Ma-
kovideva zahteva. Istom utisku doprinosi i
fzvesna spravolinijnost« simbola, odnosno
shematitnost pesnigkih slika. (I iz gornjih
nekoliko navoda di se videti takva upotre-
ba re¢i »tifinas i »rijeti«, na primer. Slic-
no je i sa redima: »kamen«, »neboe«, »svje-
tloste, »noc« itd. Ova preterano pojednostav-
ljena upotreba simbola i pesnickih slika
koja brife granicu medu pesnidkim i sva-
kodnevnim jezikom (to, naravno, sameg po
sebi ne mora biti lose) uzrok je sistematic-
nosti strane pesnidtvil. Sve to navodi nas
do saznanja da se u ovoj zbirci pesama su-
srec’em_o sa preteranom pojednostavlienom,
alegoriénom, gotovo teorijski eksplikova-
nom pesimisticnom slikom sveta.

_ Ponovimo, najzad, jo§ jedanpul: eksnli-
citnost, sistematiénost i doslednost Malko-
viceve misli dokaz su osobenog, autentic-
I nekad na-
ivnog, nekad patetiénog doZivliaja), ali is-
tovremeno su i dokaz nemodi da se tai oso-
ben dozivljaj istinski, autenti¢no izrazi
Aleksandar Pivar

DRAGAN M. JEREMIC: , LICE I NA-
LICIE”

RU ,,Radivoi Cirpanov”
Novi Sad, 1972.

. Zbirka »misli i maksima« Lice i nalié-
je je pokulaj da se jedan veé zaboravlieni
knjizevnofilosofski rod, ako ne rehabilitu-
je, a ono bar ne prepusti zaboravu. Knjiga
Dragana M. Jeremica je »bela vrana« ne sa-
mo u -nafoj savremenoj knjizevnosti (ako
izuzmem humor), ve¢ i u njegovom dosada-
$njem knjizevnom delu. Dakle, svojom »iz-
vornoséu« (ako ta re¢ moZe za nju da se
upotrebi) to je jedna dobrodosla knjiga.
U njoj Jeremic produbljuje saznanje o
svetu 1 Goveku, umetnosti i filosofiji prven-
stveno, zatim o ljubavi i ratu, politici i mo-
di, o vrlini i »samom sebi«.. Obarajuci iz
perspektive danasnjeg coveka dogmatizam I
polititke »istine«, oblomovski skepticizam i
sve ostalo $tetno po slobodu misli i Zivota,
zbirka u sebi nosi dimenziju savremenosti.
Pisac »misli« po pravilu dolazi u opas-
nost da i predmet svog saZetog odredenja
(koje je prvenstveno racionalno i logicko)
ograniéi i svede na jednodimenzionalnost.
To, naravno, ne umanjuje uvek vrednost
»misli«. Ali, ponekad, to strogo filosofsko
stanovidte, kao §to je kod Jeremica slucaj,
na primer, sa fragmentom broj 4, odvodi
u ontologisticko 1 logicisticko tumaecnje
pesnistva. Jeremié, povremeno, zauzima i
krajnje pozitivisticko glediste, npr. u frag-
mentu 28, kad ono §to nije materijalno, 8to
je, dakle, duhovno, posmatra kao nesto 5to
nije prisutno. A u narednom fragmentu is-
tinom meri i miéljenje i oseéanja, i tako
primenjuje metodu koju je jos Aristotel
pokugavao da obori. Jer, osedanja su, dok
traju uvek isting naSeg bica, dok misaoni

ﬁalcljnéa‘k moze da bude istinit (tj. valjam)
i ne.

Ovom analizom w»misli« hteli smo da
ukajemo mna razliku koja postoji izmedu
smisli« i filosofskog teksta, jer ta razlika
ovu vrstu i priblizuje knjizevnosti. Videli
smo, naime, da se autorova »glediStac 1
»mislima« mogu oboriti, ponekad cak doka-
zati kao netacna, ali to, uglavnom, ne uma-
njuje njihovu vrednost. Jer, u njima, pored
racionaine, i impresivna dimenzija ima zna-
¢ajnu ulogu. To je njthova diferentia spect-
fica, i ona je i kod Jeremuica nagladena. Ona
¢edde rada originalnu misao, ali ponekad,
podstakne autora da zabeleZi vec davno sro-

¢enu »misac« (npr. 2) — §to nam na ma-
hove daje utisak da je Lice i naliéje pisano
tri ili vide vekova ranije — ili ga primora-

va da stav u jednoj maksimi pobije drugim
misaonim fragmentom (npr. fragment 30 po-
bija fragmentom 27, a 9 i 24 prvim frag
mentom).

Najodigledniji nedostatalt Jeremiceve
zbirke je u tome $to dobar deo njenih »in-
telektualnih biserac« deluje mnedovoljno iz-
brugeno, nedovoljno iskristalisano, neoslo-
bodeno tereta suviinih reéi, a malksima i
misao utoliko dobijaju na snazi ukolike su
sazetiji i jasniji. Ta »retorinost« odaje da
ih je pisao ¢ovek vise sklon knjizevnosti i
filosofiji, no jednom iskristalisanom poslo-
vidkom jeziku. Sam autor u pogovoru na-
vodi da je knjiga nastala u razdoblju od
1968. do 1971. godine. A to je za ovakav
knjizevni rod, koji je vrlo tesko pisati, pri-
ligho kratko vreme. Ali u zbirci je prilicho
velik broj izreka koje mofemo da nazovemo
uspelim — mudrim, jasnim, i, naravno, te-
sto pouénim (pro$losi je pokazala da ni za
&itav zivot nije moguéno napisati, na primer,
500 biserdizreka, koliko ih ukupno sadrii
Jeremideva knjiga), a to je najbolja prevo-
mika za ovu knjigu. Ova misao 1z zbirke
neka ilustruje tu na$u tvrdnju: »Uspravan
stav ¢oveka ima simboli¢no znadenje: u tom
stava najvide mesto zauzima razum, ispod
njega dolaze oseéanja, zalim centar za hra-
njenje i odriavanje Zivoia i, najzad, organi
za reprodukciju Zivota. Kod »#ivotinje, kod
koje se mozak, srce, stomak i polni organi
nalaze u istoj rawvni, nema hijerarhije vred-
nosti.«

ZVONIMIR KOSTIC-PALANSKI:
,,CEKAMO POHODE ZALA"

,,Prosveta’”, Beograd, 1972.

Prva zbirka Zvonimira Kostica Palan-
skog (treba ga razlikovati od Zvonimira Ko-
sti¢a, autora Rodoslova), ni u jezikoj ni
u tematskoj ravni ne donosi niSta novo.
Ona je opéinjena tradicijom (Pavlovi¢, L
V. Lali¢, R. Andri¢, Z. Kostic), i ta tradi-
cija joj je potpuno ugusila sopstveni »glase,
i udinila je svojim lodim podraZavaocem.
Kao i prethodnici, i Palanski jezickoj rav-
ni poklanja veliku paznju, ali joj daje ma-
lo lidnog, tako da nam je taj jezik isuvise
dobro poznat. On je krcat arhaizmima, bi-
blijskim i »mitskim« re¢ima, njime gmiZu
aidaje i zmajevi, nadiru vede 1 krv i bla-
to, kosturi i vile, lete koplja 1 macevi, mrki
andeli i aveti, lutaju runa ovnujska, sve uz
pratnju zvona i »slatkog pravoslavlja«. »LO-
vismo ribu na meseéni | a zveri nas.c Sli-
¢no stanje je i na tematskom planu. One su
opsednule (za nas mneverovatnom i neubed-
ljivom) apokalipsom, kuknjavom 1 nadmo-
¢nim mitskim 1 prirodnim silama — sile-
dzijama iz »1001 nodis, koje se poigravaju
nemocénim Goveculjkom Sto vedito luta i ne-
gto tra¥i, nekakav svoj dom, i ne moZe da
ga nade jo¥ od Crnjanskove Himne. Time
pesme Zvonimira Kostica Palanskog doz-
voljavaju da se ma mahove pomisli da su
one malo slobodniji i nespretniji prepev in-
dijskih Veda ili starth srpskih predanja.

7bhirka Cekamo pohode zala pokazuje
da je dobro pesniStvo te vrste veé tradici-
ja, 1 da mu je do$ao kraj.

Pesnik svet posmatra sa stamovi$ta no-
vozavetne etike (i njenog »proglasa« —
Otkrivenja Jovanovog), prema kojoj je svet
priznao da je na strani zla, jer je osudio
njenog poklonika, i sa gledidta koje je na-
metnula prica o Kainu i Avelju. Vidici i
jedne i druge tatke. gledanja su isti: gres-



