je kao traZenje, njen govor se ne sluzi pre-
slabom jednostavno$éu kao ni veStackim
probiranjem, ona priblizava nagovestaj re-
éenom a raznobojnost podsticajima.

Radivoj Sajtinac

SRBA IGNJATOVIC:
JA I«

Bagdala, KruSevac, 1974.)

»SALOMINA. CINI-

U izdanju »Bagdale« pojavila se druga
knjiga kritika Srbe Ignjatoviéa, koja se,
kao i prva, zove »Salomina ¢inija«. Sam nas-
lov podrazumeva poznavanje prve Ignjato-
videve knjige, na ¢ijem pocetku stoje sti-
hovi rumunskog pesnika Marina Soreskua,
iz kojih je i uzeta sintagma »Salomina C¢i-
nija«. Kako ovih stihova nema na pocetku
druge knjige, ¢italac bi mogao biti u zabu-
ni — §ta naslov zapravo znaci.

Grubo parafrazirano Soreskovi stihovi
sadrze sliku biblioteke kao mesta sa koga
nas posmatraju umne i najumnije glave.
Knjige u vitrinama biblioteka samo su do-
kaz postojanja mnogih ljudi, trag njihovog
prolaska kroz dolinu suza, pre nego $§to su
otisli, i fizicki nestali. Ne$to od duha tih
ljudi ostalo je zabeleZeno u kukama slova.
Te glave, sada, posecene, gledaju nas iz vi-
trina kao sa Salomine ¢inije. Ovom meta-
forom Soresku Zeli da kvalifikuje akt pi-
sanja kao akt jedino mogudeg Zivljenja;
knjige su jedini modus vivendi pisaca; one
su supstitut za njihove glave. Ili drugacije
redeno pravi pesnici svoje knjige Zive.

Predmet Ignjatovideve knjige su trak-
tati i kriticka hrestomatija; neka vrsta kri-
tidarskog dnevnika kOJl je pazljivo pratio
sve dogadaje od znadaja u srpskoj knjiZev-
nosti za proteklih deset godina, bilo da je
re¢ o antologijama, casopisima, ili novim
idejama i novim knjiZevnim pojavama.

Ono $to Ignjatovida zanima kao osnovni
problem to je fiksiranje novog: 3ta je ono
$to je novo u_ srpskoj knjiZevnosti, ¢ime je
pOJava inovacija objektivno uslovljena i ka-
kve ée posledice po dalji tok knjiZevnosti
novo, kao takvo imati. S tim u vezi, ne
treba smetnuti s uma distinkciju hronolos-
ki novog i kontaktno novog. Hronoloski
novo je ne$to $to se de facto prvi put po-
javljuje, s obzirom na dimenziju vremena;
a kontaktno novo je neSto Sto je ve¢ kao
knjiZevna cinjenica postojalo ranije, ali §to
mi tek sada upoznajemo, $to postaje novo
u kontaktu s nama, bez obzira $to je, re-
cimo, nastalo pre vise stotina godina. Pra-
vih inovacija u literaturi, po pravilu ima
malo, 1 Ignjatovié se trudi da izdvoji efe-
merno od bitnog, prvidno novo od pravog
doprinosa literaturi.

Autor dvojako posmatra problematiku
eksperimenta u literaturi. Citava knjiZevnost
se moze posmatrati kao veliki eksperimenat
ljudskog duha. U uZem smislu, eksperime-

nat je deo kreativne problematlke Tek u
kreativnom procesu vidimo u kojoj je me-
ri eksperimenat svrsishodan, i u kojoj je
meri obogaden, sreéni spoj starih i novih
kvaliteta.

Ignjatovi¢ zapaZa jednu bitnu karakte-
ristiku moderne srpske literature, koju na-
ziva »novom tekstualno$éu«, a to je takav
knjiZevni postupak koji u sebe ukljucuje
niz do tada manje poStovanih jezi¢kih obli-
ka kao $to su: kolokvijalni govor, dijalek-
tizmi i argo, koji svojim pomerenim znadce-
njima obrazuju vlastite sisteme. Na isti na-
¢in nestaje tradicionalne i krute omedeno-
sti rodova i Zanrova. Sve je ovo znak svo-
jevrsnog otvaranja i ruSenja raznih tabua,
pocev od tematskih do jezickih i oblikov-
nih, nastalih u okviru stare literature. Ana-
logno ovoj pojavi u nasoj savremenoj poe-
ziji i prozi, u esejistici je takozvana nova
tekstualnost shvacdena i
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kao stvaralacki i

kao teorijski princip, odnosno kao iskljudi-
vo ispitivanje teksta — jedinog kljuda za
reSavanje zagonetki literature in extremis.

Komponovam od novinskih i éasopisnih
tekstova, u VeCO_] meri, knjiga Srbe Ignja-
tovida premasuje svoje uske okvire i dobi-
ja daleko S$iri znacaj. Neobi¢no dobro uoce-

ne pojave Vidosava Stevanoviéa u prozi, ili
Milutina Petroviéa i Miroslava Maksimovi-
éa u poeziji, kao i pazljivo valorizovanje
pojave niza mladih pisaca ¢ine Ignjatovice-
vu knjigu zanimljivim svedocanstvom o na-
$0j modernoj literaturi, o kojoj ée tek bu-
duénost reéi pravu rec.

Zvonimir Kosti¢

IVAN MAKSIMOVIC: »TEORIJSKE OSNO-
VE DRUSTVENE SVOJINEc«

(Centar za ekonomska istraZivanja, Bograd,
1974.)

U obimnoj literaturi o dru$tvenoj svoji-

ni koja se kod nas i dalje povecava zahva-
Ijujuéi Zzivoj privla¢nosti i aktuelnosti ove
interdisciplinarne kategorije, knjiga Ivana
Maksimovi¢a »Teorijske osnove drustvene
svojine« moZe se smatrati radom trajne vre-

‘dnosti, ne toliko po novim teorijskim ide-

jama koliko po temeljnoj i konzistentnoj
teorijsko-metodolo$koj analizi »drustvene
svojine u uslovima samoupravnih odnosa« i
specifiénosti »metoda i kriterija prisvaja-
nja u naSem drustvuc.

Kroz predgovor i Sest logicki artikuli-
sanih poglavlja (sa naslovima: Biée svojine
kao ekonomska kategorija; DruStvena svo-
jina kao ekonomska kategorija; Samouprav-
ni ekonomski odnosi i problemi drustvene
svojine; Ekonomska sadrZina teorijskog mo-
dela drustvene svojine u samoupravnom si-
stemu privredivanja; Model drustvene svo-
jine i problemi samoupravne robne (trzi-
$no-planske) privrede; Ekonomski i insti-
tucionalni problemi valorizacije i alokacije
sredstava u dru$tvenoj svojini (autor daje
ekspilkaciju bida i modela drustvene svoji-
ne »u uslovima i odnosima samoupravnih
odnosa proizvodnje« i nuznim teorijskim i
empirijskim aspektima, §to je i »tematska
centrala« knjige.

Predgovor predstavlja ekspoziciju za po-
vod nastanka knjige i njene strukture »ko-
ja podinje od klasiénih stavova o prirodi
svojine i drustvene svojine sa njihovim pot-
puno razvijenim karakteristikama, da bi po-
tom, metodom sukcesivne aproksimacije, bi-
le date teorijske karakteristike drusStvene
svojine, prvo u uslovima drzavnog socija-
lizma i, potom, u uslovima samoupavlja-
njac.

U prvom poglavlju autor odredujudi bi-
¢ée svojine, najpre eksplicira dve bitne ka-
rakteristike svojine kao ekonomske katego-
rije, ¢ime, pored metodske preciznosti odre-
duje i kolokvijalnu upotrebu ovog pojma.
Ekonomska sadrzZina je prva, a forma od-
nosno oblik preko koje se sadrzina ispolja-
va je druga bitna karakteristika svojine.
Naglasavanje da se sadrZina, ekonomski
odnosi i forma (ukupnost svojinskih fun-
kcija) nalaze u stalnoj dijalektickoj medu-
zavisnosti i uslovljenosti, izvesno vodi za-
kljuéku da se svojina »transformise iz jed-
nog oblika u drugi, iz jedne razvojne faze
u drugu — shodno promenama u komplek-
su proizvodnih snaga i odnosa proizvod-

nje«. Svi dalji konstitutivni elementi svoji-
ne i prisvajanja obuhvadeni ovim poglav-
ljem zakljuéno sa juridickom formom i
pravnim rezimom ekonomskog prisvajanja,
samo su logicki sled integralnog tretmana
svojina kao istorijske kategorije.

Drugo poglavlje se odnosi na izvodenje
drustvene svojine iz elemenata bida svojine
uop$te i specifiénog istorijskog sadrzaja i
odnosa koji karakteriSu posebne tipove dru-
Stvene svojine. Kako empirijsko-istorijski
elementi za generalizaciju specifikuma dru-
$tvene svoiine postoje i u razlid¢itim stadi-
jima dru$tvenog razvitka i sa razli¢itim bo-
gatstvom forme i sadrzine, autor suptilnim
metodolo$kim pristupom izvodi osnovnu in-
tenciju.

Centralno mesto u knjizi zauzimaju ana-
lize samoupravnih ekonomskih odnosa, mo-
dela dru$tvene svojine i samoupravne rob-
ne (trzi$no-planske) privrede.

Osnovna teza (bez namere upus$tanja u
detalje) ovih poglavlja je u odgovorima na
slededa pitanja:

— koji su glavni problemi drusStvene svoji-
ne proistekle iz razvoja samoupravnog so-
Hcijalizma u Jugoslaviji;




— koji su problemi robne privrede koja je
konstitutivni element produkcionih odnosa
prisvajanja zasnovanib na samoupravljanju
1 metodu organizacije privredne aktivnosti;
-— $ta su kriteriji (normativi) za odrediva.
nje sadrzine scmoupravnog produkcionog
odnosa;

— koji su glavni problemi prisvajanja na
csnovu rada i radnog doprinosa u uslovima
robne privrede;

Karakteristicno u ovim poglavljima je
to, da autor pored argumentovanih, nauc¢no
potkrepljenih odgovora i stavova povodom
ovih (i sliénih) pitanja, ipak ne donosi de-
cidirane »ekonomske zavrsnice« koje su »iz-
van ili iznad« Citaoca (pogotovu manje kva-
lifikovanog za ovu problematiku), veé, na-
protiv, provocira na razmi$ljanje i »ostav-
lja prostor« za slobodno, kreativno razvija-
nje ove tematike, $to knjizi daje posebnu
odliku otvorenosti.

U poslednjem poglavlju Maksimovié¢ po-
stavlja ekonomske i institucionalne probie-
me valorzacije i alokacije sredstava u dru-
stveHOJ svopm Sazimajudi ga gotovo do 051-
romaSenja, svodenjem na pitanje koje je
vrlo zanimljivo i o kome se ne govori ta-
ko desto — imaju li sredstva u drustvenoj
svojini svoju cenu — mislim da se odre-
duje punktum salijens ovog poglavlja koje
istovremeno predstavlja i finale knjige. Od-
covarajuéi na ovo pitanje, pa i na Cditav
kompleks pitanja koja bi iz njega mogla
proistedi, autor daje krajnje razlic¢ite i kon-
troverzne odgovore.

Kao Dbitna odlika knjige ispoljava se
Cinjenica da Maksimovié¢, ¢ak ni tamo gde
priroda analiziranog problema to pretpo-
stavlja, ne daje implicitni liéni sud niti
svoj stav.

Pored toga, psiholo8ki, filosofski a u
izvesnom smislu i sociolo$ki aspekt anali-
ze ovog problema nije u dovoljnoj meri
respektovan. To je manje stvar »naucnog
avanturizma« a viSe »gradanske hrabrosti«
izlaganja riziku postignutog stru¢nog re-
nomea.

Kona¢no, i pored svih kvaliteta ove
knjige koja zasluZzuje punu paZnju, na slic¢-
nim studijskim radovima trebalo bi ubudu-
Ce ipak da radi tim stru¢njaka razli¢itih
profila.

Radivoj Stepanov

NOVE KNJIGE U FRANCUSKOJ

Tri romana su privukla paznju francus-
kih citalaca krajem 1974 godine. Jedna
tema dominira u njima, tema beLanJa Bilo
od Cega da bezi, od savremenog nacina Zi-
vota, od problema, od smrti, ¢ovek bezi,
ali na razli¢ite nacine, §to nam pokazuju
ta tri romana:

Franc-Andre BIRGE (Frantz-Andre BUR-
GUET): UBICE
Imaju zajedno trideset godina, i jednu

veliku torbu za farmerice i ko$ulje. Lazni
andeli, idu putem, stopom. Jedna, da bi be-
Zala od banalne, sive svakida$njice, druga,
vracena iz Alzira posle Francusko-alZirskog
rata, da Dbi zaboravila vanbraéne avanture
svog oca.

Pocdinju vesele pustolovine: sunce, slani
vetar, sloboda. Sve je lepo. Potpuno ravno-
dusne, Klod i Dominik prodaju nevinost
nekom milijarderu sa Azurne obale. To nis-
ta necée srediti u njihovom zivotu. Idu dalje,
putem, stopom. Nailaze samo na neprijatno-
sti, na agresivnost od strane drustva. Da bi
izbegle da budu silovane, ubiju revolverom
jednog debelog Lrgovackog putnika, zatim
noZzem jednog preterano preduzimljivog ka-
miondzZiju. Putuju dalje. . . Ubijaju dalje...
Bez razloga sada, sve do kona¢nog hapsenja
i sudenja.

Mozda monstrumi? Birge odgovara da
su velike liénosti uvek van kovencionalno-
sti i da su uvek pasionirane za nesto. Neo-

bi¢ne su kao Gospoda Bovari ili Zilijen So-
re: Birge ne voli meku ili mlaku knjiZev-
nost, ni kao pisac, ni kao citalac.

Noel LORIJO (Noélle LORIOT): UZVIK

Rak je danas dobar predmet za trgovi-
nu: svi mi, dobro znamo da ta straSna bo-
lest vreba na nas. Zbog toga c¢e ova knjiga
imati veliki uspeh 'u prodaji.

Rec¢ je o jednoj lekarki koja de umreti
od raka i koja ne priznaje tu istinu. Kao
bilo koji bolesnik, trazi ute$nu laz. Uprkos
gomercljalnom uspehu, ovaj roman necde
sasvim ubediti Citaoce: autor igra lekara 1
polesnika u isto vreme, zamislja, pretpostav-
ija, i mozda njen »uzvik« nema autenti¢ni
prizvuk dozivljene situacije. Realizam koji
se manifestuje u upotrebi supstandaredn.h,
pa cak i vulgarnih 1zraza nece verovatno
uzbuditi Citaoce.

Da li treba redi istinu bolesniku osude-
nom na smrt? Za Noel Lorijo niko ne mo-
ze gledati sopstvenu smrt u lice, ¢ak ni le-
kar koji se svaki dan suocdava sa tuciom.
Da i je ovakav strah ocd smrti primeran?
Ova lekarka je uspela samo na profesional-
nom planu. Fromasila je sve ostalo, ljubav,
prijateljstvo, brak. .. Verovaltno da je ne-
minovna smrt nepodno$ljiva samo onima
koji osedaju da nisu dovoljno intenzivno
ziveli. Nede li, zbog neautentiéne ispovesti,
ovaj »uzvik« promasiti svoj cilj?

Pjer Mustije (Pierre MOUSTIERS): DOBAR
POLOZAJ

Kako se mogu ljudi, koji nemaju nikakve
medusobne veze, nikakve zajednicke afinite-
te, koji su geografski daleko jedni od dru-
gin, jednog dana sresti i zavoleti, to nam
pokazuje peti roman Pjera Mustijea.

Li¢nosti su u »Dobrom poloZzaju« veo-
ma razliCite: David, trgovacki predstavnik
Jjedne firme lekova, i Kler, Zive zajedno u
nekom banalnom blagostanju. Imaju dva
Jdeteta, RoZea, 14 godina, i bebu Nadin.

S druge strane, Gijom duveni lekar, i
Ortans, vole se. Ali su to zaboravili zbog
rutinske svakida$njice. Zan-Klod, njihov sin,
bezi. Mozda zbog nemarnosti jednog oca-
-prijatelja, ili zbog suviSne majcine paZnje?
U svakom slucaju, u 26 godini, ovaj sin le-
kara je propao zbog droge.

Jo$ dalje, Loran, Gijomov brat je odav-
no ostavio sve obaveze, porodicne, drustve-
ne i profesionalne. Ovaj biv$i profesor Zivi
sam u planini gde gunda protiv jednoli¢no-
sti danas$njeg Covecanstva. Samo ga priroda
i naivnost odusevljavaju.

Razli¢iti tipovi. . . Propagiraju se nevi-
dljivi talasi. .. Sudbina ¢ini svoje. . .

Da bi se pravio vazan pred devojkama,
RozZe popije jedne veceri »koktel smrti«, me-
Savinu lekova za spavanje i alkohola. Uspeh
je potpun: nestaje sve $to jedno mlado bi-
ée moze obedati i u isto vreme sreéa jedne
porodice. Otac, David, traZzi pravi uzrok te
smrti, $to ga dovodi do Zan-Kloda, lekaro-
vog sina, koji se vec¢ Sest nedelja nalazi
u bolnici zbog droge, i koji, dakle, nije kriv,
bar za sud. David, koji je daleko oct prav-
nika, hoée da dode do istine. Zbog toga
ulazi u intimnost braka Gijom-Ortans koji
se, odjednom, ponovo zavole. U isto vreme
Loran se razboli i mora da se vrati... u
»drustveni svet«. Po$to ga brat ledi, on se

‘upozna sa brakom David-Kler. Otkrije Da-

vidovu autenti¢nost koju zavoli, postaje dru-
Stven. Sudbina je ucinila svoje. .. Svi ti
ljudi postaju potrebni jedni drugima.

Neka vrsta mudrosti zraci iz ovog ro-
mana: u pitanju je problem odgovornosti.
Sve je ulancano u Zzivotu i svaki na$§ postu-
pak mora kad tad imati svoje posledice, cak
1 da se krijemo, ¢ak i da smo na »dobrom
polozajuc.

Pripremio
Roze Ludvig

HRONIKA

»POLJA«, CASOPIS ZA KULTURU, UME-
TNOST I DRUSTVENA PITANJA PO-
KRENUTA SU JULA 1955. GODINE. OVE
GODINE »POLJA« SLAVE DVADESETO-
GODISNJICU SVOGA POSTOJANJA. TIM
POVODOM ZAMOLILI SMO SVE DOSA-
DASNJE GLAVNE UREDNIKE DA NE-
STO KAZU O USLOVIMA U KOJIMA
SU »POLJA« IZLAZILA U VREME NIJI-
HOVOG RADA.

FLORIKA STEFAN

Vratiti se dvadeset godina unazad, to
znadi gledati u retrospektivi jednostavniju
i uproséeniju sliku Vojvodine sa mnogo ne-
prevladanih materijalnih te$koda, ali zato
sa viSe duhovnih potreba nego $to je mogla
da zadovolji i zadovoljava. Da bih do$la do
polazis$ne tacke meseénika »Polja« imam na
umu Novi Sad sa prva dva fakulteta (filo
zofskim i poljoprivrednim), sa prvom i je-
dinom Tribinom mladih u Jugoslaviji, sa
prvim umetni¢kim ateljeima na Tvrdavi, sa
nekoliko pisaca starijih generacija, sa Le-
topisom i Hidom, sa nejakim izedavackim
kuéama i skucenom izdavackom delatnoscu,
sa prvim profesorima knjiZzevnosti $kolova-
nim u novoj Jugoslaviji, sa mnogo mladih,
usijanih glava neprevrela temperamenta, sa
mnogo neotkrivenih nadarenosti i stvara-
lackog potencijala. Cini mi se da Novi Sad
nikada nije nosio u sebi toliko pozitivnog
nezadovoljstva kao pre dve decenije. Niko
nije hteo da se miri sa zateCenim i nasle-
denim stanjem i bilo je viSe nezadovoljstva
2zbog onoga Cega nismo imali i stvorili, ne-
go radi starog koje jo§ nismo uspeli da
transformisemo i unapredimo. Iz tog opSteg
vrenja kada je Vojvodina (a Novi Sad po-
sebno) otvorila sebi nove vidike i tezila da
stvori jednu drugadiju, humaniju i bogati-
ju kulturnu stvarnost u socijalizmu, rodi-
lo se i glasilo mladih »Polja«. Nisam udces-
tvovala u preliminarnim razgovorima o po-
pretanju mesec¢nika »Polja«, ali jedno je bilo
izvesno: svi drustveno-politi¢ki faktori, a na-
dasve Partija, bili su spremni da prihvate
stvaralacko nezadovljstvo mladih, da otvo-
re ventil i omoguce da se stvaralacki Zar
kanaliSe u antidogmatske i modernije toko-
ve jugoslovenske kulture i time uklopimo
u nove duhovne koordinate neophodne so-
cijalistickom drustvu. Ubadena sam u »va-
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