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NALOG
POEZIJE

(marginalije uz ,horoskop*
rase livade)

Pesniétvu je, otkako postoji, pretila o-
pasnost da bude degradirano u .fl.ll'l'kcul.l
transfera, pedagoskog, moralnog ili ideolo$-
kog, da bude unajmljeno u kulucenje ne-
kom i nedem &to je, zapravo, potpuno indi-
ferentno prema njegovoj pravoj prirodi 1
vrednosti. Nastojanje da izbori autonoman
status i potvrdi ontolo$ku posebnost lqua,
stoga, latentan imperativ svakom autenti¢no
poetskom ¢&inu. Jer (to nikad nije suvisno
napomenuti) poezija ima u sebi samoj, a ne
u netem drugom, svoje razloge, svoj iden-
titet i svoje kriterijume.

Svi vanestetski nalozi poeziji mogu se,
¢ini se, svesti na zahteve o predstavljanju
sveta, o promeni sveta i odbrani sveta. PI‘V_I
bi nalog . (umetnost kao ogledalo) bio naj-
bezazleniji i, unekoliko, primeren njenoj pri-
rodi da nije, nuzno, i sam tek prerudeni
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dvojnik naloga poeziji da svet menja ili
brani pred promenama. Otuda de agresiv-
nost vanestetskih, spoljnih naloga uvek in-
spirisati ekvivalentan otpor poezije. Koliko
je u tom odnosu neravnopravan polozaj po-
ezije i koliko su njeni otpori razumljivi i
nuzni neka posvedo¢i jedan banalan pri-
mer: pesmom, zacelo, nije nigde izdejstvo-
vano ukidanje ropstva ili kmetstva, ili oslo-
bodenje politickih zatvorenika. Zasto bi, on-
da, poezija prihvatala naloge drus$tva kad
drustvo ne prihvata njene?

. Tako je nesporazum poezije i stvarno-
sti prerastao u permanentan, prikriven ili
otvoren, spor i neprijateljstvo. (Ili u uza-
jamni nehaj, Sto je od istog znadaja.) Pro-
cenu gubitka ili koristi one druge strane
(stvarnosti, sveta ili drustva — izraz je, nui-
no, neprecizan) moramo prepustiti nekom
drugom. Ostaje nam, zato, da pokufamo sa-
gledati koliko poezija gubi ili dobija posle
raskida sa stvarno$cu, da li je raskid neo-

‘poziv, gde je izlaz, a gde, moZda, samoubi-

stvo pesme.

.. Kada je u nas, otprilike pre dve dece-
nije, u kontekstu sveukupnog oslobodenja
duha, snaZno zapoelo oslobadanje poezije
od drustvenih naloga, otvorena je, istovre-
meno, i moguénost radikalnog raskida poe-
zije sa stvarnoScu. Kao da se, u naknadu
za ono Sto dobija (tj. za ono &to vide ne
duguje), poezija velikodusno (olako, lakomi-
sleno?) odrekla i onog $to joj pripada: oslo-
bodena naloga, odrekla se i prava na sop-
stveni nalog. Samo retko, samo po izuzet-
ku, i to tek na svojim marginama, poezija
¢e u godinama koje su se smenjivale osta-
viti poneki druké&iji beleg, naznaciti mogud-
nost i drukéijeg prisustva u vremenu kome
pripada. Zabavljena sobom, opéinjena pro-
storima sna i iracionalnog, ¢arima eksperi-
menta, otkrivanjem tradicije i svetskih pe-
snickih obzorja, fenomenom jezika 1 mita,
lingvistikom 1 poetikom, znalenjem i zvu-
Canjem, naSa je poezija sa zacudujudom
dosledno$éu istrajavala u nehaju za drust-
veni angaZman, u samodopadnoj, konformi-
stickoj nebrizi za sve izvan sebe same. Ta-
ko se trezveni i trezni brod naSeg pesnist-
va, pod zastavom gotovih teorema o sop-
stvenoj autonomnosti, lagodno i bezopasno
usidrio u mirnoj luci: niti ga vide, niti se
s njegovog jarbola $to vidi.

Da ne bude nesporazuma: poezija mora
ostati slobodna od naloga. Ali poezija ima
pravo mna nalog, na sopstveno uplitanje u
tokove Zzivota i slobodnu plovidbu pucdinom
savremenosti. Nalog je u njenoj prirodi, na-
log je njeno preimucstvo i velika $ansa. Za-
$to bi je se odrekla? Kome to koristi i Ce-
mu sluzi? Zar i poneku uzaludnost (ako je
pesni¢ki angaZman uzaludan) ne bi valjalo
opet, i opet, dovesti u pitanje? I otkad to
poezija zivi viSe od izvesnosti i za izvesnost
nego za rizik i pustolovinu? I zar samo mi-
toloski dekor pristaje pesmi? Za$to ne za-
pevati, tek pustolovine radi, umesto o tro-
janskom ratu i, recimo, argonautima, za$to
ne zapevati o Vijetnamu i savremenim oti-
macima zlatnog krzna obilja i obesti? Zasto
vertikalu pesnickog pamcdenja, koje seze do
mikenskih tmina i davnina, ne preobratiti
katkad u horizontalnu poetsku projekciju
ovovremenog sveta?

Nek poezija ne pristane, nikad, na je-
dinu i striktnu ulogu ogledala ili éekica
stvarnosti. Ali ako joj je i takvo odredenje
imanentno, kao jedna od mogucih orijen-

. tacija, zasto ga tvrdoglavo poricati? Ili svi

moramo pohadati istu, aleksandrijsku Sko-
lu?

Sva ova premisljanja, ovako uopStena i
uproscena, ne pretenduju na potpunu teo-
rijsku relevantnost. (Nije li, uostalom, hiper-
trofirana knjiZevna misao pocesto oduzima-
la poeziji dah i spontanitet, kao 3to svest
o snu prekida snevanje?) Ovo su tek mar-
ginalije uz jedan ¢italacki dozivljaj, konkre-
tizacija izvesnih opstijih tema jednim kon-
kretnim povodom: pesmom Horoskop RaSe
Livade.

Ako je poslanje pesnika u rasvetljava-
nju trostruke tmine u koju je uronjena o-
vekova egzistencija (tmine duSevne, kosmic-
ke i druStvene), kako misli Marko Ristic,
onda se pesni$tvo Ra$e Livade, svojim uran-
kom veé, ukazalo kao autenti¢na svetlost

duha. Kako nas, videli smo, prevashodno
interesuje onaj treci vid i smer. pesnickog
¢ina (rasvetliti tamu drustvenu), to demo
u ovoj poeziji tragati iskljucivo za projekci-
jom savremenog sveta u dekoru ovog naseg,
vremena. Razlozi koji nalazu ovakav pri-
stup, pre bilo kojeg drugog, leze, s jedne
strane, u konstelaciji savremenog naseg pe-
sni$tva i, s druge, u karakteru Livadine po-
ezije: koliko je preovladujuéem konceptu
poezije tude direktno, nepreruseno i kriti-
¢ko suocenje sa savremenoscu, toliko je u-
pravo takva pesnicka orijentacija svojstve-
na Rasi Livadi.

Istina, i ova je poezija zaokupljena eg-
zistencijalnim pitanjima covekove sudbine,
izlozena metafizi¢koj studeni, tmini kosmic-
koj i dusevnoj. Stavise, procenjivano kvan-
titativnim omerom, obe Livadine knjige i-
maju u tematskom pogledu pretezno takvo
usmerenje, pogotovu druga zbirka (Atlanti-
da), u kojoj je, uz to, do pred sam kraj
uocljiva motivska i slikovna dominacija pre-
istorijskog, mitoloskog i anti¢kog vremena.
Pa ipak, uvek smo imali utisak da je ovo-
me gnevnom, otvorenom i nestrpljivom pe-
sniku pravo pesnicko podneblje ovde i da-
nas, ma koliko ga pomenuta duhovna klima
i inercija okretale druk¢ijim putevima. Taj
angaZovani 1 kriti¢ki intonirani glas zacuje-
mo ceSée u prvoj knjizi (Poprskan znojem
kazaljki) nego u drugoj, gde je gotovo za-
tomljen do poslednje pesme: do Horoskopa,
koji je gejzir oslobodene pesnicke energije,
silovit slap za koji poZelimo da spere pu-
Zeve i liSaje ué¢male knjikosti i sujetne eks-
kluzivnosti savremenog pesni§tva, da raz-
gradi ustave i brane tradicionalizma, samo-
dopadne ucenosti i emotivne neutralnosti,
ili (kako veli jedna Davi¢ova pesma) »pre-
distog slatkoslavlja«, »zvrndavog sveznanjac
1 uzusa po kome »i poetska li¢nost mora
da je bezli¢na«.

Eto, dakle, §ta nije i §ta nede Horoskop
Ra$e Livade. Ono $to jeste i hode nije ni-
kakva pesni¢ka enigma, jer je Horoskop,
pored ostalog, i odbrana pesnicke rec¢i od
hermetizma, pokusaj da joj se vrati (ili iz-
bori) mo¢ opstenja izvan ezoteri¢nog pismia.
Neizvesno je, medutim, koliki ée biti ucinak
ove pesme u preoblikovanju reljefa srpske
poezije, pogotovu $to je i u samom Liva-
dinom pesniS$tvu virtuelna i drukc¢ija stva-
ralacka orijentacija. Ali, uprkos toj neizves-
nosti, Horoskop ostaje ubedljiva i ohrabru-
juda potvrda o modi pesnitkog govora da
izvan uskog »éujnog podruéja« savremene
poezije i mimo njenih stereotipnih »progra-
ma« kazuje dramu ovog vremena, Zzeleci,
¢ak i po cenu sopstvenog kraja, uticaj na
njen ishod:

»Prestani da c¢ita$ ovo iscepaj satri to ti je

u krvi odluci s

e ostavi stan pun privatne imovine odluéi se
boga mu boZijeg

uc¢ini ne$to kosti na padinama azijskim

nekad su pivo pile sl

ikale pevale ljubile odludi se ved jedanput z
a bedne je ceka

nje izgubljeno vreme prestani da cita§

iscepaj satri pesmu ovw »

i satri pesme sve ali ih ne zaboravi covedel«

Kao $to vidimo iz navedenih stihova,
kojima se pesma zavr$ava, Horoskop je u
intonaciji jednog izri¢itog naloga. Naloga
koji proisti¢e iz strastvene optuZnice, ute-
meljene na stotinama »krivica« otudenog
coveka:

»Ti si umisljeno sredi$te svemira vecnost
koja jede a nisi ¢ak

ni jorik ni nula ni nista ti si ispod nule s

anta leda polar

ni pas sladoled od loja i krvi i znoja...«

»Niti si pozitivan niti negativan junak kukav

ica si liSena g

lasa liena krila liena jaja ispod krova se

krijes nadzemno .

g rova tumadeéi snove svoje sodomicarske

masturbatorske res

ava$ ukr$tene reéi rebuse politicke afere im

as 20—25 godina M

verbad jogu esperanto zaustavljanje

disanja .. .«



»Hvatas§ sebe kako glasno govori§ ¢udi§ se

prekida te asoSije

ted pres vescu o transplantaciji srca obi¢aja
vida manira jet

re poetika sluha uzrecica ideologija odlazis

u zoo ¢udi§ cud

i$ se sliénostima pruZa$ kifle kroza redetke
koje ograduju Z

ivotinje od tebe sedi¥ u naslonjaéi pusta§ br

adu. . .«

»Ti dize$ roletne ¢ovelanstva pita$ da li zve
zde mogu biti i

splative jede$ krastavce radioaktivan si i t

ii taj krastav

ac radioaktivnost je sva tvoja aktivnost kaz
e§ zvezde de se

isplatiti i ulaze§ u zvezdu kladi§ se na mar

Se el

Pesma je, bezmalo, neiscrpna u nizanju
dehumanizovanih vidova stvarnosti na pla-
nu svakodnevice, politike, tehnologije 1
kulture. Horoskop drasticno, bez i najma-
njeg okoliSenja, dijagnosticira dru$tveno
strukturirane defekte, poput kakve Fromove
knjige. Ali i predocava perspektivu auten-
ticne egzistencije, ¢ime je uspostavljena ra-
vnoteza »izmedu ideala i stvarnosti« i ostva-
reno dramsko viseglasje:

»A jo§ jedino ti moze$ rasvetliti teoriju rel
ativiteta i eventualno oboriti: nadumovati v
ekericu iz Kenigsberga: nadapsolutiti Apsolu
tnog: dokazati da je natcovek masina; jos je
dino ti moze§ unistiti novac: ligistul: drza
vu: 4 jahac¢a Apokalipse: kulturne krize: kab
ezu: pojam metka: pojam topa: pojam praé
kasa; jedino ti moze$ videti sve a biti slep;
jedino ti usnama grubim: nezne redi reéil«

Beskrajnim nizovima slika, gomilanjem
motivskih pojedinosti i zZustrim tempom Ho-
roskop napominje Vitmanove himnicne za-
nose, ali je znacenjem i tonalitetom blizi
nadahnutim pesnickim optuznicama starog
Zmaja. Sus$tina poetskog odudenja, ¢ini nam
se, ipak je ovde u necem drugom: u nepo-
srednom, »antipoetskom« suocenju sa stvar-
noSéu i drasti¢noj otvorenosti stava. Tako
je smer oneobicavanja pesni¢kog govora u
Livadinoj pesmi potpuno suprotan onome
koji Sklovski smatra dominantnim. Pa ipak,
upravo se Sklovskog setimo. Jer se Horos-
kop, u kontekstu tekuée poezije, ukazuje
kao osobeno i zac¢udno vaskrsavanje pesnic-
ke reéi.

Horoskop Rase Livade, $to je samo na
prvi pogled paradoksalno, budi asocijacije
i na T. S. Eliota. Jer ovaj pesnik i kriti¢ar
nije opstio samo s vecnodéu i tradicijom,
ve¢ i kazivao svoje vreme, resko i slikovito.
Prva bi se sliénost odnosila na mo¢ pesnié-
kog spajanja u jedinstven dozivljaj naoko
veoma udaljenih podrucja iskustva, pri ce-
mu je, ipak, Livadin pesnicki svet daleko
prohodniji. Obojica pesnika, potom, na sli-
¢an nadin vide i imenuju pustosnu prazni-
nu modernog doveka, beznadnu neizmenji-
vost njegove egzistencije. (»Tvoje su nede-
lje odstampane unapred«, veli Livada svo-
me bespomo¢nom lirskom junaku, $to pod-
seca na poznate reéi Eliotovog Prufroka:
»Odmerio sam svoj Zivot kafenim kaSicica-
ma«). I, najposle, Livadin koncept poezije,
otelotvoren u tri stotine stihova ove pesme,
identi¢an je s onim koji zastupa Eliot u
jednoj izjavi:

»...Pisati poeziju koja bi -su$tinski
bila poezija, bez i¢eg poeti¢nog, poezija
koja bi bila gola dp kostiju, ili poeziju
tako prozirnu da ne vidimo pesnicko
umece, ve¢ ono $to nam je namenjeno
da sagledamo kroz njega, poeziju tako
prozirnu da dok je ¢itamo budemo za-
okupljeni onim na S$ta pesma wukaziije
a ne pesni¢kim umecem, to je ono, ¢ini
mi se, ¢emu treba teZiti. Dopreti s onu
stranut poezije, kao §to je Betoven u
svojim kasnim delima stremio da dopre
s onu stranu muzikee.

Dopreti- s onu stranu poezije! Ne vodi
li taj put kroz cestar stvarnosti, kroz klan-
ce i bespuda ovovremenog sveta? Kao da
je takva svoju Sansu, i takvu mogucénost
poezije, iskuSavala pesma kojom se bavi-
mo. Uprkos svemu.

pol m. postal

TRANSFOR
MACIONA
GRAMATIKA

(1 deo)

I LINGVISTICKE NOVINE I PROBLEM
GRAMATIKE

Gramatika!) je ono sa ¢ime smo se svi,
izgleda, upoznali do vremena kada smo ma-
turirali; zaista, mnogo je vremena utrose-
no na ucenje stvari koje se obiéno nazivaju
sgramatika«. Ova knjiga ne zasniva se na
pretpostavci da ste iz nekog razloga loSe
ucili ili da niste naucili ono $to su vam
predavali na c¢asovima »gramatike« od os-
novne $kole do danasnjeg dana. Upravo, ova
knjiga zasniva se na Ccinjenici da postoji
stvarna i vrlo sloZena, ali malo poznata, ob-
last izucavanja koja bi, u stvari, trebalo
da se zove »gramatika«, a ona se samo deli-
mi¢no odnosi na ono §to ste udili ranijih
godina. Ukratko ¢emo suprotstaviti ovu no-
vu oblast izu¢avanja i ono $to se obi¢no na-
ziva »gramatika«.

Svrha ove knjige je da se obezbedi os-
nova za objas$njenje skoro ¢udnovate i lako
previdive dcinjenice da bilo koji govorni
predstavnik nekog ljudskog jezika, kao 3to
je engleski, francuski, ili kineski, moZe da
kreira i da razume iskaze koji su mu pot-
puno novi. »Potpuno novi« zna¢i da ih ne-
ko ko se sluzi ovim iskazima kao pojedinac-
nim recenicama nikada pre toga nije niti
kreirao niti ¢uo, a u vedini slucajeva nije
ih niti kreirao niti ¢uo bilo ko drugi. Mada
ima veliki broj svima poznatih iskaza koji
su u stalnoj upotrebi (kao Sto su, na pri-
mer: »Zdravolk, »Kako ste?« ili »Koliko je
sati?¢) ovi izrazi su, ipak, veoma mali deo
normalnog lingvistickog pona$anja. Velika
vedina iskaza u svakodnevnoj upotrebi je
potpuno nova. .

Kao ilustracija pojma novine, obratite
paznju na to da su vam recenice na ovoj
stranici potpuno nove, to jest, vi nikada
pre niste videli ove iste recenice. Mozda je
najlaksi nacin da se sami uverite da nor-
malna jezi¢ka upotreba povladi za sobom
potpuno nove izraze ako poku$ate da u ne-
koj knjizi ili u nekom c¢asopisu nadete re-
Cenice za koje mozZete tvrditi da ste ih ved
raniie u potpunosti ili ¢uli ili upotrebili.
Ovakvo traganje predocide vam interesant-
nu ¢injenicu: Cak 1 u nekoj dugackoj knjizi
postoji malo verovatnode da dete otkriti da
se ponavlja upotreba jedne te iste recenice.

U jednom drugom smislu, medutim, ni-
su sve ove redenice sasvim nove; to jest,
one su sastavljene od elemenata koji su sa-
svim poznati. O temi poznatog bice reci ne-
§to kasnije. Prvo demo ispitati implikacije
novina u normalnoj jezi¢koj upotrebi.

Zasto je element novine tako vaZan u
jezickom ponadanju? Razlog je slededi: Po-
sto ljudi obi¢no upotrebljavaju izraze koji
su novi, onda pri ucenju nekog jezika mi
nauc¢imo nesto viSe od spiska recenica. Uce-
nje kineskog jezika, na primer, ne sastoji
se samo od pamcdenja ogromnog spiska ki-
neskih recenica. Broj recenica koje se upo-
trebljavaju u normalnom obracanju u bilo
kom jeziku je toliko velik da je nemogude
sve ih direktno nauditi. U engleskom jezi-
ku, na primer, broj moguéih recenica od
dvadeset ili manje reci procenjuje se na
10%, U jednom veku ima 3 x 10° sekundi te
mozZete oceniti da je taj broj redenica ti-
tanski.

Napokon, jasno je da ¢ak i ovaj ogro-
man brdj izraza ne iscrpljuje sve one koji
se u principu mogu upotrebiti. U stvari,
broj recenica u svakom ljudskom jeziku je
beskonacan. Obi¢no se kaze da je broj re-
¢enica neograni¢en. Tome je uzrok cinjeni-
ca da ne postoji najduia recdenica, odnosno,
nema maksimalnog broja elemenata od ko-
jih se moZe sastojati jedna reenica u je-
ziku.

Sada nekome mozZe pasti na pamet jed-
na primedba. U stvari, treba ista¢i da se
zbog ogranic¢enih ljudskih moguénosti moze
kreirati i razumeti ograniCen broj iskaza
i to niti suviSe dugih niti suviSe sloZenih.
Na primer, niko ne bi mogao niti da kreira
niti da shvati refenicu tako dugacku da bi
za njeno kreiranje bilo potrebno jedanaest.
i po nedelja. Ova sasvim osnovana primed-
ba moze navesti na pomisao da jezici mo-
raju biti ograni¢enog obima iako su ogrom-
ni. Takvo migljenje, medutim, ne uzima u
obzir jednu bitnu razliku, naime, razliku
izmedu znanja i ponaSanja, ili, preciznije,
izmedu lingvisti¢ke sposobnosti i lingvistic-
ke delatnosti. Sasvim je tatno da delatnost
nekog ogranidenog organizma, ukljucujuci
tu i ljudski organizam, mora shodno tome
biti ograniCena; to jest, svaka delatnost je
ogranitena raznim fizickim, nervnim i vre-
menskim faktorima koji su -urodeni svim
biclo$kim stvorenjima. To ne znafi, medu-
tim, da je znanje ili sposobnost ograniCena.
To, zapravo, prosto znaéi da ogranienja
delatnosti sputavaju nadu sposobnost da u-
potrebimo neogranicen jezik koji znamo.

Opis stvarnog ponadanja objasnic¢e ogra-
ni¢enu i veoma sputanu prirodu tog pona-
ganja. Ali ovo ne zahteva pretpostavku da
je sistem na kome se temelji znanje, ili je-
zik, ograni¢en. Upravo suprotno, ogranicena
priroda delatnosti odredena je drugim raz-
novrsnim faktorima osim jeziCkog znanja,
to jest, osim jezika. Ogranitena mogucnost
pamdenja, na primer, veoma sputava ling-
visticku delatnost, zato $to govor i sluSanje
zahtevaju mnogo od pamcenja. Ali pogres-
no bi bilo pretpostaviti da ograni¢ene mo-
gudnosti pamcenja defini$u jezik. One odre-
duju (i to delimi¢no) samo onaj deo jezika
koji moZe da se upotrebi. Razlika izmedu
jezika koji se zna 1 onog dela jezika koji
se mo¥e upotrebiti omogucuje nam da ob-
jasnimo neke inade neobjadnjive cinjenice.
Na primer, dobro je poznato da se pismena
delatnost u proseku sastoji od duZih rece-
nica nego usmena delatnost. Razlog za to
je $to u pismenom obliku jezicka upotreba
zahteva manje od paméenja te se moze upo-
trebiti veéi deo od ukupnog broja receni-
ca. Sledeéa re¢enica jedva je razumljiva ka-
da se napiSe, ali kada se izgovori ona se
ne moze shvatiti zbog preteranih zahteva
od organa percipiranja:

(2) The rat which the cat which the dog

chased ate was black. .
(Pacov koga je macka koju je pas
jurio pojela bio je crn.)

Razlika izmedu jezika, koji je neogra-
ni¢en sistem redenica, i lingvisticke delag-
nosti, koja moze da upotrebi samo ograni-
¢en broj ovih recenica, analogna je razlici
izmedu znanja i delatnosti u nizoj matema-
tici. Svi mi znamo pravila mnoZenja. Ovaj
sistem znanja omogucuje nam da mozemo
sa sigurno§éu pomnoziti bilo koja dva cela
broja. Ali bilo koji pojedinac, pa ¢ak i svi
ljudi zajedno, moze obaviti ili je obavio sa-
mo ograni¢en broj takvih ra¢unskih radnji.
Ovo ne zna¢i da se aritmetika bavi samo
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